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Auspicantibus Nobis, singulari Dei beneficio annum a 
suscepto sacerdotio quinquagesimum, communi om- 
nium Patri nihil fuit, nihil esse poterat optatius, quam 
ut una Nobiscum filii universi, coniunctis animis preci- 
busque, Deo grates agerent ab eoque opem implorarent 
tum Nobismet ipsis, tum concreditae Nobis Ecclesiae 
tot malis periculisque circumventae opportunam ; qua 
quidem ope muniti, et ad christianam amplificandam 
augendamque Fidem et ad vitam sanctius instituendam 
— quod in clero potissimum spectamus — omnes 
erigerentur. | 

lucundissima igitur, eademque eo incundior quo fuit 
promptior atque alacrior, mirifica illa accidit consensio, 
qua boni omnes eiusmodi eventum Nobis gratulantes, 
precibus per hos ipsos ineuntis anni dies privatim pu- 
blice Deo adhibitis et votis laetisque ominibus ad Nos 
undique delatis celebrare aggressi sunt. Tantus enim ac 
tam subitus animorum motus id nimirum luculentissime 
comprobat, piissimae sobolis esse, ut cum aegritudines 
ac molestias tum laetitiam gaudiumque participet Patris, 
ob illam quandam veluti necessitudinem, qua tota domes- 
tici ipsius convictus societas continetur ac regitur. Lex 
enim est caritatis praecipua, ut haec non tam verbis 
quam factis demonstretur, quae quidem facta eiusmodi 
sint, ut in mutua quadam communione bonorum posita 
esse videantur. 

Eadem vero lege Nos tam arcte adstringimur, ut cum 
filiis Nostris carissimis, pro facultate, bona participemus 
Nostra, eosdemque in Nostrorum communionem gau- 
diorum ita vocemus, ut propositis coelestium munerum 
thesauris, quorum est in Nostra potestate dispensatio, 
privatam Patris laetitiam communibus filiorum gaudiis 
atque utilitatibus cumulemus. 

Quapropter, decessorum Nostrorum, in primisque 


Occasione 
jubilaei sacer- 
dofalis's. Pén- 
tificis 


omnes  fideles 
precando,  vo- 
vendo, gaudium 
Patris commu- 
nis participant. 


Ipse s. Pater, 
grafo animo, eis 
vicissim coeles- 
fium munerum 
thesauros com- 
municat. 


Ideo indicit 
jubilaeum uni- 
versale exfraor- 
dinarium. ad fi- 
nem decembris 
duraturum 


co fine uf mores 
emendenfur, 

fides ef pietas 

renoven{ur, 


sacerdotes om- 
nes vifae sanc- 
lifafem  ordinis 
dignitati confor- 
ment, 


afque ïila pax 
Chrisfi in regno 
Christi, instau- 
re. 
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SEE 


Leonis XIIL vestigiis insistentes illud consilium inivimus, 
ut alterum annum sacrum extra ordinem, in Jubilaei 
universalis modum — qui vertente anno, idest ad plenum 
Decembrem mensem contineretur toto christiano 
orbi indiceremus. Jamvero largius paterna liberalitate 
reseratis, per totum hoc temporis spatium, Ecclesiae 
fontibus, vehementer confidimus, christifideles omnes 
iam nunc alacrius libentiusque iis salutis praesidiis sic 
usuros, ut mores privati ac publici emendentur, fidei 
vigor confirmetur pietatisque ardor excitetur. Etenim, 
si precandi studium, quod saepe, vel nuper, commenda- 
vimus, in christiano populo acrius incendatur, nullum 
Nobis Ecclesiaeque validius adiumentum gravissimis 
hisce potissimum reipublicae christianae temporibus 
obtingere poterit. Eo ipso igitur, quo Î. r. decessor Nos- 
ter Leo XIII, consilio permoti eademque spe ducti, Nos 
quoque sacrum Jubilaeum indicimus « monendis cohor- 
tandisque quotquot sua est cordis salus, ut colligant 
paulisper sese, et demersas in terram cogitationes ad 
meliora traducant ; quod non privatis solum, sed toti 
futurum est reipublicae salutare, propterea quod quan- 
tum singuli profecerint in animi perfectione sui, tantum- 
dem honestatis ac virtutis ad vitam moresque publicos 
accedet ». Cum autem huc sacer annus spectet, ut laeta 
fidei incrementa in populo foveantur moresque ad evan- 
gelicam legem rite componantur, videtur praeterea diei 
illius recordatio, quo die sacerdotali potestate aucti su- 
mus, eos omnes, quotquot hac eadem potestate hones- 
tantur, commonere vehementius, ut vitam totam ad tanti 
ordinis dignitatem religiosius in dies sanctiusque confor- 
ment. Ex quo multiplici Jubilaei fructu, qui in singulos 
cives et in societatem humanam manabit, illam denique 
profecturam esse confidimus, quam quaerimus, pacis 
Christi absolutam perfectamque in Regno Christi instau- 
rationem. 

Itaque de omnipotentis Dei misericordia, ac beatorum 
Apostolorum Petri et Pauli auctoritate confisi, ex illa 
ligandi atque solvendi potestate, quam Nobis Dominus 
licet indignis contulit, ad provehenda fidei incrementa, 
morum emendationem et potissimum cleri sanctimonjiam 
universis et singulis utriusque sexus christifidelibus: 


Es 


plenissimam peccatorum omnium indulgentiam ad gene- 
ralis Jubilaei modum concedimus, ab hoc die usque ad 
plenum mensem Decembrem vertentis anni lucrandam, 
ita quidem ut sequitur : 

1) Incolae et advenae intra ambitum exsistentes dioë- 
cesis Romae : 

1. Sive'eodem die, sive diversis diebus bis visitent 
Basilicas Lateranensem SS. mi Salvatoris, Vaticanam S. 
Petri Ap. et Liberianam S. Mariae Maioris ; ibique devotas 
preces per aliquod temporis spatium effundant ad men- 
tem Summi Pontificis superius propositam ac generatim 
pro conversione peccatorum, exstirpatione haeresum ac 
schismatum, pro pace et concordia omnium principum, 
unde facilius consequentur exaltatio, prosperitas et liber- 


Conditiones 
ad indulgentiam 
jubilaei lucrar- 
dam. 


19 Romae 


visitafiones 


preces 


tas Ecclesiae catholicae eiusque Capitis, Vicarii Jesu 


Christi. 

Quod, si vel nimia locorum distantia, vel alio iusto 
impedimento, incolis praesertim suburbii ad memoratas 
Basilicas difficilis sit aditus, concedimus ut confessarii 
singulis permittant accessum ad aliam parochialem 
ecclesiam oratoriumve publicum, ubi Missae Sacrificium 
celebrari consueverit, ad easdem visitationes similiter 
complendas. 

2. Duobus diebus, praeter illos in quibus ieiunium et 
abstinentia ex praecepto obligant, ieiunent cum abstinen- 
tia ad normam canonum Codicis iuris canonici. 

3. Confessionem sacramentalem rite instituant, in qua 
a peccatis absolvantur, praeter confessionem annuam 
praecepto communi iniunctam ; ac sancta Eucharistiae 
communione pie reficiantur, praeter communionem pas- 
chalem. 

4. Tandem aliquam eleemosynam pro sua quisque 
facultate et pietate, audito confessarii consilio, in aliquod 
opus pium elargiantur ; praecipue Opus Propagationis 
et Praeservationis fidei commendamus. 

Il) Extra Romanam dioecesim, ubique terrarum praes- 
cribimus duas visitationes, vel eodem die vel diversis 
diebus, pie peragendas in tribus ecclesiis vel oratoriis 
publicis, in quibus Missa saltem celebrari soleat, quae a 
loci Ordinario vel ex ipsius mandato assignanda erunt(1), 


- (1) Cfr Bulla quadragesimalis episcoporum Belgir, 1929, p.11, 5°, 


jéjunium cum 
abstinentia duo- 


bus diebus 


confessio et 


communio 


eleemosyna. 


20 Extra Ro- 
mam 


visifationes 


ef cetera opera 
uf supra. 


Visitafiones 
processionales 


visitationes ubi- 
nam  peragen- 
dae 


facullas confes- 
sariorum  dis- 
pensandi com- 
mufando opera 
injuncta. 


Religiosi et 
congregaliones 
religiosae  laï- 
cales a quonam 
dispensandi. 


Faculfates 
confessariorum 


absolvendi 


tps 


-quod si tot templa alicubi non habeantur, tres visitationes 


in duobus, aut sex in uno peragantur. Praeterea cetera 
superius recensita cpera a singulis accurate perficienda 
sunt. 

IT) Pro ïis qui sive Romae, sive ubique collegialiter seu 
processionaliter, ut aiunt, duce parocho aliove designato 
sacerdote, visitationes instituere velint, Ordinarius poterit 
visitationes prudenti suo arbitrio etiam ad minorem 
numerum reducere (1). 

IV) Visitationes possint peragi partim in una dioecesi 
et partim in alia ; et in eadam dioecesi partim in uno 
loco, partim in alio; in templis tamen pro unoquoque 
loco legitime assignatis. 

V) Fideles, qui fuerint quavis iusta et rationabili causa 
impediti quominus vel aliquod ex recensitis operibus vel 
etiam omnia rite compleant, confessarii poterunt dispen- 
sare, opera praescripta in aliquod aliud opus commu- 
tando. 

VI) Religiosi omnes et quotquot hoc nomine veniunt 
in parte secunda libri secundi Codicis iuris can. dispen- 
sari possunt tum singillatim tum collegialiter a suis 


immediatis Superioribus, commutatis operibus praes- 


criptis in alia, quae tamen non sint sub praecepto debita ; 
Congregationes autem religiosae laicales ab eo sacerdote, 
qui regimen earum exercet in foro externo; atque, 
occurrente necessitate, singuli a proprio confessario. 


Confessarii, per totum Jubilaei tempus, generatim 
sequantur, in absolvendo et dispensando, disciplinam a 
Codice iuris canonici novissime inductam. 

Minime tamen suspendimus extraordinarias facultates 
utcumque delegatas, quibus forte iidem potiuntur. Sed 
praeterea, has, quae sequuntur facultates ipsis concedi- 
mus hoc anno exercendas, intra limites iurisdictionis sive 
ordinariae sive delegatae, qua a suis Ordinariis instructi 
sint. Scilicet, sive Romae, sive alibi absolvere valeant 


poenitentes rite dispositos ab omnibus casibus vel ab 


homine vel a iure, sub censura vel sine censura utcum- 
que reservatis, exceptis dumtaxat casibus cum violatio- 
nis secreti Sancti Officii, tum specialissimo modo Summo 


(1) Cfr ébid., p.11, 6e, 


LS Y — 


Pontifici reservatis (cann. 2320, 2343, 2367 et 2360 Cod. 
EC), tum denique illis, pro quibus, vel post obtentam 
vi Canonis 900 absolutionem, obligatio adhuc manet ad 
S. Poenitentiariam recurrendi et standi eius mandatis 
(cfr. Decretum Sacrae Poenitentiariae 16 Novembris 
1928). Concedimus item singulis confessariis, ut supra 
approbatis, facultatem dispensandi ex rationabili causa 
in votis privatis omnibus, etiam iuratis, iis tamen exceptis 
quae canone 1309 Sedi Apostolicae reservantur, excep- 
toque voto acceptato a tertio, cui dispensatio proinde 
detrimento esset, nisi ipse iuri suo cesserit. Vota quoque 
poenalia commutari poterunt, sed in opus tantummodo 
quod aeque efficaciter a peccato retrahat. 

Facultates husiumodi absolvendi vel dispensandi illis 
solis applicari possunt, quibus sincerus est animus 
lucrandi Jubilaeum atque opera praescripta vel commu- 
tata adimplendi. Si tamen iidem fideles, applicatione iam 
ôbtenta, rationabili impedimento prohibeantur quominus 
cetera perficiant, benigne statuimus, acceptam applica- 
tionem fore item valituram. 

lisdem porro facultatibus, confessarii utantur in solo 
foro conscientiae etiam extra sacramentali, nisi, ut patet, 
agatur de peccato sacramentaliter absolvendo. 

Qui aliqua censura fuerint nominatim affecti vel uti 
tales publice renuntiati nequeunt tamdiu frui beneficio 
Jubilaei, quandiu in foro externo non satisfecerint prout 
de iure. Si tamen contumaciam in foro interno sincere 
deposuerint et rite dispositos sese ostenderint, poterunt, 
remoto scandalo, in toro sacramentali interim absolvi ad 
finem dumtaxat lucrandi Jubilaeum cum onere quam 
primum se subiiciendi etiam in foro externo ad tramitem 
iuris. 

Jubilaeum, quod attinet ad plenariam indulgentiam 
sibi vel animabus purgatorii applicandam, bis aut pluries 
acquiri potest, iniuncta opera bis aut pluries iterando ; 
sed tum tantummodo, cum Jubilaeum prima vice acqui- 
ritur, confessarii uti possunt, etiam pluries, facultate 
absolvendi a censuris et a casibus reservatis, commu- 
tandi vel dispensandi cum eodem poenitente qui non- 
dum omnia opera iniuncta adimpleverit. 

Vertente Jubilaei anno, nullatenus cessant indulgentiae 


dispensandi in 
vofis 


in foroconscien- 
liae efiam extra 
sacramenfali. 


Quid de üis 
qui nominafim 
aliqua censura 
sunf affecti. 


Indulgentia 
plenaria jubilaei 
pluries  acquiri 
polesl. 


Reliquae in- 


dulgentiae non 
cessant 


imo nova pro 
hoc anno indul- 
genlia concedi- 
{ur pro precibus 
ad mentem S.P. 
Coram ss. sacra- 
men{o 


et singuli sacer- 
dotes fruuntur 
quotidie privile- 
gio personali al- 
{aris  privilegi- 
ali. 


= 


alias concessae pro operibus distinctis ab operibus 
Jubilaeo lucrando praescriptis. Imo benigne concedimus, 
ad augendum cotidie magis precandi spiritum, ut omnes 
fideles, per huius anni spatium, lucrari possint indulgen- 
tiam septem annorum totidemque quadragenarum, quo- 
ties coram divino Eucharistiae Sacramento, vel clauso 
Tabernaculo, pias preces aliquandiu ad merntem Summi 
Pontificis effuderint; idque firmis indulgentiis pro eodem 
opere alias concessis. Qui autem singulis diebus per 
integram hebdomadam hanc piam visitationem perege- 
rint, indulgentiam plenariam usitatis conditionibus acqui- 
rere possint. Praeterea, ad fovendam toto hoc anno cleri 
in sacro litando pietatem, singulis sacerdotibus tribuimus, 
fruendum usque ad diem XXXI mensis Decembris huius 
anni, privilegium personale, cuius vi indulgentiam plena- 
riam quotidie possint, Missae sacrificium celebrando, uni 
animae in Purgatorio detentae applicare. 

Ut autem Litterae hae Nostrae ad fidelium omnium 
notitiam facilius perveniant, volumus earum exemplis 
etiam impressis, manu tamen alicuius notarii publici 
subscriptis ac sigillo alicuius personae in ecclesiastica 
auctoritate constitutae munitis, eadem prorsus fides adhi- 
beatur, quae ipsis praesentibus adhiberetur, si forent 
exhibitae vel ostensae. | 

Nulli igitur hominum liceat hanc paginam Nostrae 
indictionis, promulgationis, concessionis et voluntatis 
infringere, vel ei ausu temerario contraire. Si quis autem 
hoc attentare praesumpserit, indignationem omnipotentis 
Dei ac beatorum Petri et Pauli Apostolorum eius se 
noverit incursurum. 

Datum Romae apud S. Petrum, die VI mensis Januarii, 
in festo Epiphaniae Domini, anno millesimo nongente- 
simo vicesimo nono, Pontificatus Nostri septimo (1). 


(1) Acfa Apost. Sedis, t. XXI, 1929, p. 5 ss, 
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AD EMUM P. D. ADOLFUM Tif. S. AGNETIS EXTRA MOENIA 
S. R. E. PRESB. CARD. BERTRAM, EPISCOPUM WRATISLA- 
VIENSEM : DE COMMUNIBUS ACTIONIS CATHOLICAE PRIN- 
CIPIIS ET FUNDAMENTIS. 


Dilecte fili Noster, salutem et apostolicam benedictio- 
nem. — Quae Nobis haud ita pridem nuntiasti, coepisse 
ac fecisse te, ut Actionis Catholicae incrementa apud tuos 
proveheres, iis profecto non parum delectati sumus ; qua 
quidem in re, tua quoque in Apostolicam Sedem obser- 
vantia ex eo apparet, quod tibi in votis esse aperiebas, 
scilicet ut Nosmetipsi, dilectis e dioecesi tua filiis rescri- 
 bendo, et significaremus quae in eiusmodi coeptis profi- 
ciendi melior ratio ac via esset, et ad proficiendum 
animos adderemus. Causa :quidem agitur aetati ipsi 
apostolicae non ignota, quandoquidem Paulus in epistola 
ad Philippenses (c. IV, v. 3) « adiutores suos » comme- 
morat, cupitque adiuvari «illas, quae » secum ipso 
« laboraverunt in evangelio ». At nostris potissimum 
temporibus, cum fidei morumque integritas in discrimen 
cotidie periculosius vocatur, eamque dolemus sacerdotum 
penuriam, ut curandis animarum necessitatibus omnino 
impares evasisse videantur, Actioni Catholicae plus con- 
fidendum, quae tantam cleri tenuitatem, datis multiplica- 
tisque e laicorum ordine laborum sociis, adiuvet ac sup- 
pleat. Quam quidem rei catholicae sospitandae rationem 
plane liquet decessores Nostros probasse atque adbhi- 
buisse, qui, quo asperiora Ecclesiae et consortioni homi- 
num inciderunt tempora, eo impensius, veluti receptui 
canentes, fideles omnes, hortati sunt, ut, Episcopis 
praeeuntibus, sancta certarent certamina aeternaeque pro- 
ximorum saluti pro viribus consulerent. Nec minus Nos, 
jam inde ab inito pontificatu, de Actionis Catholicae 
incrementis solliciti fuimus, utpote qui, Litteris Encyclicis 
« Ubi arcano » ipsam a pastorali ministerio et a vita 
Christiana minime disiungi publice edixerimus, declaratis 
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Actione Catholica nostri 


CEE 


deinceps eius natura et proposito, quae si recte perpen- 
dantur, apparet Actionem Catholicam alio non spectare, 
nisi ut laici apostolatum hierarchicum quodammodo 
participent. Neque enim Actio Catholica in eo tantum 
consistit, ut homines suae quisque christianae perfectioni 
studeant, quod primarium est atque praecipuum, sed 
etiam in verissimo apostolatu catholicis cuiusvis ordinis 
communi, quorum sensus atque opera cum iis quibusdam 
quasi centris sanae doctrinae et multiplicis actuosique 
laboris, cohaereant, quibus rite legitimeque constitutis 
Episcoporum demum adest ac suffragatur auctoritas. 
Christifidelibus igitur, qui sic coiverint atque in unum 
coaluerint, ut ad nutum hierarchiae ecclesiasticae præsto 
sint, sacra ipsa hierarchia quemadmodum mandatum 
impertit, sic incitamenta et stimulos adiicit. Jamvero, 
haud aliter ac mandatum Ecclesiae divinitus commissum, 
ipsiusque hierarchicus apostolatus, Actio eiusmodi non 
externa prorsus sed spiritualis, non terrena sed caelestis, 
non politica sed «religiosa»> dicenda est. Verumtamen eam 
ipsam iure meritoque « socialem » dixeris, cum id sibi 
propositum habeat, ut Christi Domini regnum proferat, 
quo quidem proferendo cum summum omnium bonum 
societati acquiritur,tum cetera quaeruntur bona, quae ab 
illo proficiscuntur, ut sunt quae ad statum Civitatis per- 
tinent et politica vocantur, scilicet bona non privata ac 
singulorum propria, sed civibus omnibus communia : 
id autem omne Actio Catholica ita potest ac debet 
assequi, si, Dei Ecclesiaeque legibus modeste parendo, 
a civilium studiis partium sit prorsus aliena.Quo quidem 
spiritu si imbuti animatique sint catholici, qui apostolatus 
hierarchici participes sint, facere non poterunt, quin 
promoveant, tamquam finem proximum, christifidelium 
ex omnibus nationibus coniunctionem in iis quae ad 
mores religionemque pertinent, itemque — quod praeci- 
puum est — valeant ad fidei doctrinaeque christianae 
principia cum late disseminanda, tum valide tuenda, 
tum denique privatim publiceque promovenda. Itaque in 
universi omnes concordes 
erunt, nullo vel aetatis, vel sexus, vel ordinis, vel civilis 
cultus, nullo stirpium partiumque discrimine, modo tamen 
huiusmodi studia evangelicae doctrinae christianaeque legi 


he repugnent, modo qui ea profitentur, hoc ipso eandem 
doctrinam, ac legem ne abdicare videantur. Nam de 
Actione illa dicimus, quae totum hominem complectitur 
cuius rectam provehit religiosam civilemque institutio- 
nem, id est solidam pietatem, uberem sanae doctrinae 
cognitionem et plenam morum integritatem, quibus 
rebus qui careat, apostolatum hierarchicum non is fruc- 
tuose exercere poterit. Facile, ceteroqui, intellectu est 
Actionem Catholicam, quod ad usum spectat, variam 
fore pro diversitate aetatis et sexus, pro varia temporum 
Jocorumque condicione, ita tamen ut qui de iuvenilibus 
coetibus sunt, ii ad futura rerum incepta se potissimum 
conforment ac comparent, firmatae vero aetatis hominibus 
latior pateat campus, utpote quorum sit si qua sibi liceat 
in societatem humanam beneficia conferre, quae cum 
divino Ecclesiae munere aliquo pacto cohaereant,ab nullis 
eorum impertiendis abstinere. Nec vero Actio Catholica 
quod habet sibi propositum, peculiari via ac: ratione 
assequi contendit; quin imo opera et sodalicia cuiusvis 
generis, vel praecipue religiosa, ut quae iuventutis in- 
stituendae aut pietatis fovendae gratia instituta sunt, vel 
proprie civilia atque oeconomica, ad apostolatum socialem 
convertit ac dirigit. Atque Actio haec ob sapientem illam, 


quam habet, ex una concordique gubernatione sibi insi- -: 


tam, virium officiorumque ordinationem, qua varia totius 
compagis suae reguntur elementa — quae sunt coetus 
hominum ac mulierum itemque iuvenum ex utroque 
Ssexu — cum fruatur ipsamet utilitatibus, quas sodalicia 
religiosa dumtaxat et oeconomica sibi pepererint, tum ea 
adiuvabit fovebitque id efficiendo, ut non modo con- 
sensio ac benevolentia sed etiam adiutricis operae praesi- 
dium utrimque intercedat, eo quidem cum Ecclesiae.et 


humanae societatis emolumento, quod facile coniicitur. - 


Hoc autem in comparando bono, quod est maxime 
religionis et morum, Actio Catholica non sane intercipiet 
suis aditum ad rem publicam, qua late eius. tractatio 
patet; immo eos ad publica munia reddet aptiores, 
quippe quos ad vitae. sanctimoniam christianorumque 
officiorum observantiam severe conformaverit. : Quid, 
quod ad pariendos societati optimos omnium,cives, reli- 
giosissimos reipublicae scitissimosque. omnium :magi- 


probebit instifu- 
tionem  fofius 
hominis, {um 
religiosam fum 
civilem 


varia erif pro 
variis circum- 
stantiis ; 


opera ef sodali- 
fia cujusvis ge- 
neris ad aposto- 
laftum socialem 
dirigif, 


illaque adjnvaf, 


ue ne munia 


publica 
cenda 
aptiores, 


exer- 


reddit 


prosperifafem 
sociefalis civilis 
provehet. 


Conclusio : 
Ob multiplicia 
beneficia quae 
À. C. affert Ec- 
clesiae ef civifa- 
tibus 


none 


Stratus nata videtur ? Quis igitur affirmaverit eam vera 
rei publicae commoda neglegere, quae demum commoda 
extra christianae caritatis campum minime vagantur, cum 
ad caritatem pertineat publicam omne genus prosperi- 
tatem provehere ? Eiusmodi quidem prosperitatem in 
qua proximus finis continetur societatis civilis, nonne 
Actio Catholica tum provehit, cum suos iubet legitimam 
auctoritatem vereri legibusque obtemperare, ea servare 
ac tueri, quibus populorum salus ac felicitas nititur : ut 
morum integritatem, ut convictus domestici incolumi- 
tatem, ut civilium ofdinum inter se concordiam et con- 
sensionem, id scilicet omne, quod ad societatem homi- 
num tranquillandam tuendamque confert? Et sane id 
facilius assequitur, quia cum, ut diximus, partium studiis 
nequaquam implicetur, etsi eaedem et catholicis constant 
— qui profecto de controversiis liberae disceptationi 
relictis dissentire non prohibentur, — ultro consiliis 
praescriptisque obsequetur, quae sacrorum antistites 
daturi sunt, quamvis ea ipsa factionum disciplinae com- 
modisque repugnent vel repugnare videantur. — Ex iis, 
quae adhuc memoravimus, liquido patet, dilecte fili 
Noster, Actionem Catholicam iure meritoque habendam 
esse quandam veluti viam ac rationem qua ad beneficia 
omne genus nationibus impertienda utitur Ecclesia: viam 
ac rationem, inquimus, quae videatur divino consilio ac 
beneficio inducta, ut ad evangelicam doctrinam ac legem 
illos Ecclesia alliciät ac trahat, qui, nullo cum sacerdoti- 
bus commercio usuque, facile in seditiosorum hominum 
fallacias pravasque artes concederent. Haec sunt cuivis 
Actioni Catholicae communia principia ac fundamenta, 


‘ quamquam ex una eademque causa, pro vario populo- 


digna esf pafro- 
cinio Episcopo- 
rum ef sacerdo- 
fum, 5 


ef gubernato 
rum civitatis. 


rum ingenio variaque nationum condicione, varii gignun- 
tur effectus. Manifesto ex his apparet eam patrocinio 
dignam esse non-modo Episcoporum et sacerdotum 
— qui probe norunt ipsam Nosmet in oculis Nostris 
ferre — sed etiam gubernatorum ac magistratuum cuius- 
libet Civitatis : quodsi communi eiusmodi patrocinio 
fulciatur, iam mirificam fructuum ubertatenm in gentes 
catholicas proferet, et ubivis, religionem in animis exci- 
tando, non parum ad civilem prosperitatem conducet. 
Quod ut auspicato -eveniat vehementer cupimus. Interea, 
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dilecte fili Noster, grati admodum tibi sumus quod, 
luculentus mentis Nostrae interpres, Actio nem Catholicam 
in dioecesi tua propagare contendis, neque minus quod 
Nobis opportunitatem dedisti eius ad commune bonum 
denuo patefaciendae. 

Caelestium vero donorum auspicem paternaeque bene- 
volentiaé testem, tibi, dilecte fili Noster, et clero popu- 
loque tuo universo apostolicam benedictionem pera- 
manter impertimus. 


Datum Romae apud Sanctum Petrum, die x mensis No- 
vembris anno MDCCCCXXVII, Pontificatus Nostri septimo. 


PIUS'PP:XE 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
octobris propositas. 


L. 
DE SACRIFICIIS JUDAEORUM (111). 


Q. Describe sacrificium pacificum (Lev., IH; VI, 11 ss.). 
P 


R. Sacrificia pacifica (1) offerebantur vel ad gratias 
Deo agendas, vel ad votum solvendum, vel, tamquam 
sacrificium ultro oblatum, ad beneficia impetranda (2). 
Victima oportebat esset generis bovilli, ovilli vel caprini; 
de se autem non postulabatur mas (3), imo nec victima 
omnino immaculata, saltem in pacificis ultro oblatis (4). 

Sicut in ceteris sacrificiis cruentis, victima adducitur 
ad introïtum tabernaculi eique manus imponuntur; mac- 
tatur dein victima et sanguis a sacerdotibus collectus 
effunditur per altaris circuitum. Pelle ablata, exsecantur 
partes adiposae prout in lege determinantur et altari 
impositae comburuntur (5). 

Una autem cum sacrificio pacifico oblatio incruenta 
‘semper offerenda erat; sacrificio gratiarum actionis adden- 
dae erant laganae fermentatae et tres species laganarum 


(1) Hebraïce dicitur praesertim schelem, schelamim;harum vocum 
variae interpretationes proponuntur : sacrificium salutis, pacis, foe- 
deris, gratiarum actionis. 

(2) Lev., VII, 12-15. 

(3) Huic non contradicit Mal., 1, 14; cîr À. VAN HOONACKER, 
Les douze petits prophètes, Paris, 1908, p. 716. 

(4) Lev., xxI1, 21-26, coll. Deut., XV, 19-23. 

(5) Lev., ui, 1-16. 
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absque fermento (1); ceteris sacrificiis pacificis pro 
genere et numero victimarum addenda erat statuta copia 
similae, vini et olei (2). 

Oblationum portio separabatur Deo et obveniebat 
sacerdotibus (3). Hoc obtinebat tum pro oblatione in- 
cruenta (4), tum pro victima immolata; ex hac sacerdoti- 
bus obveniebant partes quae in Vulgata latina dicuntur 
« pectus elevatum » et « armus separationis » (5). Haec 
portio sacerdotalis non erat « sacrosancta », sicut erat 


(1) Lev., VII, 12-14 ; laganae — koeken, gâteaux. 

(2) Num, XV, Î- 16. 

(3) « Ea disposition fondamentale dans la question des revenus 
du clergé, c'est que la part de la tribu de Lévi en Israël n’est autre 
que la part de Jéhovah », (A. VAN HOONACKER, Le sacerdoce. lévi- 
tique, Louvain, 1899, p. 403). É 

: (4) In sacrificiis gratiarum actionis lagana uniuscujusque speciei 
tribuenda erat sacerdoti celebranti, Lev., VII, 14 ; de aliis vide art. 
seq. infra. 

(5) Ex., XXIX, 27,s.:Mev. NI, 30'ss. ; IX, 215; X, 145.; Num. NE, 
14 ss. 

Juxta textum hebraïcum ad litteram vertendum est « pectus 
texturae, vel agitationis > juxta ritum cum pectore expletum : 
« Deze stukken moeten plechtig heen en weer worden bewogen. 
Dat is de ceremonie van het bewegen ; het hebreeuwsche woord 
hiervoor gebruikelijk, is het woord voor wever; ook bij het weven 
beweegt men immers de handen regelmatig heen en weer. Hiér- 
door moet de wijding van de offerande worden afgebeeld. Het.is 
eene tweevoudige beweging : in de richting naar het heiligdom en 
terug naar den offeraar » (F. BôHL, Æxodus, Groningen, 1928, 
p. 178). Flandrice dicitur « beweegborst », gallice « poitrine de 
balancement ». 

Altera pars, hebraïce dicta schog, in Vulgata armus, videtur esse 
femur (cfr A. VAN HOONACKER, Le sacerdoce lévit., p. 419) ; dicitur 
« separationis » quia sejungebatur ut portio Dei, qui illud oblatum 
tribuebat sacerdotibus, « hefschouder ; épaule de prélèvement ». 
Quidam, aliis contradicentibus, censent cum hac parte victimae 
specialem ritum fieri analogum cum ritu agitationis ; ita BÔHL, I. c.: 
« Analoog is de ceremonie van het keffer : : alleen met dit verschil, 
dat hierbij de richting niet is naar het heiligdom, maar naar. de: 
hemel, dus niet horizontaal, maar verticaal ». 

Juxta Lev., VII, 27 s: femur cedit sacerdoti ben peche autem 
omnibus in genere sacerdotibus. — De textu Deuf., XVIN, 3 cfr 
VAN HOONACKER, 0. c., p. 416 ss. 
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caro victimarum pro peccato et pro delicto, quae man- 
ducari non poterat nisi a sacerdotibus et levitis masculis 
(1); dicebatur tamen portio pacificorum « sancta », nam 
a laïcis comedi non poterat sed a solis, licet a totis, fami- 
lis leviticis et quidem in loco sancto (2). 

Tandem cum reliquis partibus victimae et oblationis 
incruentae celebrabatur ab offerentibus ritus communionis 
seu convivium sacrum, quod specificum est hujus sacri- 
ficii (3). Caro sacrificii gratiarum actionis ante solis occa- 
sum manducari debebat, secus comburenda erat (4) ; in 
ceteris autem sacrificiis manducatio ad crastinum, non 
autem ultra, differri poterat (5). Severe pro hac mandu- 
catione carnis et oblationis sacrificalis urgebantur prae- 
cepta munditiei ritualis (6). 

De tempore horum sacrificiorum offerendorum haec 
nota: semel in anno, scil. in die Pentecostes, cum aliis 
sacrificiis in sacrificium pacificum offeruntur duo agni, 
qui toti cedunt sacerdotibus (7); agni paschales immo- 
labantur et edebantur juxta ritus pacificorum:(8). Naza- 
raeus, absoluto voto, inter alia sacrificia offerendum 
habebat sacrificium pacificum arietis immaculati cum 
canistro panum azymorum (9). At praeter haec a lege 
ordinata, frequentissima celebrabantur sacrificia pacifica, 
praesertim in majoribus festivitatibus, quibus israëlitae ad 
tabernaculum et postea ad templum accurrebant; ceterum 
hac occasione ad templum adducebantur primogeniti 


(1). Vide supra t. XXVIII (1928), p. 438. 

(2) Ler., x, 14:5.; XXI, 17 ss. ; XXIL 1 ss: Num XNIN 1ISSS: 

(3) Lev., Vu, 11-21; Deut., XI, 17 ss.; XIV,-23; XV, 19 ss. 

(4) Lev., VI, 15; XXI, 20. 

(5) Lev., VII, 16 ss.; XIX, 5 ss. 

(6) Lev., VI, 19 ss. 

(7) Lev., XXI, 10. 

(8) Cîfr H. LAMIROY, De essentia ss. Missae sacrifici, Lovanii, 
1919, p. 62, n. 1. 

(9) Num., VI, 1355. 


nine 


mares animalium mundorum; ablatis partibus combus- 
tioni et sacerdotibus destinatis, carnes reddebantur offe- 
rentibus et convivia laeta coram Domino celebrabantur (1). 


M. DE JONGHE. 


DE NOTA SANCTITATIS. 


Q. — Quomodo argueres ex sanctitate Ecclesiae catholicae 
ad demonstrandam ejus divinitatem ? 


R. — Ex ipsa quaestione liquet agi de demonstratione 
empirica, ut saepius dicitur, qua probatur directe divinitas 
Ecclesiae catholicae, ut supra exposuimus (2). In praece- 
denti porro responsione jam notavimus ad hanc demon- 
strationem, quae rudioribus etiam facilius proponitur, 
non esse agendum de sanctitate capitis Ecclesiae, neque 
de sanctitate finis aut mediorum societatis ecclesiasticae, 
neque de sanctitate communi membrorum, sed insisten- 
dum in sanctitate heroïca membrorum, necnon in sanctitate 
charismatum, imprimis miraculorum (3). 

Jam autem 1/ sanctitas membrorum Ecclesiae heroïca 
haud aegre constat a! ingenti numero eorum, qui statum 
perfectionis in Ecclesia catholica professi, nulla mercede 
terrena permoti, posthabita potius ac spreta quavis 
felicitate terrestri, sese impendunt et superimpendunt 
pietati erga Deum atque charitati erga proximum, mediis 
in difficultatibus omnis generis, non obstante jugi perse- 


—— 


(1) Cîr hac de re Ex, xut, 11-16; Lev, xXXVI, 26 s.; Num., 
XVI, 17 ss.; Deut., XU, 175s., XIV, 22ss., XV, 19 ss. Prae oculis 
habens commorationem in deserto Levy. XVII 1 ss. jubet omne 
animal domesticum immolari in sacrilicium pacificum apud altare 
tabernaculi. 

(2) Collat. Brugen., XXVII (1927), p. 53 coll. XXVIII (1928), 
p. 398. 

(3) /bidem, XXVIII (1928), p. 441. 
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cutione ac contradictione, adeo ut non tam verbis sed 
gestis atque integra vita sua quotidie praedicent doctri- 
nam Christi de amando Deo super omnia, necnon de 
diligendis proximis et etiam inimicis (1). 

Facile haec evolvi possunt et exemplis collustrari cujus- 
libet conditionis hominibus adaptatis, narratis v. g. qui- 
busdam factis, quae quivis homo experientia quotidiana 
cognoscere valet, et si bonae sit voluntatis agnoscere 
debet. 

Constat adhuc b/ ingenti numero sanctorum, qui in 
Ecclesia catholica coluntur, quique pertinent ad omnes 
gentes, ad omnia loca, ad omnem aetatem, etiam hodier- 
nam. 

Testes sunt martyrologia, acta sanctorum, annales 
missionum Ecclesiae catholicae, quae publicam habet 
legislationem et tribunalia sua ordinaria, ut authentice 
causam canonizationis servorum Dei dignoscat. 

Heic iterum exemplis quibusdam obviis et omnibus 
satis apertis argumentum haud difficile erit illustrare, 
insistendo simul in defectu talis sanctitatis in quavis alia 
religione, et signanter in sectis separatis, a momento quo 
ab unitate Ecclesiae Christi defecerunt. 


2/ Sanctitas charismatum adeo fulget in Ecclesia catho- 
lica ut nemo sanae mentis, eamdem negare possit. At- 
vero,ut argumentum solide adstruatur, a/ praeoccupanda 
est quaedam difficultas, quae ex miraculis in aliis religio- 
nibus quandoque affertur ; b/ insistendum est ad expli- 
Cationem miraculi, in iis quae directe vel indirecte ad 
comprobandam missionem et doctrinam Ecclesiae faciunt. 

a/ Uti docet s. Thomas, < a malis, qui falsam doctrinam 
enuntiant, nunquam fiunt vera miracula ad confirmatio- 


(1) Cîfr VAN NooRT, De Eccdlesia Christi, n. 146, p. 158, Amstelo- 
dami, 19135. 


0 


nem suae doctrinae, quamvis quandoque feri possint ad 
commendationem nominis Christi, quod invocant, et in 
virtute sacramentorum, quae exhibent » (1). 

Non habet itaque rem impossibilem Aquinas fieri mira- 
cula extra Ecclesiam catholicam, sed uti videtur de veri- 
tate eorum non ita tamen constat (2). Quidquid autem sit 
de hac veritate, dicendum erit cum Benedicto XIV, si res 
unquam contingat, hanc esse legitimam conclusionem : 
« Fecit miraculum verum [aliquis in religione separata 
aut falsa vivens], in confirmationem fidei, quam profite- 
batur ipse, [puta de praesentia reali],ergo haec fides [circa 
Christum praesentem in Eucharistia] est vera; minime 
vero hanc aliam [conclusioneml] : fecit miraculum, ergo 
Jides ejus, [nimirum fides integra ipsius sectae separatae], 
est vera » (3). | 

b/ Haud difficile erit afferre perplura miracula, quae in 
decursu saeculorum, directe comprobant veritatem reli- 
gionis et doctrinae catholicae; ita v.g. miraculum patra- 
tum a s. Francisco Xaverio atque relatum in Bulla cano- 
nizationis ipsius, cum apud Comorinum promontorium 
suscitavit mortuum, ut veritatem suae praedicationis com- 
monstraret (4). Omnibus etiam notum est miraculum 
s. Petri, quod narratur apud Actus Apostolorum, quum 


(1) S. THOMAS, Sum. theol., H-Il, q. 178, a. 2, ad 5. 

(2) Praesertim invocantur facta quaedam patrata a Joanne 
Serguieff, vulgo J. a Croonstadt, de quo vide Revue prat. apol. 
XIII (1912), p. 479 s. ; lege etiam Ai du clergé, 1900, p. 117$. ; 
Echos d'Orient, 1906, p. 44 s. et 1913, p. 53 s.; Pastor Bonus, XVII 
(1915), p. 392 s. et p. 449 s.; Nederlandsche Kath. Stemmen, 1916, 
p. 205 s.; Dict. Apol., \. Guérisons miraculeuses. 

(3) BENEDICTUS XIV, De canonëiz., lib. IV, c. 4, n. 6, coll. Revue 
prat. apol., I. €. ; VAN NOORT, De vera religione, p. 90, n. 1, Bus- 
sum, 1917*; DoRsCH, /nsfif. theol. dogm., I, De Ecclesia Chrisfi, 
p. 593, n. 1, Œniponte, 192$. 

(4) Bull. rom., IV, app. p. 3 ; cr VAN NooRkT, De vera religione, 
n. 110s., p. 201 s., qui alia quaedam affert exempla, puta ex praedi- 
catione s. Bernardi claraevallensis. 


DO 
claudum fecit ambulare et aperte provocavit ad veritatemi 
doctrinae, quam Jesus Christus praedicavit (1). | 

Saepius tamen magis insistendum erit, praecipue quum 
agatur demonstratio quae nuncupatur empirica, in mira- 
culis quasi quotidianis, quae in Ecclesia catholica patran- 
tur, ut puta in Lourdes, vel quae narrantur in vita sanc- 
torum, qui nostris etiam diebus honorem caelitum 
obtinuere ; in iis miraculis tunc praecipue immorandum 
est, quae post severam inquisitionem ecclesiasticam 
authentica fuerunt declarata. 

Illa enim miracula, quae ad invocationem Immaculatae 
fiunt, directe sane ipsam doctrinam de conceptione im- 
maculata B. M. Virginis confirmant, ast indirecte cedunt 
nihilominus in confirmationem totius religionis catho- 
licae, quum hoc dogma soli Ecclesiae catholicae sit 
proprium, intime ceteroquin connexum cum aliis veritati- 
bus revelatis in Ecclesia catholica propositis ; adhuc quo- 
niam istae mirabiles sanationes in Lourdes obtentae, par- 
ticipationem fidei et cultus catholici plane supponunt. 

Alia porro miracula, quae directe rursus, non in com- 
mendationem Ecclesiae facta sunt, sed potius in compro- 
bationem sanctitatis hujus vel illius, quum tanta frequen- 
tia et continuitate in Ecclesia catholica, eaque sola, 
obtineant, indirecte iterum divinam veritatem religionis 
catholicae luce clarius attestantur. 

Quis enim non videt Deum eo ipso quod in Ecclesia 
catholica sine intermissione haec miracula operatur, ad 
manifestandam sanctitatem eorum, qui doctrinae catholi- 
cae sunt addictissimi, simul comprobare Ecclesiam, cui illi 
ipsi suam sanctitatem referunt, quique vicissim ab ipsa 
Ecclesia tanquam filii praedilecti omnibus exemplo pro- 
ponuntur (2). 


(1) Acé. Apost., I, v. 1 s. 
(2) Lege VAN NOORT, De vera religione, n.114, p. 207 s. et nota 
hac occasione rursus facilius insisti posse in defectu hujusce sancti- 
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Häec evolvendo minime etiam doctis affatim apparere 
potest Ecclesiam catholicam obsignari divino sigillo. 


Haud inutile erit saepius haec addere indicia sanctitatis 
et divinitatis Ecclesiae, quae rem invicte, confirmant, quate- 
nus sanctitatem Ecclesiae catholicae omnino conspicuam 
esse ostendunt. 

z| Christus praedixit Ecclesiae suae olium mundi, quo- 
niam non est de hoc mundo, sed caelestis, sed divina (1). 
Atqui nemo non novit, et quotidiana experientia omnibus 
compertum est, Ecclesiam catholicam prae omnibus aliis 
societatibus religiosis, semper experiri hoc odium, sem- 
per et quotidie persecutionibus esse obnoxiam (2). 

6] Aliud indicium praebet hisioria conversionum. Quan- 
do nimirum ad Ecclesiam catholicam ex alia qualibet 
religione homines convertuntur, sunt plerumque optimi, 
de quibus nullum subesse dubium potest quin non 
ducantur motivis humanis, siquidem saepissime e con- 
trario multum pati, multis renuntiare debent ut ad veri- 
tatem accedant. 

Contra, quisnam unquam catholicus ex seria convic- 
tione, cum multo detrimento, transiit ad aliam religionem 
ut fieret magis castus, magis Deo conjunctus ? (3). 
Nonne de regula generali in defectione catholicorum se 
prodere solet incentivum superbiae vel maxime carnalis 


tatis eximiae apud sectas separatas v. g., quae inde sanctitatem 
heroïcam communi consensu tanquam veram notam Ecclesiae Christi 
recusant ! 

(1) Jo., XV,9 coll. M£., XxIV, 20. 

(2) Cfr VAN NooRT, De Ecclesia Christi, n. 144, p. 155 s., qui ad 
rem omnino refert textum J. DE MAISTRE, in opere notissimo Dx 
Pape, 1. 1V, concl. : « Aucun ennemi de la foi ne s’est jamais 
trompé ; tous frappent vainement puisqu'ils se battent contre Dieu; 
mais tous savent où il faut frapper ». 

(3) 1bidem lepidam lege adnotationem alicujus pastoris lutherani 
in Hollandia : « Als de Paus zijn tuin harkt, werpt hij het onkruid 
over zijn muur in den onze », 
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concupiscentiae ? Quisnam unquam in facie mortis doc- 
trinae catholicae valedixit ? 

Undenam haec differentia? Nonne ex gratia Dei, quae 
desertores suos deserit, sed animas pias ac sinceras 
ineffabili modo ad ovile Christi allicit, et in eodem intime 
easdem renovat atque ad sanctitatem perducit ? 

H. LAMIROY. 


HI-IV. 


DE PECCATIS DESPERATIONIS ET PUSILEANIMI- 
TATIS, NECNON PRAESUMPTIONIS ET AUDACIAE. 


Q. — Expone differentias inter 1] peccatum desperatio- 
nis et peccatum pusillanimitatis seu diffidentiae ; 2/ pec- 
catum praesumptionis et peccatum audaciae seu temeri- 
tatis. 


R. — Siquidem ex una parte peccata « desperationis > 
et < praesumptionis > alterum per defectum, alterum per 
excessum virtuti spei theologicae opponuntur, dum ex 
altera parte peccata « pusillanimitatis » et « audaciae » 
alterum per excessum, alterum per defectum potius 
opponuntur virtuti morali magnanimitatis, utile erit in 
brevi consideratione praevia quaedam de utraque hac 
virtute essentialia notare, quae ad rem nostram pertinent. 
Inde jam melius deducendae apparebunt praecipuae diffe- 
rentiae 1) tum quoad speciem moralem istorum peccato- 
rum, 2) tum quoad speciem theologicam, et addi pote- 
runt quaedam practica 3) quoad causas istis peccatis 
magis proprias necnon remedia iis aptiora opponenda. 


Praeviae considerationes de virtutibus spei et mag- 
nanimitatis. 

À. Spes theologica definiri potest : « virtus seu habi- 
tus infusus bonus operativus, quo a Deo firmiter ex- 
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spectamus vitam aeternam et quidquid ad illam juvare 
potest », seu : « virtus supernaturalis qua, propter divi- 
nam bonitatem respectivam, omnipotentiam auxiliatricem 
et fidelem promissionem, certa cum fiducia a Deo 
exspectamus tum aeternam beatitudinem, quae in Dei 
fruitione consistit, tum media ad eam consequendam » (1). 

Spei theologicae subjectum proximum est voluntas cui 
praelucet tamen lumen rationis fide illustratae ; objectum 
vero materiale primarium : Deus ipse ut finis superna- 
turalis et beatitudo nostra; secundarium : omnia bona 
ad Dei fruitionem adipiscendam necessaria, sicuti gratia 
divina, peccatorum remissio, etc., a Deo obtinenda. 

Objectum spei formale est: Deus, qua « bonum nobis, 
adhuc absens, arduum, (seu difficile) sed tamen possibile 
adeptu ». 

Motivum fomale consistit praecise in hac ultima nota 
seu formalitate objecti, quae proxime movet voluntatem 
ad actum spei eliciendum, scilicet in hac possibilitate 
adipiscendi rem a Deo speratam, quae possibilitas 
concrete verificatur in ipsa omnipotentia Dei auxilia- 
trice (2). 

B. Virtus autem magnanimitatis, quae est, sicut nomen 
indicat, « extensio quaedam animi ad magna », definiri 
potest: « habitus infusus operativus bonus inclinans ad 
magna in omni genere virtutum opera, magno honore 
digna > (3) secundum rectum modum rationis (4). Haec 
est pars potentialis seu virtus annexa cardinali virtuti 


(1) T. BOUQUILLON, Tracfatus de virtutibus theologicis, Brugis, 
1878, n. 308. Cfr Summa theol. I-II, q. XVII. 

(2) ILL. AC REV. WAFFELAERT, Annofafiones in tractatum de vir- 
tutibus theologicis, Brugis, 1883, n.316; cîr Collat. Brugen., t. VII 
(1902), p. 122 ss. 

(3) Cfr ILL. AC REV. WAFFELAERT, 7ractatus de prudentia, forti- 
tudine et temperantia, Brugis, 1889, n.45ss., et Summa Theol., V-II, 
q. 129, a. I. 

(4) Cfr Summa Theol., q. c., a. HI, c. 
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fortitudinis (1). Ab ipsa nonnisi inadaequate distingui 
videtur virtus magnificentiae, « cujus est magnis sump- 
tibus in externa materia aliquid magni efficere, quando 
seria ratio postulat » (2). 

Subjectum proximum magnanimitatis etiam est voluntas, 
licet dici possit hanc virtutem secundum quid in appe- 
titu irascibili residere (3). 

Objectum ipsius materiale : remote, sunt honores qui- 
dem, proxime vero appetitus seu spes honorum, necnon 
actus omnes honore digni et honorem procurantes (4). 

Objectum ejus formale : sunt tum ipsi honores, tum 
actus honorem procurantes, quatenus rationem magni 
vel ardui habent, et ita aliquid excellens sunt (5). Motivum 
tandem formale magnanimitatis erit iterum haec ultima 
formalitas objecti proprie voluntatem ad actum ipsius 
magnanimitatis impellens, nempe : magnitudo seu excel- 
lentia illius honoris et illorum actuum qua ad honorem 
ducentium, « sane non propter honorem mundanum, 
sed propter excellentiam qua magna opera sunt honore 
digna » (6). 

Hisce positis, jam ad primam quaestionem responde- 
tur : 


L. — Differunt praecipue peccatum desperationis et 
peccatum pusillanimitatis : 


À. Quoad speciem moralem seu qualitatem, quatenus 


(1) Zbidem, q. 129, a. V, c. | 

(2) GENICOT - SALSMANS, /nstitutiones Theologiae  moralis", 
Bruxellis, 1927, t. I, n. 250; sic intelligitur quomodo etiam dici 
possit apud Auctores pusillanimitatem opponi ad magnificentiam, 
licet magis accurate opponatur pusillanimitas #agnanimitati, parvi- 
ficentia vero magnificentiae, uti exponit s. Thomas in II-Il, q. 134; 
sic ipsa parvificentia etiam inadaequate distincta dici potest a pusil- 
lanimitate. 

(3) Cîr Summa theol., H-I, q. 134, a. IV, c. 

(4) Cfr Summa theol., VI-H, q. 129, a. 1; ILL. AC REV. WAFFE- 
LAERT, 0. €, n. 45. 

(5) Cîr Summa theol., VI-I, q. 129, a. IV, ad 1m, ad 2m, et ad 3m, 

(6) ILL. AC REV. WAFFELAERT, 0. c., n. 46. 
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peccatum desperationis directe per modum defectus 
Opponitur spei theologicae, quam excludit ac destruit, 
peccatum vero pusillanimitatis (seu diffidentiae) per 
modum defectus virtuti morali magnanimitatis. Et revera: 

l) Desperatio (1) quovis vero sensu accipiatur, semper 
opponitur objecto formali, imo et motivo formali spei 
theologicae. Est enim actus voluntatis positive et effica- 
citer recedentis a prosequendo possessionem Dei seu 
finem ultimum qua impossibilem (2), seu actus quo 
« voluntas deliberate cessat a beatitudinis prosecutione, 
quam sibi moraliter imperviam vel negligendam existi- 
mat : sive de auxilio divino ad superandas difficultates 
necessario, sive de misericordia divina propter peccata 
sua, obstinate saltem dubitet, sive nimium aestimet labo- 
rem exantlandum, ac praemium fastidiose contemnet » (3). 
= Unde, licet illud peccatum valde affine sit et saepe 
conjungatur cum odio abominationis, tamen formaliter ab 
hoc differt, quatenus odium abominationis a Deo fine 
ultimo refugit acsi esset « malum » homini, et sic potius 
opponitur objecto formali amoris imperfecti quod «amor 
spei » seu « amor concupiscentiae » dicitur, dum despe- 
ratio proprie a fine ultimo refugit acsi esset objectum 
nimis arduum seu impossibile obtentu, et proinde stric- 
tius opponitur formali objecto, necnon formali motivo 
ipsius verae spei theologicae. 

Hoc peccatum proinde, sicut et actus spei cui oppo- 
nitur, proprie perficitur voluntate, sed nititur utique falso 
quodam judicio intellectus, quod varium esse potest ; 
unde et variae species desperationis distingui solent : 


(1) Sane hic intelligintus verum peccatum desperationis, et non 
meros quosdam involuntarios motus appetitus, qui oriri possunt ex 
naturali melancholia, scrupulis, complexione corporali, etc. 

(2) Cîfr ILL, AC REV. WAFFELAERT, Annotationes…., n. 373. 

(3) A. VERMEERSCH, 7heo{, moralis principia, Romae-Brugis, 1924, 
HAN. 61, 
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a) Alii nempe falso judicant caelestem beatitudinem 
non dari (et proinde sane absolute impossibilem esse 
adeptu !) ; unde, sicut materialistae, eam formaliter reji- 
ciunt ac contemnunt seu nolunt, seu vero ac pleno sensu 
desperant. 

b) Alii falso autumant beatitudinem caelestem non satis 
bonam esse proportione habita ad difficultatem illam 
adipiscendi, seu positive malunt (non mere interpretative, 
sicut quivis lethaliter peccans) bona temporalia aeternis, 
et sic positive ponunt finem suum ultimum in terrenis ; 
unde iterum habetur aequivalens contemptus et nolitio 
beatitudinis, qua moraliter impossibilis. 

c) Alii adhuc falso judicant Deum non concedere suffi- 
cientes gratias vel peccatorum remissionem ; unde iterum 
stricte dicta desperatio habetur, destruens objectum ac 
motivum formale spei immediate quoad media ad finem 
ultimum necessaria, et consequenter quoad ipsum hunc 
finem. 

d) Ali tandem, utique admittentes, secundum fidei 
doctrinam, Deum concedere gratias in genere et peccato- 
rum remissionem, nihilominus falso judicio censent 
sibi, etiam divinitus adjutis, nimis difficilem fore propriam 
cooperationem ad salutem obtinendam, et inde voluntarie 
et totaliter recedunt a prosequenda possessione Dei. Hoc 
ultimo casu, desperatio non secumfert, ut in tribus prio- 
ribus, culpabilem errorem contra fidem seu peccatum infi- 
delitatis, et proinde fidem non destruit in desperante (1), 
sed importat tantum errorem circa /propriam condi- 
tionem et facultates divino auxilio adjutas. Tamen, illo 
erroreillogice abductus, desperans formaliter abjicit ipsum 
-objectum ac motivum formale spei theologicae, acsi sibi 
non possint applicari, et directe spem excludit (2). 


(1) Sic etiam dicit Suarezius (Disp. I, s. 2, n. 2.) quod « despe- 
ratio potest haberi sine haeresi ». 
(2) Notemus igitur desperationi semper subesse aliquem errorem. 
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2) Peccatum vero pusillanimitatis seu diffidentiae non 
opponitur spei theologicae, sed virtuti morali magnani- 
mitatis (1). Est enim actus deliberatus quo voluntas 
« deficit a proportione suae potentiae, dum recusat in id 
tendere quod est potentiae suae commensuratum » (2). 

Jamvero hoc est peccatum « ex eo quod contrariatur 
inclinationi naturali » (3) rectae ; hinc etiam praecise 
opponitur virtuti magnanimitatis, quae ad magna inclinat 
secundam rectam rationem; sed revera non opponitur 
spei theologicae, nec de se solo ipsanÿ destruit, quia nec 
in voluntate motivo formali spei resistit, nec in intellectu 
errorem supponit adversantem judicio spem fundanti, sed 
tantum errorem culpabilem circa proprias facultates et 
vires respectu vincendarum difficultatum. 


B. Quoad speciem theologicam seu gravitatem : 

1) Desperatio vera, quovis modo hoc peccatum com- 
mittatur, ex toto genere grave est, quod constat tum ex 
unanimi consensu theologorum, tum ex eo quod vehe- 
mentem infert contumeliam Dei bonitati et fidelitati, 
quatenus directe objectum formale spei evertitur (4). 
Imo, ubi conjungitur cum errore graviter culpabili contra 
fidem, hanc etiam virtutem destruit. Nequit itaque esse 


Quod si non adsit error, non erit vera desperatio. Ita, si homo, 
omnino nolens fugere occasionem proximam peccati mortalis, vel 
omnino nolens unquam de peccato mortali poenitere, sibi diceret: 
« impossibile est mihi, in tali statu seu dispositione, peccati remissi- 
onem a Deo obtinere, et salvari me invito ; hinc jam zoo exspectare 
beatitudinem cum tali mea dispositione incompossibilem >» talis 
homo sane illogice agens graviter peccaret, sed cum non niteretur 
judicio falso, non esset vero ac pleno sensu peccatum desperationis. 
(1) Iterum non loquimur hic de quibusdam motibus indeliberatis 
.haesitationis vel diffidentiae, ex difficultatibus, scrupulis, etc.oriundis, 
sed de vero peccato pusillanimitatis. 
(2) Summa fheol., V-II, q. 133, à. [, c.; — 
WAFFELAERT, Tracfatus de Prudentia, etc…., n. 61. 
(3) ILL. AC. REV. WAFFELAERT, 0. €., n. 61. 
(4) Cîfr GENICOT-SALSMANS, 0. c., n. 208, aliosque Auctores 
citatos. 
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leve ratione materiae licet possit subjective veniale tan- 
tum fieri ratione defectus in deliberatione vel consensu, 
(v. g., ubi, propter vehementem tristitiam, anxietatem, 
etc., homo non plene sui dominus maneret). 

Comparative vero, desperatio gravius peccatum est 
peccatis contra virtutes morales, levius tamen peccatis 
veri odii in Deum ac infidelitatis, licet ex parte hominis, 
ratione effectus perniciosius sit, quatenus, « sublata spe, 
irrefrenate homines labuntur in vitia » (1), et abjiciendo 
omnem conatum ad salutem consequendam, Spiritui 
sancto seu gratiae divinae aditum praepediunt; et ideo 
merito a theologis vocatur « peccatum contre Spiritum 
sancium >» (2). 

2) Pusillanimitas nunc, cum per defectum opponatur 
tantum virtuti magnanimitatis, de se non est nisi veniale 
peccatum, seu leve ex genere suo ; nec falso judicio aut 
culpabili errori innititur circa possibilitatem salutis aut 
misericordiam et gratiam divinam, sed tantum circa pro- 
priam conditionem et facultatem. Fieri tamen potest 
grave, non ratione sui, sed ratione effectuum, in quantum 
retrahit a bono sub gravi praecepto, vel impellit ad omit- 
tendos conatus simul cum divina gratia necessarios ad 
gravia peccata fugienda (3). 

Comparative, pusillanimitas gravior tamen est secun- 
dum propriam speciem ac praesumptio, « quia per ipsam 
_recedit homo a bonis, quod est pessimum, .. sed 
praesumptio dicitur esse nequissima ratione superbiae ex 
qua procedit » (4). 

C. Quoad causas, et remedia hisce causis opponenda : 

_ 1) Praecipuae desperationis cousae a s. Thoma assignan- 
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(1) Summa theol., W-I, q. XX, a. HI. 

(2) Sicin Cafechismo nostro inter peccata contra Spiritum sanctum 
recensetur illud : « Van Gods genade wanhopen ». 

(3) Cfr Summa theol., W-I, q. 133, a. [, ad 2m, 

(4) Jbidem, q. 133, a. I, ad 4m, 
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tur: luxuria et accidia (1), quibus addi possunt fidei 
imbecillitas vel et despectus, necnon quandoque tristitia, 
scrupuli, nimia timiditas, ipsa pusillanimitas, etc. 

Hinc remedia praecipua opponuntur : tum magis gene- 
ralia seu remota : causarum istarum remotio, nempe ces- 
satio a vita luxuriosa et exercitium castitatis, augmentum 
fidei per orationem praesertim mentalem, lectiones piae, 
etc.; excitatio fervoris ad repellendam accidiam per fre- 
quentes cogitationes de infinita Dei bonitate ac miseri- 
cordia; tum magis specialia et directa : exercitium fre- 
quens actuum fidei ac spei, devotio erga Ss. Cor Jesu, 
B. M. Virginem, Sanctos praecipue pœnitentiae exempla, 
frequentatio Sacramentorum, etc. 


2) Pusillanimitatis Vero praecipuae causae indicantur : 
error vel ignorantia culpabilis circa propriam conditionem 
et vires, nimia timiditas, scrupuli, timor, ira, necnon quae- 
dam latens superbia, quae nimis proprio sensui fidit, et 
inde facile post iteratas clades in dejectionem ruit (2). 

Unde propria remedia erunt : profunda humilitas, qua 
proprium subijicitur judicium auctoritati aliorum (puta 
confessarii vel superioris), obedientia in scrupulis con- 
temnendis, patientia in defectibus superandis, exercitia 
varia ad voluntatem paulatim roborandam, necnon exer- 
citium pium spei fiducialis qua, considerata utique pro- 
pria debilitate, animus statim erigitur ad omnia a Dei 
bonitate et auxilio exspectanda. 


Quod secundam quaestionem nunc attinet : 


Il. — Differunt praesertim peccatum praesumptio- 
nis et audaciae seu temeritatis : 


À. Quoad speciem moralem, quatenus vera praesumptio 


(1) Cfr sbid., I-II, q. XX, a. IV. 
(2) Cfr bid., q. 133, a. I, ad 3. 
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stricte dicta (1) directe opponitur spei theologicae per mo- 
dum excessus, audacia vero vel temeritas, per excessum 
etiam, virtuti morali magnanimitatis. — Revera: 

1) Praesumptio, quam s. Thomas ponit inter peccata 
contra Spiritum sanctum (2), definiri potest : inordinatus 
motus voluntatis in volendo beatitudinem vel media ad 
ipsam, seu « inordinata fiducia bona salutaria a Deo 
obtinendi aliter quam Ipse statuerit » (3). Haec autem 
vario modo contingere potest : 

a) Vel in hoc consistit quod homo sperat se consecu- 
turum beatitudinem a sola misericordia divina, absque 
propria cooperatione, seu sperat « veniam obtinere sine 
pœænitentia, vel gloriam sine merito » (4). Bene haec 
dicitur « species peccati in Spiritum sanctum, quia scilicet 
per hujusmodi praesumptionem tollitur vel contemnitur 


(1) Omnino notemus hic, quod pro nostra quaestione magni mo- 
menti est, terminologiam theologorum, ipsiusque s. Thomae, non 
esse omnino uniformem, nec semper valde claram. Ita, s. Thomas, 
in Summa theol., loquitur nunc d: praesumptione sensu stricto et 
proprio quae spei theologicae opponitur, (v.g.in II-IT, q. XXT), nunc 
de altera praesumptione, sensu minus stricto, quæ magnanimitati 
adversasur, (v. g. in II-II, q. 130 et 133). Utramque revera dilucide 
et pluries distinguit, (in II-IL, q. XXI, a. I, c., et q. 130, a. II, ad 1m); 
sed ille loquendi modus facile ansam confusionibus praebere posset; 
unde maluimus hanc alteram præsumptionem appellare + audaciam » 
vel «temeritatem >», vel adhuc «praefidentiam », licet et istae voces 
iterum sensu nonnunquam paulo diverso adhibeantur, et apud ipsum 
s. Thomam subtilius inter se adhuc distinguantur. Sic praesumptio 
altero sensu a s. Thoma directe opponitur magnanimitati, (II-II, q. 
130, à. 2), audacia potius ipsi fortitudini, (II-IL, q.127, a. 2), éemeritas 
tandem dicitur sub praecipitatione contineri, (H£II, q. 53, a. III etV), 
quae et ipsa est species quaedam imprudentiae.— Cfr etiam ILL. AC 
REV. WAFFELAERT, 0. c., n. 50 ss. 

Ab hisce autem subtilioribus distinctionibus, facilitatis gratia,nunc 
abstinebimus, et sumimus secundum modum loquendi nostris die- 
bus magis usitatum eodem fere sensu « audaciam » et « temerita- 
tem » pro « praesumptione » secundo sensu a s. Thoma adhibita. 

(2) Cîr Summa theol., W-H, q. 14, a. Il. 


(3) ILL. AC REV. WAFFELAERT, Annotationes…, n. 380. —"Cfîr 
T. BOUQUILLON, o. c., n. 379 ss., ubi etiam varii alii sensus vocis 
exponuntur. 


(4) Sumima theol., W-N, q. XXI, a. I. 
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adjutorium Spiritus sancti, per quod homo revocatur à 
peccato » (1). Vocatur etiam praesumptio « lutherana », 
quia supponit Lutheri doctrinam seu falsum contra fidem 
judicium, quod si formale sit, fidem ipsam tollit, et con- 
sequenter spem. Imo, secundum communiorem senten- 
tiam directe etiam spem tollit, quia subvertit essentialem 
rationem auxilii divini, quatenus Deus vult hominis salu- 
tem esse essentialiter simul donum et praemium, seu vult 
hominem propriis meritis ac cooperatione salvari; talis 
praesumptio proinde opponitur ipsi motivo formali spei. 

b) Vel consistit in hoc quod homo sperat beatitudinem 
solis viribus propriis acquirendam. Haec non directe per 
se excludit spei objectum formale, quia adhuc tendit in 
Deum quatenus est « bonum nobis, absens, arduum, 
possibile adeptu », sed potius negligit seu omittit moti- 
vum spei formale in quantum concrete verificatur ultimo 
in omnipotentia Dei auxiliatrice. Tamen, haec etiam falso 
judicio contra fidem nititur, scilicet haeresi pelagianae, 
« gratiam divinam ad finem ultimum supernaturalem non 
requiri », (unde ista desperatio « pelagiana » nuncu- 
patur); quod si haec haeresis formalis existat, tollit fidem, 
et proinde indirecte spem ipsam. 

Haec insuper praesumptio inducit ad omissionem actus 
spei praecepti necnon ad contemptum divini auxilii, 
quibus sane iterum directe contra spem theologicam 
peccatur. 

c) Sensu autem minus stricto accidit quaedam praesump- 
tio qua homo quasi divina misericordia abutitur, ex hac ipsa 
sumens efficax motivum liberius peccandi, vel in statu 
peccati voluntarie remanendi, sibi tamen proponens in 
fine vitae aliquando poenitendi (2). Talis praesumptio 


(1) /Zbid. Hoc sensu etiam in nostro cafechismo inter peccata 
contra Spiritum sanctum nominatur illud : « Op Gods genade zon- 
der deugden zich beroemen ». 

(2) Cîr Summa theol., -IX, q. XXI, a. Il, ad 3m. 
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utique nec fidei nec spei objecto aut motivo formali 
directe opponitur, nec per se illas virtutes destruit; om- 
nino tamen dicenda est peccatum contra spem, in quan- 
tum ordinem spei infringit, ipsa spe abutendo formaliter 
ad peccandum vel ad poenitentiam differendam. 

d) Tandem, quaedem adhuc praesumptio dici potest 
contra virtutem spei theologicae, qua homo efficaciter 
desiderat Dei auxilium, non quidem contra, sed potius 
praeter ordinarias providentiae leges, puta si quis, divinae 
bonitati innixus, efficaci desiderio sibi speraret gratias 
efficaces ad resistendum occasionibus peccati quas 
ipse libere et voluntarie incurrit Haec sane spem 
non destruit, nec vere opponitur formali motivo vel 
objecto spei, nec ordini essentiali à Deo statuto; sed 
dicendum est peccatum contra spem in quantum nihilo- 
minus opponitur ordinariis providentiae legibus, talia 
sperando quae Deus non promisit, vel tali modo ista 
exspectando qualiter Deus ista communiter non exspec- 
tanda esse voluit. 

Veri nominis praesumptio igitur, quovis modo habea- 
tur, semper quoad speciem moralem virtuti spei oppo- 
nitur. 

2) Nonita temeritas vel audacia (sensu in notal2. p.29, 
indicato). Haec enim directe per modum excessus oppo- 
nitur virtuti magnanimitatis, uti exponit s. Thomas: 
« Magnanimitas consistit in medio. secundum propor- 
tionem ad propriam facultatem : non enim in majora 
tendit quam sibi conveniant : praesumptuosus autem 
(i. e. hic altero sensu, nempe peccans per audaciam)... 
excedit... secundum proportionem suae facultatis, quam 
magnanimus non transcendit ; et hoc modo opponitur 
praesumptio (lege : audaciam) magnanimitati per exces- 
sum » (1). 


(1) Summa theol., V-IL, q. 130, a. II. 
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Sic recte definitur : peccatum quo homo tendit, seu 
« vitium inclinans ad magna sine proportionatis viribus, 
sive solis, sive adjutis » (1). 

Haec etiam voluntate perficitur, sed semper procedit ex 
errore culpabili (intellectus), non relate ad materiam fidei 
vel fundamenta spei, sed relate ad proprias vires seu 
facultates. Sic igitur per se et natura sua non opponitur 
spei theologicae ; indirecte tamen opponi potest in quan- 
tum perducit ad alia peccata ipsi spei opposita, v. g. ad 
omissionem actus spei praecepti, vel ad RTE 
omnipotentiae Dei auxiliatricis (2). 

Haec audacia tamen peccatum est, uti iterum exponit 
s. Thomas, quia « quod est contra ordinem communiter 
in naturalibus rebus inventum, est vitiosum, et peccatum : 
hoc autem communiter in omnibus rebus naturalibus 
invenitur, quod quaelibet actio commensuretur virtuti 
agentis, nec aliquod agens naturale nititur ad agendum 
id quod excedit suam facultatem ; et ideo vitiosum est, 
et peccatum quasi contra ordinem naturalem existens, 
quod aliquis assumat ad agendum ea quae praeferuntur 
suae virtuti » (3). 


B. Quoad speciem theologicam seu gravitatem : 


1) Praesumptio spei theologicae opposita, primo et se- 
cundo modo supra indicato, nempe pelagiana vel luthe- 
rana, peccatum est ex lolo genere grave, licet leve possit 
fieri propter imperfectionem consensus vel insufficientem 
deliberationem (4). Etenim, vel contemnit Dei auxilium, 
(praesumptio pelagiana), vel quantum in se est essentia- 
lem ordinem salutis a Deo positum subvertit (praesumptio 
lutherana) ; unde gravem de se Deo infert contumeliam. 


(1) ILL. AC REV. WAFFELAERT, 7 ractatus de HrAdEREE, etc. n.50. 
(2) /bidem, n. 51 et 52. 

(3) Summa theol., H-IL, q. 130, a. I. 

(4) Ut supra, p. 26. 
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Comparative autem haec « praesumptio est peccatum 
minus quam desperatio, quoniam magis proprium est 
Deo misereri et parcere quam punire » (1); est tamen 
valde perniciosum homini, utpote excludens viam gratiae 
divinae. — Tertia et quarta vero praesumptionis species, 
cum nonnisi ordini secundario, seu ordinariae divinae 
providentiae legi opponantur, parvitatem materiae admit- 
tunt. 

2) Temeritas vel audacia, siquidem non opponitur spei 
theologicae, nec essentiali ordini salutis consequendae, 
sed tantum :virtuti magnanimitatis, et recto rationis 
moderamini, de se etiam non dicit nisi leve peccatum. 
Per accidens tamen grave fieri potest, sive ratione effec- 
tus, ut puta « si quis propter imperitiam suam se gravi 
injuriae Dei vel proximi exponat, ut si absque sufficienti 
peritia velit exercere munus medici, confessarii, etc. » (2), 
sive ratione causae, ubi oritur ex causa jam aliunde gra- 
viter culpabili (3). 

C. Quoad causas et opponenda remedia : 


1) Causae praecipuae verae praesumptionis a s. Thoma 
et theologis assignantur : error culpabilis vel ignorantia 
circa fidem, et praesertim superbia, qua « quis putat se 
obtinere gloriam sine meritis,... acsi ipse tanti sese 
aestimet, quod etiam eum peccantem Deus non puniat 
vel a gloria excludat » (4). 

Remedia igitur magis propria sunt : exercitatio humilita- 
tis, et meditatio de divina justitia, necnon exercitium spei 
fiducialis soli divinae bonitati innixae. 

2) Audaciae vero seu temeritatis causae praecipuae indi- 
cantur : imprudentia in judicando, unde falsa oritur aesti- 


(1) Summa theol., W-I, q. XXI, a. IL. 

(2) GENICOT-SALSMANS, 0. c., t. I, n. 177. 

(3) Cfr ILL. AC REV. WAFFELAERT, 0. €, n. 50. 
(4) Summa theol., U-I, q. XXI, a. IV, c. 


matio circa proportionem propriarum virium ad vincendas 
difficultates, et inanis gloria, qua homo nimis « innititur 
propriae virtuti, attentans scilicet aliquid ut sibi possibile 
quod propriam virtutem excedit » (1). 

Unde remedia apta proponuntur : usus maturae et 
prudentis reflexionis ante operis susceptionem, et exer- 
citium humilitatis et modestiae. 

ST. WILLEMS. 


V. 
PHOTIUS EN DE OOSTERSCHE SCHEURING. 


V. — Geef een kort verhaal van de moeilijkheden tus- 
schen Photius en den h. Stoel tot aan de VIII algemeene 
kerkvergadering. 


À. — |) Pogingen van Photius om zijn verheffing te 
rechtvaardigen. 


Het afzetten van Ignatius, wettige patriarch van Con- 
stantinopel, de plotse verheffing van Photius (2), en zijn 
overijlde wijding tot bisschop (3), dat alles stond regel- 
recht in strijd met de kerkelijke wetgeving. Ook was de 
nieuwe patriarch vol ijver om zijn benoeming een schijn 
van regelmatigheid te geven. 

Eerst trachtte hij den h. Ignatius tot het neerleggen 
van zijn waardigheid over te halen ; doch te vergeefs. De 
overige bisschoppen echter wist hij de eene na de andere 
door middelen van alle slag voor zich te winnen en ze 
in een synode te vereenigen, waar de aîfzetting van Igna- 
tius plechtig werd uitgesproken (859). Zij die weerstand 


(1) Zbidem. 
(2) Zie Collat. Brugen., XXVIII, bl. 385, ook voor de biblio- 
graphie. 
(3) Den 20 December 857 ontving hij de tonsuur en den 29 daar- 
opvolgende werd hij tot bisschop gewijd. 
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durîfden bieden, werden in de gevangenis geworpeñ. 
Wanneer de verdrukte Ignatius zich tot Rome wilde 
wenden, werden zijn brieven onderschept. Eindelijk 
richtte Photius zich nu zelf tot den paus, en een gezant- 
schap met vleiende brieven ‘en rijke geschenken werd 
naar ltalié gestuurd. 

Als antwoord zond Nicolaus | legaten naar Constan- 
tinopel om de zaak ter plaatse te onderzoeken. Doch, 
door geld en list verleid en bang voor ’s keizers bedrei- 
gingen, lieten ze de pauselijke brieven vervalschen, en 
zaten zelf eene synode van 318 bisschoppen voor, de- 
welke Ignatius afzette en Photius erkende (Mei 861). 
Deze verrassende uitslag werd, samen met een brief van 
keizer Michaël en een kruiperig schrijven van Photius, 
den paus overgemaakt. Merkwaardig is het, hoe de 
sluwe patriarch hier met nadruk verdedigt, wat hij later 
met evenveel ijver verwerpen zal, namelijk dat de rege- 
lingen over het celibaat, het vasten en sommige liturgi- 
sche gebruiken mogen verschillen van kerk tot kerk (1). 
Daar paus Nicolaus zijn gezanten geen opdracht ge- 
schonken had om het geschil tusschen Ignatius en 
Photius te beslechten, keurde hij dan ook hun handel- 
wijze geenszins goed ; doch toen hij kort daarop, door 
vrienden van Ignatius zelf onderricht, de waarheiïd beter 
mocht inzien, riep hij een synode bijeen, deed zijn legaten 
in den ban, en bedreigde Photius met dezelfde straf, 
zoo Ignatius in eer niet werd hersteld (863) (2). Deze 
krachtdadige houding van den paus beantwoordde de 


(1) Cfr BARONIUS, Annales, ad ann. 861, n. 34 ss., waar een latijn- 
sche vertaling van Photius’ brief gegeven wordt. De patriarch 
begint met een lofzang over de lieïde en de onderwerping ! « Cha- 
ritate vere nihil venerabilius esse, nec pretiosius… Per eam enim 
separata conjunguntur, et pacificantur pugnantia.… Ipsa et famulos, 
qui offenderunt, dominis reconciliat.. » 

(2) Cfr HARDUINUS, Acfa conciliorum, V, col. 136, ss.; MANSI, 
Collect. conc., XV, col. 178 ss. 
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keizer met een beleedigenden brief, waarop weldra een 
kranig antwoord van Nicolaus volgde (1). Doch nieuwe 
gebeurtenissen kwamen ondertusschen de spanning tus- 
schen Westen en Oosten nog verhoogen. 


2) Le bekeering der Bulgaren (2). 


Te dien tijde was het dat Bogoris, koning der Bulgaren, 
tot het christendom overging en aldus het bekeerings- 
werk van zijn volk, Sedert een vijftigtal jaren begonnen, 
grooten vooruitgang deed maken. Doch welhaast werd 
de onstuimige ijver van den pasgedoopten vorst — het 
ware geloof wilde hij immers met geweld opdringen — 
oorzaak van opstand, dewelke door de onbehendige 
handelwijze van sommige grieksche zendelingen nog 
aangevuurd werd. Zoo kwam het dat Bogoris in 866 
ertoe besloot de tusschenkomst van Rome te verzoeken. 
Het antwoord van Nicolaus bleef niet lang uit: twee 
legaten (3) van de beroemde « Responsa ad consulta Bul- 
garorum > voorzien (4), werden naar Bulgarié gestuurd. 
Zij werkten er met zooveel ijver en genoten er zoodani- 


(1) Cfr HARDUINUS, o. c., col. 144; MaANsi, o.c., col. 187. Het 
antwoord van den paus is « ad hominem » : « Jam vero si ideo 
linguam latinam barbaram dicitis, quoniam illam non intelligitis, 
vos considerate quia ridiculum est vos appellari Romanorum Impe- 
ratores, et tamen linguam non nosse romanam ». (HARD., col. 149). 
Over het primaat van Rome klinkt ’s pausen brief bijna als een 
geloofsbepaling: « Porro si nos non audieritis, restat ut sitis apud 
nos necessario, quales Dom. nost. Jes. Christus hos haberi præci- 
pit, qui Ecclesiam Dei audire contempserint, præsertim cum eccle- 
siæ Romanæ privilegia Christi ore in beato Petro firmata, in Ecclesia 
ipsa disposita, antiquitus observata et a sanctis universalibus syno- 
dis celebrata, atque a cuncta Ecclesia jugiter venerata, nullatenus 
possint minui, nullatenus infringi, nullatenus commutari. » (HARD, 
col. 162). 

(2) Cfr HEFELÉ-LECLERCQ, Histoire des conciles, IV, 1, p.433 ; 
S. VAILHÉ, Dict. de théol. cath., \, col. 1174, vo Bulgarie. 

(3) Een hunner was de toekomstige paus Formosus, destijds 
bisschop van Porto. 

(4) Cfr HARDUINUS, V, col. 354 ; MANSI, XV, col. 401 ss, 
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gen bijval, dat weldra de grieksche ritus en meteen de 
grieksche zendelingen uit alle kerken verbannen werden. 
Aldus ontsnapte Bulgarië aan den invloed van Byzantium, 
hetgeen Photius en den keizer in hevige woede ontstak. 


3) Openliike striid. 


Nu was het dat de machtig geworden Photius het 
plan opvatte de geheele Oostersche kerk tegen Rome ten 
strijde op te roepen, en te dien einde zijn berucht mani- 
fest de wereld instuurde (1). De patriarch heeîft het eerst 
over de bekeering der Bulgaren : Deze pas aangelegde 
doch veelbelovende wijngaard, aldus beweert hij, is door 
wilde dieren overvallen geworden, want de Romeinen 
zijn er binnengedrongen om de nieuwe christenheid van 
het ware geloof af te brengen (2). De latijnen immers zijn 
den weg der orthodoxie bijster geworden : ze vasten op 
den zaterdag, gebruiken melk en kaas in de eerste week 
van de vasten; gehuwde geestelijken verachten ze, en 
het h. Vormsel door priesters toegediend, houden ze 
voor ongeldig. Betreffende de leer over de h. Drievuldig- 
heid zijn ze in ketterij vervallen, daar volgens hen de 
h. Geest niet alleen uit den Vader, maar ook uit den 
Zoon voortkomt (3). Photius besluit met de grieksche 
bisschoppen tot eene algemeene synode uit te noodigen. 
Een soortgelijk schrift werd naar de Bulgaren gezonden 


(1) Cîr BARONIUS, Annales, ad ann. 863, n. 33 ss. ; MIGNE, Patr. 
GC CONr22; | 

(2) « A rectis enim et puris dogmatibus et christianorum imma- 
culata fide evellere malis artibus et corrumpere illos [h.e. Bulgaros| 
procurarünt ». 

(3) « Sacrum etiam et sanctum symbolum, quod ab omnibus 
synodicis et œcumenicis calculis irrefragabilem vim habet et aucto- 
ritatem, spuriis et falsis quibusdam disceptationibus et alienis ratio- 
nibus et audaciæ quodam excessu adulterare conabantur. O mali 
dæmonis artes ! ». Over de leer aangaande de « Filioque » zal 
Photius het later nog hebben in zijn beroemd werk : « De Mysta- 
gogia Spiritus sancti ». 
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hetwelk benevens de reeds genoemde beschuldigingen 
nog vijf andere van hetzelfde slag en een aanval tegen 
het pauselijk primaat bevatte. De ontworpene synode 
greep plaats te Constantinopel in de tweede helft van 
867: Nicolaus werd er in den ban gedaan (1). Kort 
daarop stierf de groote paus. Toch had hij nog den tijd 
gehad zich tot de frankische bisschoppen te wenden, om 
hun gevoelen aangaande de beschuldigingen der Grie- 
ken te vragen, wat voor gevolg had dat de geheele Kerk 
immer meer en meer in den strijd betrokken geraakte. 

De triomf van Photius was toch maar van korten 
duur. Op het einde van datzelfde jaar brachten politieke 
beroerten een nieuwen keizer op den troon van Constan- 
tinopel (2). Voor Photius was de omwenteling eveneens 
noodlottig. Ignatius werd weer in eer hersteld en de 
‘betrekkingen tusschen Rome en Byzantium werden her- 
vat. Ze leidden tot de VIII algemeene kerkvergadering 
(de IV van Constantinopel), dewelke Photius veroor- 
deelde (869). 


Besluit. — Dit algemeen concilie, waar ten andere 
veel onbehendigheid aan den dag werd gelegd, vermocht 
niet den vrede te bevestigen, noch Photius tot bedaren 
te brengen. Enkele jaren later zal de sluwe patriarch te 
Constantinopel weerom zetelen en den strijd verder 
doorvoeren. Uit deze eerste phase van de grieksche 
scheuring blijkt nochtans reeds hoe gewichtig de rol is, 
die Photius er heeft gespeeld. Doordien hij zijn persoon- 
lijke moeilijkheden met den paus op het terrein der 
orthodoxie overbracht, deed hij niet enkel de reeds 
bestaande verdeeldheid tusschen Byzantium en Rome 
een grooten vooruitgang maken, maar gaf aan die on- 
eenigheid een nieuwe wending. Het was niet alleen het 


(1) HEFELÉ-LECLERCQ, 0. c., p.449 ss. 
(2) HEFELÉ-LECLERCQ, 0. c., p. 4425s. 
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nieuwe Rome meer, dat streefde om het oude in waar- 
digheid en macht te evenaren ; nu was het de grieksche 
kerk als dusdanig die, door Photius aangevoerd, tegen- 
over de latijnsche kwam te staan en haar verweet den 
weg der ware leer te hebben verlaten : het primaat des 
pausen kon dan ook voor het Oosten geen zin meer 
hebben, 


A. DONDEVKE. 


VI. 


DE DISTINCTIONE DUPLICIS, SEMIDUPLICIS, 
SIMPLICIS. 


Q. — Undenam et guomodo distinguuntur duplex, semi- 
duplex, simplex ? 


R. — Prænotanda. — 1. Hae denominationes prima- 
rie cadunt in officia festiva, secundarie tantum in officia 
de dominica vel feria. 

2. Vox semiduplex, litteraliter sumpta significaret 
<simplex >. Est autem intelligenda : quasi duplex, partim 
aut non plene duplex. Praesupponit ergo usum vigentem 
denominationis < Duplicis ». 

3. Hujus tandem vocis significatio primaeva non est 
qualitativa : < majus aut praestans >», sed numeralis : 
< duplum > seu « duo ». 

A priori ergo probabile est originem denominationum 
quaerendam esse in aliquo numerali usu vocis duplicis, 
 festis liturgicis applicatae. 

Durandus, in altera parte saec. xIn, primus videtur 
fuisse qui harum denominationum rationem reddere, 
et pro more multiplici modo, tentavit. 

< Quaedam festa, ait, dicuntur in totum duplicia. quae- 
dam simpliciter duplicia, quaedam semiduplicia. Dicun- 
tur quaedam duplicia, in quibusdam ecclesiis, pro eo 
quod a) responsoria et versus a duobus cantantur, et 
b) quia omnia incipienda a ducbas incipiuntur, et c) quia 
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an tiphonae in matutinis et vesperis duplicantur ; dicuntur 
enim complete et ante psalmum et post. » Et posita 
distinctione inter duplicia majora et minora, pergit : 
« Semiduplicia autem festa sunt in quibus praemissa 
omnino non observantur, sed tantum tertium, sextum et 
ultimum responsoria cantantur a duobus, nec duplican- 
tur antiphonae; licet versus et brevia responsoria a 
duobus dicantur. Quae ïgitur festa in toto duplicia et 
quae semiduplicia dici debeant, liquido paret secundum 
mysticum intellectum.. » (1). 

Ulterius tamen aliam adducit explicationem : 

« Quandoque vero alia consideratione dicuntur festa 
duplicia : quando scilicet eadem die duo festa con- 
currunt » (2). 


Et haec ratio propius accedere videtur ad veritatem 
in quaestione intricatissima quam solent auctores parum 
accurate tractare et diversissime solvere. 


Solutio. — Festa Sanctorum seu anniversaria celebra- 
bantur tantum ad corpus seu ad locum depositionis, 
Romae notatim in ecclesiis coemeterialibus extra muros. 
Missam antelucanam praecedebat vigilia in psalmis, 
lectionibus et orationibus transacta. Haec exercitia saec. 
IV-V probabiliter ordinata sunt aliquatenus ad imitationem 
ordinarii et quotidiani officii (matutini cum Laudibus), 
quod in ecclesiis Urbis intra muros singulis noctibus 
persolvebatur. 

Verum a s. VI in unam aliamve ex ecclesiis Urbis 
translatae sunt Sanctorum reliquiae una cum earum 
cultu liturgico, h. e. cum missa et vigilia. Sed haec age- 
bantur, sicut olim extra Urbem, ita nunc in Urbe, in sola 
ecclesia ubi depositae erant reliquiae. Et sedulo notan- 
dum est illa peragi, sicut antea, praeter et extra missam 
de die et officium quotidianum, ad initium noctis, ante 
officium nocturnum quotidianum. 


(1) Rationale divinorum officiorun, lb. 1], 31-34, 
(2) /bid., Vu, 35. 
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Ad hos omnes Sanctos colendos etiam in basilica 
s. Petri, jussit Gregorius III a. 732 quotidie celebrare 
missam et « vigiliam » in qua canerent « tres psalmos 
et evangelia matutina », in memoriam Sanctorum « quo- 
rum natalitia fuerint >. Apparet hanc vigiliam de Sanctis 
esse secundum officium officio quotidiano de tempore 
juxtapositum. 

Sed mox Hadrianus 1 (772-705) jussit « passiones 
Sanctorum vel gesta ipsorum » in die natalitia legi 
in ipso officio de die. Ita officia de Sanctis commixta 
sunt cum ordinariis officiis de tempore seu Sanctorale 
ingressum est temporale (1). 

In citato statuto Hadriani | agit textus tantum de 
lectionibus de Sancto in nocturno diei inserendis. Sed 
proculdubio mox etiam alia quaedam propria, puta res- 
ponsoria, antiphonae, versus, Sancto adaptata, officio diei 
seu feriali inserta sunt. Et ita officium feriale mutatum 
est in festivum. 

Hoc officium incipiebat a primis Vesperis ; ad Matu- 
tinum recitabatur unicus nocturnus ferialis 12 psalmo- 
rum, cum tribus lectionibus saltem partim de Vita vel 
Passione Sancti; ad Laudes et Parvas Horas, sicut ad 
primas Vesperas erant quaedam de Sancto ; absolvebatur 
autem ad missam de Sancto, quae celebrabatur post 
Sextam vel Nonam, ita ut nunquam haberet secundas 
Vesperas. 

Erat ergo officium valde simile feriali, absque solem- 
nitate, adeoque simplex: quo nomine revera vocari 
solebat, maxime quando solemniora officia de Sanctis 
generatim dicta sunt duplicia. 

Praxis nova Hadriani recolendi officio simplici Sanctos 
qui recentius in calendario liturgico basilicae s. Petri 


(1) De his cf. P. BATIFFOL, Histoire du Bréviaire, 1911, p. 96-90. 


FE 


admissi sunt, ad alias ecclesias romanas et extraneas 
propagata est. Interim tam ipsa basilica s. Petri quam 
ceterae ecclesiae Urbis servabant, saltem pro praecipuis 
festis ab antiquo sibi propriis, celebrationem solemnem 
traditionalem. Haec autem, ut videmus, in eo consistebat 
quod agebant una nocte « duo officia nocturalia » quo- 
rum unum saltem habebat tres nocturnos et 9 psalmos, 
seu « duplicia officia » seu « duplicia nocturnalia », ut 
indifferenter loquitur Amalarius (1). 

Haec vox < duplex » ab Amalario adhibetur sensu 
mere numerico, et cadit in officia. Postea autem latiori 
quadam significatione extenditur ad dies aut festa in 
quibus duo officia aut duae missae diversae celebraban- 
tur : «quos dies duplices Vocamus » ait Beleth (2) ; « nisi 
sit festum duplex ut Annuntiatio », scribit Ordo off. eccl. 
Later. (n. 90). 

Quum autem haec festa semper essent majoris solem- 
nitatis, denominatio duplex sponte acquisivit significa- 
tionem qualitativam, ad designandum festum aut officium 
majus, praestans. Quam significationem servavit etiam 
quando cessavit praxis celebrandi duo officia. 

Multiplicatis autem continuo festis, antiquitate, indole 
et usibus valde diversis, oportuit statuere aliquem hier- 
archicum ordinem dignitatis. Quod modis valde diversis 
factum esse, ex mira denominationum varietate elucet (3). 
In hujusmodi classificatione nata est denominatio semi- 
duplicis. 

In multis tamen classificationibus, vulgatum jam no- 


(1) De ord. antiph. 15; 17; 28 ; 59; 60; 61, 63. 

(2) Divin. offic. explic. c. ST (in fine). 

(3) Non raro respicitur ad personam celebrantis, vel ad numerum 
lectionum : v. g. in Lund : festa praelatorum, canonicorum, vicario- 
rum, duplex, simplex, novem lectionum, trium lectionum, memoria ; 
in Havelberg : festum summum, semisummum, secundum, tertium, 
novem majus, novem minus, compulsitio 3 lectionum, antiphona. 
Cf. F. G. HOLWECK, art. Feast in Cathol. Encyclopedia. 
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men « duplex > adhibetur, fundamenti instar, ad desi- 
gnandam speciem quamdam festorum praestantium ; 
ceterae vero denominationes a « duplice » dependent (1). 
Ita jam ante an. 1067, Maurillus, archiepiscopus Rotho- 
magensis distinguebat festa : multiplicia, duplicia, minus 
plene duplicia, simidupla, simplicia, trium quoque lec- 
tionum: et haec omnia vix aliter distinguebat quam 
diverso campanarum sonitu. 
Diversae ergo illae denominationes nihil aliud signifi- 
cant quam varios gradus praestantiae alicujus festi, quin 
alludant ad aliquem ritum specialem « duplicem » v. g. 
ad duas vesperas, duos cantores, duplicatas antiphonas. 
= Romae quidem et alibi solebant, jam ante inductam 
festorum classificationem, in minoribus festis inchoare 
tantum antiphonas ante psalmos, in majoribus vero 
integras cantare : hoc vocabant antiphonas ante psalmos 
« finire » (2) aut « perfecte dicere » (3), nondum dicebant 
«antiphonas duplicare » quod revera est minus accura- 
tum et posteriori tantum tempore generatim dictum est. 
Non videtur ergo nomen «duplicis » datum propter 
usum « finiendi » antiphonas, prout cum citato Durando 
multi censent; sed e contrario ritus finiendi antipho- 
nam vocari coepit antiphonae « duplicatio » ex denomi- 
natione festi « duplicis », in quo generatim antiphona 
integra dicebatur ante et post psalmum. 
Sane majora festa multiplici privilegio et solemnitate 
: ornabantur ; solemnior erat campanarum sonitus, diutius 
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(1) V.g. in Breslau : festum, ériplex, duplex, 9 lectionum, 3 lectio- 
num, commemoratio; apud Dominicanos : fofum duplex, duplex, 
simplex, 3 lectionum, memoria ; apud Carmelitas : duplex majus, 
1 classis solemnis, aut 1 classis, aut 2 classis, duplex minus, 1 aut 
2 classis, semi duplex, simplex, simplicissimum. 

(2) Ita passim Ordo offic. Eccl. Lateranensis s. XI, noc. 

(3) Ita DURANDUS, Rationale divin. offic. V, ü, 27, ubi de anti- 
phona ex professo; lib. VII, 1, 31, ubi ex professo de festorum ritu, 
adhibet locutionem « duplicare » sed eam explicat, ut vidimus supra. 


PRE 
celebrabantur cum duabus vesperis, forte cum octava ; 
frequentior usus incensi ; duo vel quatuor erant cantores, 
cum vel sine cappis, ad antiphonas aut responsoria aut 
directionem chori : sed in his omnibus tanta erat varietas 
ut ex praesentia duorum cantorum derivare non possit 
denominatio « duplicis », ut suspicatur quem audivimus 
Durandus. 

Ast bene intelligitur quod, reservato nomine duplicis 
aut in toto duplicis iis festis in quibus praefatae solem- 
nitates omnes vel fere omnes servabantur, nuncupare 
coeperint minus plene duplicia aut semiduplicia, ea festa 
quae tantum partim dictis solemnitatibus gaudebant. Et 
haec partitio in variis ecclesiis diversa erat. 

Et in usu romano et postea fere universali reservatae 
sunt denominationes : duplex, semiduplex, simplex. Appli-' 
‘catae autem sunt primo festis ; postea tamen etiam 
officio dominicali, quod ut semiduplex, et feriali, quod 
ut simplex est habitum. 


Juxta hodiernam disciplinam : 


À. Ritus simplex : a) non habet utrasque Vesperas, 
sed simplex de Sancto habet tantum primas, simplex vero 
de feria solum secundas ; 

b) in Matutino dicitur nocturnus unicus, olim 12, nunc 
vero 9 psalmorum, cum tribus lectionibus : unde non 
raro dicuntur officia trium lectionum ; 

c) non « duplicantur » antiphonae ad ullam Horam:; 

d) per se recitandae sunt Preces et Suffragium ; 

e) in missa per se debent esse tres orationes, et, si 
missa sit lecta, potest celebrans proprio marte numerum 
augere usque ad quinque vel septem. 


B. Ritus duplex : a) habet primas et secundas Ves- 
peras ; 

b) in Matutino habet 3 nocturnos cum 9 psalmis (ab 
antiquis) et 9 lectionibus : unde vocatur: officium novem 
lectionum ; 
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c) « duplicantur » antiphonae h. e. integrae dicuntur 
etiam ante psalmos, ad Horas majores seu ad Matuti- 
num, Laudes et Vesperas ; 

d) excludit Preces et Suffragium ; | 

e) in missa per seadest una Oratio et certe excludun- 
tur tam Orationes stricte votivae ex lubitu celebrantis 
additae, quam commemorationes communes seu Ora- 
tiones pro diversitate temporis assignatae. 


C. Ritus semiduplex convenit : 

1) cum Duplici : a) quoad Vesperas ; b) quoad Matu 
tinum ; 

2) cum Simplici : a) quoad antiphonas psalmorum ; 
b) quoad Suffragium et etiam quoad Preces quae tamen 
nunquam sunt flebiles ; 

Quoad missam : cum Dubplice excludit Orationes stricte 
votivas, sed sicut Simplex requirit semper tres orationes, 
adeo ut admittat commemorationes communes. 

C. CALLEWAERT. 


RESPONSA 
ad quaestiones in conferentiis mensis 
novembris propositas. 


[. 
DE SACRIFICIIS JUDAEORUM (VI). 


Q. — Describe sacrificium incruentum in legislatione 
mosaïca (Lev., 11). 


R. — In sacrificia incruenta seu oblationes offereban- 
tur apud israëlitas cibaria et thus ; severe autem prohi- 
bebantur omne fermentum et mel (1). 

Holocausta et sacrificia pacifica, pro genere et numero 
victimarum, semper comitabantur oblationes similae 
conspersae oleo et libationes vini (2). Haec regula non 
respiciebat sacrificia pro peccato et pro delicto, excepto 
tamen sacrificio pro delicto a leprosis offerendo die 
octava purificationis (3). 

Sed etiam seorsim a sacrificiis cruentis offerebantur 
oblationes sive publicae, sive privatae. Inter publicas 
sequentes veniunt : summus sacerdos curare debebat 
ut pro sacerdotibus quotidie, mane et vespere, tamquam 
jugis oblatio offerretur et in altari combureretur lagana 
fricta similae oleo conspersae (4) ; nomine communitatis 
quotannis in solemnitate azymorum, tamquam primitiae 
messis hordei, manipulus primarum spicarum offereba- 


(1) Lev., 1, 11. 

(2) Ex., XXIX, 38; Num., XV, 1-16; XXVIN, 3 ss. ; specialem ordi- 
nationem pro nazaraeo vide Num., VI, 13 ss. 

(3) Lev., XIV; cfr supra t. XX VIII (1928), p. 438. 

(4) Lev., VI, 19 ss. 
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tur (1) ; in solemnitate hebdomadarum, tamquam primi- 
tiae frumenti, offerebantur duo panes absque fermento e 
primis spicis confecti (2); tandem singulis sabbatis in 
tabernaculo apponebantur duodecim panes propositio- 
nis, quibus thus imponebatur (3). Praeterea mane et ves- 
pere thus comburebatur in altari thymiamatis (4). 

Oblationes privatae frequentes erant ; egenus israëlita 
qui sacrificium offerendum habebat pro peccato nec sol- 
vere poterat pretium duorum turturum vel pullorum 
columbarum, offerebat oblationem similae, nec oleo nec 
thure imposito (5) ; eadem fere erat « oblatio zelotypiae » 
quam ad sacerdotem afferebat vir qui suspicabatur uxo- 
rem suam adulterasse (6). At praesertim numerosae et 
frequentes erant oblationes votivae vel spontaneae et 
oblationes primitiarum ; in domo Dei offerenda erat 
pinguior pars primitiarum olei, vini, frumenti et in genere 
omnium fructuum terrae. Tempore majorum festivitatum 
primitiæ afferebantur ad sanctuarium et pars earum 
in canistro posita offerebatur Deo juxta ritum commu- 
nem ; hae primitiae in genere obveniebant sacerdotibus, 
portio tamen quaedam offerentibus reddebatur ad convi- 
vium sacrificale celebrandum (7). 

Quod ipsum ritum attinet, aliquam descriptionem 
oblationum similae et quarumdam primitiarum legimus in 
Lev., 11. 

Variis modis parari poterat simila ; spicae autem pri- 


—— 


(1) Lev., XXII, 10 ss. 

(2) Mb 11nSS: 

(3) Cfr Lev., XXIV, 5-9; isti panes ut « res sacrosanc{a » toti cede- 
bant sacerdotibus; nihil ex iis destruebatur igne sed accendebatur 
thus eis impositum. 

(4) Ex., XXX, 1. 

(5) 2er; "11. 

(6) Num., V,115ss. 

(7) Num. XVI, 125. coll. Ex, xXx11, 29;'XXIN1, 19; Num, XN, 
17 SS Dent; x; 1,55: 


FAR CE 


mitiarum vel torrebantur vel confringebantur ; generatim 
oleum et thus imponebantur ; sal semper addebatur. 
Portio quaedam oblationis in « memoriale », ut dicitur, 
comburebatur in altari holocausti; reliqua autem pars 
communiter tota ut res « sacrosancta » obveniebat 
sacerdotibus (1). 

M. DE JONGHE. 


IL. 


DOCTRINA PROTESTANTIUM ORTHODOXORUM 
DE ECCLESIA. 


Q. — Paucis expone doctrinam protestantium, qui dicun- 
tur. orthodoxi, de Ecclesia. 


R. — In quaestione agitur de protestantibus, qui di- 
cuntur orthodoxi, qui nimirum contendunt sese genui- 
nam amplecti doctrinam reformatam, qualis apud ipsos 
patres reformationis, imprimis apud Lutherum et Calvi- 
num, reperiri potest (2). 

Haud ita facile contrahuntur variæ reformatorum sen- 
tentiae de Ecclesia Christi, eo vel magis quod parum 
saepius sibimetipsis constant, neque ab evolutione in 


(1) Oblationes sacerdotum totae comburebantur secundum regu- 
las supra t. XXVIII (1928), p. 438 traditas, Lev., VI, 19 ss. 

(2) Alii nuncupantur protestantes /iberales, seu adhuc moderni, 
qui magis excolunt criticen textus, ut haud pauca testimonia sacra 
tanquam spuria rejiciant. Orthodoxi contra fere omnes textus 
nobiscum admittunt, sed alia ratione eosdem explicare conantur. 
In protestantismo praesertim orthodoxo, inde a tempore belli, 
attendenda est quaedam reactio versus catholicismum ; habes 
eorum Conamina ac scopum exposita in periodico : Die Hochkir- 
che, Monatschrift der hochkirchlichen Vereinigung, Heckelberg, 
Kreis Oberbarnim, Brandenberg ; cfr etiam period. cath. : Die Skim- 
men der Zeit, Herder, Freib. Br., inde a n. junii 1919 vel Documen- 
tation catholique, v.g. n. 313, 12 dec. 1925, t. XIV, c. 11035. 
Initium et primos progressus hujusce tendentiae dilucide exposuit 
P. CHARLES, La robe sans couture. Un essai de luthéranisme catho- 
lique. La Haute Eglise allemande. Bruges, Beyaert, 1923. 
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doctrina, aut etiam a contradictione quandoque, multum 
abhorrent (1). Summa doctrinae protestanticae capita, 
prout apud ipsos reformatores legi potest, quaeque com- 
munius in innumeris sectis ex eodem fonte pullulanti- 
bus adhuc admittitur, haec haberi possunt : 

1} Christus ipse instituit aliquam Ecclesiam, sed mere 
invisibilem, quæ complectitur, juxta lutheranos, omnes et 
solos electos, juxta calvinistas, omnes et solos praedesti- 
natos. e 

Haec est sola « ecclesia promissionum > de qua valent 
promissiones Christi in evangelio, quae videlicet sola est 
sancta et indefectibilis. Quoniam unus Deus cognoscit, 
et cognoscere potest quinam sint electi vel praedestinati, 
jam liquet cur haec ecclesia sit per se prorsus invisibi- 
lis (2). 

2} Ecclesia porro visibilis, ex iis conglutinata qui fidei 
confessione et sacramentorum participatione coadunan- 
tur, est solius humanae institutionis, adeoque mutabilis 
secundum necessitatem temporum, et etiam defectibilis, 
quatenus scilicet a principiis evangelicis recedere potest, 
et reapse recessit sub papatu, quare ad purum ‘evange- 
lium reducenda fuit. 

Initio ceteroquin exstiterunt potius ecclesiae visibiles 
quaedam particulares, et nulla fuit in ïis hierarchia, quam 
Christus ipse instituerit. Qui in cœtibus funguntur mu- 
nere praedicandi vel regendi, omnem suam auctoritatem 
habent ex delegatione communitatis. 


(1) Cîr DIECKMANN, De Ecclesia, 1, n. 548 s., p. 472 s., Freib. 
Br., 1925, qui rite exponit, additis documentis historicis, tum origi- 
nem, tum evoluiionem lutheranismi, et notatim, quod spectat 
quaestionem utrum necne Ecclesia sit visibilis, ostendit non deesse 
contradictionem in ipsa mente Lutheri, qui problema non videtur 
solvisse ; quod attinet doctrinam Calvini, lege BAUDRILLART, art. 
Calvin et Calvinisme, apud Dict. Théol. Cath. 

(2) Cifr VAN NooRT, De Ecclesia Christi, n. 4, p. 4 s., Amstelo- 
dami, 1913% ; MAZZELLA, De religione et Ecclesia, n. 446 s., p. 369 s., 
Romae, 1885° ; DorscH, De Ecclesia Christi, p, 616 s., Œniponte, 
19282. 
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Ali porro nunc admittunt solos presbyteros ; ali 
habent etiam episcopos ; omnes vero conveniunt in 
neganda suprema auctoritate romani pontificis et potius 
appellant ad principes civiles, quibus in singulis regioni- 
bus supremam potestatem religiosam attribuunt (1). 


H. LAMIROY. 


IT-LV. 


DE UNIVERSALITATE CARITATIS THEOLOGICAE. 


Q. — Explica et demonstra caritatem theologicam exten- 
dendam esse 1) ad omnes proximos, — 2) etiam ad ini- 
_micos. 

R. — Caritatis theologicae objectum materiale com- 


plectitur tum ipsum Deum (objectum primarium), tum 
nosmetipsos et proximos (objectum secundarium). 

Unde statim exsurgit quaestio, etiam valde practica, de 
extensione praecepti caritatis, seu de caritatis theologicae 
proprietate quae vocari solet « universalitas », quatenus 
sese extendere debet, non solum ad Deum et ad nosip- 
sos, quod hic ad rem nostram nullam difficultatem facit, 
sed etiam ad proximos, eosque omnes. Hoc igitur in 
praesentibus quaestionibus probandum et paululum 
explicandum habemus, tum 1) relate ad proximos quosvis 
in g'enere, tum 2) propter specialem difficultatem quam 
illud naturae nostrae infirmae ac vulneratae affert, in 
specie relate ad inimicos. Hinc : 


I. Ad primam quaestionem : 


A. Probatur omnes absque exceptione proximos caritate 
theologica esse diligendos : 


(1) Cfr DIECKMANN, 0. c., n. 551 s., p. 475 s.; BAINVEL, De Etcle- 
sia Christi, p. 14 s. et p. 26, Parisiis, 1925. 
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1) Ex doctrina revelata, scilicet ex ipsius Christi Do- 
mini explicito ac universali praecepto, necnon ex Apos- 
tolorum in S. Scriptura multoties proposita doctrina. 
Sufficiat quaedam ex praecipuis effatis illis allegare : 
« Diliges. proximum tuum sicut teipsum » (1); « Man- 
datum novum do vobis: ut diligatis invicem, sicut dilexi 
vos, ut et vos diligatis invicem » (2). Idem testantur tum 
S. Paulus: « Nemini quidquam debeatis : nisi ut invicem 
diligatis : qui enim diligit proximum, l/egem implevit» (3); 
tum S. Joannes : « Si quis dixerit quoniam diligo Deum, 
et fratrem suum oderit, mendax est. Qui enim non diligit 
fratrem suum quem videt, quomodo potest diligere Deum 
quem non videt ? Et hoc mandatum habemus a Deo : ut 
qui diligit Deum, diligat et fratrem suum » (4); ac 
S. Jacobus : « Si tamen /egem perficitis regalem secun- 
dum Scripturas : diliges proximum sicut teipsum : bene 
facitis ; si autem personas accipitis, peccatum opera- 
mini» (5). Jamvero in his omnibus nulla unquam in 
nova Lege restrictio nec ulla exceptio additur vel insi- 
nuatur, ita ut voces « proximus, fratres, invicem » etc, 
sensu omnino universali et pro toto suo ambitu sumen- 
dae sint, quod insuper confirmatur ex dictis ipsius 
Christi de diligendis inimicis (6). 

2) Idem ratione theologica firmissime comprobatur. 
Etenim : « Proprium et per se objectum caritatis est 
‘’ Deus, et quidquid ex caritate diligitur, ea ratione diligitur 
qua ad Deum pertinet… Constat autem, quod omnes 
homines ad Deum pertinent, in quantum sunt ab ipso 


(1) Luc, X, 21, et sequentibus vers., de dilectione Samaritani 
erga proximum suum ; cÎr Matth. XIX, 19 ; XXII, 39-40. 

(2) Joan., XIII, 34 s.; coll. XV, 17. 

(3) Rom., XIIL, 8 ss.; coll. Gal, V, 145s.; I Tém., I, 5; 1 Thess. 
IV, 9. 

(4) I Joan. IV, 20 ss., et plura per totum hoc caput. 

(5) Jac., I, 8-9 ; cfr etiam I Pefri, 1, 22, etc. 

(6) Cfr infra, p. 55 s. 
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creati et capaces beatitudinis quae in fruitione ipsius 
consistit ; unde manifestum est quod ratio illa dilectionis 
quam respicit caritas in omnibus invenitur » (1). 


B. Quoad explicationem illius extensionis praecepti, suf- 
ficiat haec pauca notare : 

1) Nomine « proximi» intelligenda venit: « sola et 
quaevis creatura rationalis, exceptis solis damnatis » (2). 
Unde dilectio caritatis : 

a) Nequit proprie extendi ad creaturas irrationales qua- 
tenus incapaces sunt communicationis humanae seu 
rationalibis vitae et praesertim aeternae beatitudinis, quae 
communicatio ad amicitiam, et quidem ad supernaturalem 
amicitiam, qualis est caritatis amor, requiritur (3) ; nequit 
insuper extendi ad damnatos, (sive homines sive angelos), 
‘quia « pertinet ad rationem amicitiae ut amicis nostris 
bonum velimus ; illud autem bonum vitae aeternae quod 
respicit caritas…., illis a Deo aeternaliter damnatis ex 
caritate velle non possumus: hoc enim repugnaret caritati 
Dei, per quam ejus justitiam approbamus » (4). 

b) Sed illis praetermissis, caritas sese extendere debet ad 
omnes creaturas rationales beatitudinis capaces, scilicet tum 
ad homines jam in coelis beatos, tum ad animas pur- 
gantes, quondam et quidem certo beatificandas, tum ad 
angelos, « quia amicitia caritatis fundatur in communi- 
catione beatitudinis aeternae, in cujus participatione 
communicant cum angelis homines » (5), tum ad omnes 
homines viatores, utut peccatores, qui « secundum 
naturam.… quam a Deo habent capaces sunt beatitudinis, 
super cujus communicatione caritas fundatur » (6). 


(1) L. BILLOT, De virfutibus infusis, Romae, 1901, thes. XXXIV, 
p. 395 ; cfr Summa theol., H-H, q. XXV, a. I. 

(2) A. VERMEERSCH, Theol. moralis principia, Romae-Brugis. 
1924, t. II, n. 80. 

(3) Cîr Summa theol., W-H, q. XXV, a. III. 

(4) lbid., a. XI. 

(5) /bid., a, X. 

(6) /bid., a. VI. 
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2) Caritas ex divino praecepto habenda erga omnes 
proximos debet esse : 

a) tum affectiva, id est vere ac interne in voluntate 
existens, nam « nulla est vera dilectio, quae mere sit 
externa » et «ab interna benevolentia proficiscitur actio 
benefica quam erga nosipsos exercemus » (1) ; jamvero, 
nonne Christus Dominus praecise praeceptum dat, ut 
proximum diligamus sicut nosipsos ? Ergo sane affectu 
benevolentiae saltem generali proximus fovendus est ; 

b) tum effectiva, seu actibus externis manifestata et 
efficax; quod jam satis constat ex sola sana ratione, 
necnon ex integra novae Legis doctrina revelata, v. g. 
ex praeclaro effato S. Jacobi quod solum citare sufficiat : 
« Si autem frater et soror nudi sint, et indigeant victu 
quotidiano ; dicat autem aliquis ex vobis illis: Ite in 
pace, calefacimini et saturamini: non dederitis autem 
illis, quae necessaria sunt corpori, quid proderit ? » (2). 


3) Non vero de praecepto est ut omnes proximos 
eodem intensitatis gradu, neque eadem speciali caritatis 
dilectione amemus qualem fovemus erga quosdam varia 
ratione nobis propinquiores, (prout alibi explicatur ubi 
de ordine caritatis), nec etiam ut actus formales univer- 
salis dilectionis eliciamus. Sed sufficit illa dilectio quae 
dicitur « generalis », qua scilicet neminem a benevolentia 
nostra, nec a communibus dilectionis signis, (v. g. ab 
oratione Dominica aliisve communibus precibus) exclu- 
damus, — qua etiam ita animo dispositi simus ut, occa- 
sione data, velimus amore complacentiae seu approba- 
tionis gaudere de proximi bono nobis innotescente, 
amore compassionis et misericordiae condolere de malo 
et aerumnis proximi nobis notis, — qua tandem parati 
simus etiam ad succurrendum effective cuilibet proximo 


(1) A. VERMEERSCH, 0. €, n. 80, 
(2) Jac. 11, 15-16; coll. 1 Joan, I, 17 ss, 
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in necessitate posito, ratione habita tum gradus illius 
necessitatis, tum gradus conjunctionis proximi relate ad 
nos, tum propriae possibilitatis. 


Il. Ad alteram quaestionem, de diligendis inimicis. 


Praenotemus hic nomine inimicorum sane non intelligi 
eos quos nosipsi voluntario affectu inimicitiae vel vin- 


dictae prosequeremur — quod vi ipsius praecepti caritatis 
praecise illicitum est — sed eos qui sese erga nos 
inimicos seu infensos exhibent, sive affectu, quatenus nos 
odio vel mala aversione prosequuntur, sive effectu, 
quatenus nos, sive in persona nostra sive in fama, for- 
tuna, etc., injuste laedunt vel laeserunt (1). 


A. Inimicos autem ïistos etiam caritate theologica dili- 
gendos esse probatur : 

1) Ex Revelatione, praesertim ex S. Scriptura novi 
Testamenti. Etenim hoc satis jam constat ex testimoniis 
supra allatis de caritate erga quemvis proximum, ubi 
nulla restrictio nec exceptio divino praecepto apponitur 
vel insinuatur (2). Sed insuper magis explicite dilectio 
érga ipsos inimicos habenda inculcatur, non solum 
exemplo Christi patientis et orantis pro suis inimicis (3), 
sed etiam disertis Ipsius verbis. Sic docet nos orare in 
oratione Dominica : « Dimitte nobis.. sicut et nos dimit- 
timus debitoribus nostris », quasi conditionem nostrae 
reconciliationis cum Deo apponens animum condonandi 
inimicis nostris. Item, insistit in condonatione conceden- 
da etiam « septuagies septies » {4), et praeterea, novam 


(1) Unde nonnunquam, etiam post malitiam ipsorum retractatam 
vel imo reparatam, apud nosipsos remanere potest quaedam fuga 
vel aversio, imo, absque ulla offensione a parte proximi, quaedam 
naturalis ut dicitur < antipathia » ; quae de se non erunt peccatum, 
nisi voluntate deliberata approbentur vel foveantur. 

(2) Cîfr supra, p. 52. 

(3) Cfr i. a. Luc., XXIII, 34. 

(4) Cîfr Matth., XVWI, 21-22; coll. VI, 14; Luce, XVI, 3, etc. 
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caritatis legem explicat: « Audistis quia dictum est: 
diliges proximum tuum, et odio habebis inimicum. Ego 
autem dico vobis : diligite inimicos vestros, (en affectum), 
benefacite his qui oderunt vos, et orate pro persequen- 
tibus et calumniantibus vos (en effectum); ut sitis filii 
Patris vestri qui in coelis est...» (1). 

Hoc iterum Apostoli frequenter inculcant: « Nulli 
malum pro malo reddentes,… sed si esurierit inimicus 
tuus, ciba illum ; si sitit, potum da illi. (2); « Non red- 
dentes malum pro malo, nec maledictionem pro maledic- 
tione, sed e contrario benedicentes » (3), etc. 

2) Ratione theologica idem firmatur ac comprobatur, 
quatenus inimicus, utut pessimus, — modo nondum sit 
damnatus — semper comprehenditur sub generali ratione 
proximi, capacis communicationis nobiscum divinae 
beatitudinis seu, ut olim hic fuit dictum: «+ Amor, tum 
affectivus tum effectivus, debet esse universalis, ita ut 
nulla persona excludatur, in qua ratio illa dilectionis, 
quam respicit caritas, invenitur. Jamvero, cum caritatis 
motivum sit bonum divinum in se, connotando hoc bonum 
in societate supernaturalis beatitudinis esse communica- 
bile et communicatum, oportet ut ratione Dei per se 
dilecti, diligamus illos omnes ad quos bonum divinum 
aut jam pervenit, aut pervenire potest, inter quos absque 
dubio numerandi sunt inimici » (4). 

B. Ulteriorem hujus praecepti brevem addimus expli- 
cationem : 


(1) Maffth., V, 43-48; coll. Luc., VI, 32-36. Notemus textus istos 
propter contextum generatim potius adduci ad directe demonstran- 
dum consilium caritatis perfectioris, scil. dilectionis etiam specialis 
erga proximum etiam inimicum. Sed eo ipso supponunt, et proinde 
indirecte saltem probant ipsum praeceptum caritatis saltem generalis 
habendae erga inimicos. Idem dici potest de effatis sequentibus 
adductis, Rom., XII, 17-19, etc. 

(2) Cîr Rom., XII, 17-21; Thess., V, 15. 

(3) I Pefri, WI, 0. 

(4) Summa theol., V-I, q. XXV, a. VIIL, c, 
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1) Praecipitur dilectio non solum externa seu effecti- 
va, sed etiam affectiva seu interna, prout supra de pro- 
ximo in genere dictum est. 


2) Praeterea, quod specialiter istam affectivam caritatem 
spectat, dilectio inimicorum non est intelligenda acsi 
deberemus diligere inimicos reduplicative ut inimicos seu 
« secundum culpam » qua nempe nobis sunt infensi, 
nam hoc « esset peccatum et caritati repugnans, quia 
hoc est diligere malum alterius » (1); sed hoc sensu, 
quod debemus eos diligere quamvis sint inimici, scilicet 
« secundum naturam, quam a Deo habent » (2); et hoc 
imprimis, ut pulcherrime exponit Doctor Angelicus, « in 
universali, et sic dilectio inimicorum est de necessitate 
caritatis, ut scilicet aliquis diligens Deum et proximum, 
ab illa generalitate dilectionis proximi inimicos suos non 
excludat ». Deinde etiam aliquo modo in speciali, sed 
« ut aliquis in Speciali moveatur motu dilectionis ad 
inimicum,… istud non est de necessitate caritatis abso- 
lute : quia nec etiam moveri motu dilectionis in speciali 
erga quoslibet homines singulariter est de necessitate 
caritatis, quia hoc est impossibile ; est tamen de neces- 
sitate secundum praeparationem animi, ut scilicet habeat 
animum paratum ad hoc, quod in singulari ,inimicum 
diligeret, si necessitas occurreret. Sed quod absque 
necessitate homo hoc actu impleat, ut diligat inimicum 
propter Deum, hoc pertinet ad perfectionem carita- 
tis… » (3). 

3) Quod tandem attinet caritatem effectivam, seu signa 
dilectionis inimicis exhibenda, quaedam regulae apte 
a theologis deducuntur, quas adhuc paucis indigitare 
liceat. 


(1) Zbid., a. VE, c. 
(2) Zbid., a. VIII. 
(3) Zbid. 


a) Signa dilectionis communia (1) : 

«| per se ex praecepto caritatis exhibenda sunt. Unde 
per se non licet inimicum excludere a communibus ora- 
tionibus (v. g. ab oratione Dominica, vel aliis precibus 
pro communitate vel universalitate quadam hominum 
institutis); nec licet, praesertim si jam ab injuria reces- 
serit eamve reparaverit, inimicum excludere a communi 
resalutatione, responsione, mercium venditione, etc., nec 
imo a communibus eleemosynis aut generalibus invita- 
tionibus cuidam generali hominum, (puta parentum, 
sodalium..) categoriae etiam ex mera liberalitate factis. 
Spontanea vero allocutio vel salutatio per se non ut 
communia signa sunt censendae, nisi inter valde con- 
junctos (v. g. pro filiis erga parentes, pro sacerdotibus 
in eodem ministerio sacre arcte coadunatis, etc.); 

Cl per accidens tamen, scilicet ob justam causam, et 
secluso odio et injusta vindicta necnon periculo scandali, 
aliquando omitti poterunt ad tempus : puta ad debitam 
inferioris correctionem, ob fundatam spem obtinendi 
emendationem inimici (etiam non-inferioris), ad insolen- 
tiam vel audaciam injusti offensoris refrenandam, ad 
justum dolorem de graviore, et praesertim recentiore con- 
tumelia manifestandum.. 

b) Signa vero specialia dilectionis : 

«| per se et generaliter inimicis ex caritate non impo- 
nuntur exhibenda, cum etiam aliis plerisque hominibus, 
puta ignotis vel extraneis non debeant impendi, quod 
coeteroquin impossibile esset, Ita sane per se non tene- 
mur pro ipsis in particulari orationes fundere, ipsos 
invisere, consolari, hospitio vel convivio excipere, etc... 
Haec omnia vero peragere pertinet ad perfectionem 
caritatis et generatim cadit sub consilio (2) ; 


(1) Quaenam sint « communia » et « specialia dilectionis signa», 
vide ap. GÉNICOT-SALSMANS, 0. «.,, t 1, n. 227. 

(2) Cfr Collat. Brugen, VIX (1902), p. 449 ss, et loca S. Ser. 
supra citata, 
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B| per accidens iterum, nonnumquam, sive saltem sub 
levi, sive etiam sub gravi, etiam énimicis erunt exhibenda, 
sive ad arcendum odium vel injustam vindictam, sive ad 
scandalum praecavendum, sive praesertim ubi occurrit 
Spiritualis vel temporalis inimici necessitas, quo casu 
haec erit pro posse sublevanda, acsi illi inimicus non 
esset, scilicet secundum generales regulas de correptione 
fraterna, de eleemosyna, de ordine caritatis, etc. (1). 

ST. WILLEMS. 


Ve 
DE BENEDICTIONE PAPALI. 


Q. — Quid intelligis nomine benedictionis papalis cum 
indulgentia plenaria ? À quibus impertiri potest et quo- 
modo ? Quid requiritur ad lucrandam indulgentiam plena- 
riam ei adnexam ? 


R. — I. Notio. 

Benedictio papalis de qua in praesenti tractamus (2), 
est benedictio quam vel ipse Summus Pontifex, vel alius 
ejus nomine et delegatione fidelibus congregatis impertit, 
et cui indulgentia plenaria connexa est. Omnis benedictio 
quam S. Pontifex impertit, est quidem aliquod sacramen- 
tale, sed non semper connexam habet indulgentiam 
plenariam : ita, dum in audientia benedicit personis, dum 
occasione matrimonii Vel jubilaei benedictionem mittit (3), 
dum in fine actuum pontificalium scribit: « Impertimur 
benedictionem apostolicam » (4), nullam ideo indulgen- 
tiam tribuit Pontifex. 


(1) Cfr GÉNICOT-SALSMANS, 0. c., [, n. 227 ss.; A. VERMEERSCH, 
o. €, I, n. 81 ss.; Collat. Brugen.,t. €., p. 449, nota là, etc. 

(2) De benedictione apostolica in articulo mortis egimus Co/lat. 
Brugen. t. XXVIII, 1928, p. 295 ss. 

(3) Cfr VERMEERSCH-CREUSEN, Epitome juris canonici, t. M, p. 125’ 
n, 209 ; Zheologia Mechlintensis, de Indulgentits, p. 106. 

(4) Z! Mouitore ecclestastico, 1923, p. 159. 


M 


Il, Ministri et modus ministrandi. 


10 Jpse S. Pontifex. — Usque ad annum 1870, solebant 
Romani Pontifices in quibusdam solemnioribus festis, e 
superiore porticu basilicarum s. Petri, lateranensis vel 
s. Mariae Majoris, immensae multitudini fidelium in foro 
congregatae impertire, juxta Caeremoniale Romanum, 
benedictionem papalem, quemadmodum fecit Pius PP. XI, 
die electionis suae, e porticu superiore basilicae vatica- 
nae (1). Inde autem a spoliatione s. Sedis, haec solemni- 
tas intra basilicam vaticanam locum habet. 


29 Ministri delegati. 
À. Vi juris communis. 


« Benedictionem papalem cum indulgentia plenaria, 
secundum praescriptam formulam, impertiri possunt 
Episcopi in sua quisque dioecesi bis in anno, hoc est die 
sollemni Paschatis Resurrectionis et alio die festo 
sollemni ab ipsis designando, etiamsi iidem missae 
sollemni adstiterint tantum (2) ; Abbates autem vel 
Praelati aullius, Vicarii et Praefecti apostolici, etsi episco- 
pali dignitate careant, id possunt in suis territoriis uno 
tantum ex sollemnioribus per annum diebus ». Can. 914. 

Ritus et formula ab episcopis et praelatis inferioribus 
adhibenda, statuta a Clemente XII, invenitur in appen- 
dice Pontificalis romani (3). 


(1) Cîr Acta apostolicae Sedis, t. XIV, 1922, p. 133. 

(2) Episcopus non potest hanc facultatem exercendam delegare 
alicui e clero suo. S. Poenit. apost., 25 aprilis 1922, apud 7#eolo- 
gisch-praktische Quartalschrift, t LXXVI, 1923, p. 528. Diebus 
quibus episcopus impertit benedictionem papalem, non potest aliam 
dare benedictionem cum indulgentia 50 dierum. Cîfr Ephemerides 
liturgicae, 1892, p. 47, juxta decr. s. Rit. Cong., 12 novembris 1831, 
Decr. auth. Cong. s. Rit. n. 2682 ad 14. Ex concessione Leonis 
XIII, 20 maji 1806, potest episcopus benedictionem papalem imper- 
tiens et ipse lucrari indulgentiam plenariam eidem annexam- 
Cîr Acta s. Sedis, t. XXVII, p. 750. 

(3) Cîr BERINGER-STEINEN, Dée Ablässe, t. I], n. 505. 
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B. Vi generalis privilegii. 

1) Pluribus regularibus facultas est impertiendi bis in 
anno super propriam Congregationem et super Tertiarios 
ad eos pertinentes benedictionem nomine Pontificis (1), 
de qua facultate statuit canon 915 : « Regulares qui 
privilegium habent impertiendi benedictionem papalem, 
non solum obligatione tenentur servandi formulam 
praescriptam, sed hoc privilegio uti nequeunt, nisi in 
suis ecclesiis et in ecclesiis monialium vel tertiariorum 
suo Ordini legitime aggregatorum ; non autem eodem 
die et loco (2), quo Episcopus eam impertit >. Simili 
facultate, cum ïisdem restrictionibus quoad « diem et 
locum » ut supra, pollet quivis director Tertii Ordinis 
soecularis, relate ad Tertiarios suos congregatos, vel, si 
ipse quacumque de causa absens sit, quivis sacerdos 
sive soecularis, sive regularis, ad confessiones audiendas 
approbatus (3). 

Ritus et formula a Benedicto XIV praescripta in his 
casibus adhibenda, invenitur in Rituali romano, tit. VII 
cap. XXXIL scil.: Adjutorium nostrum etc. Oremus etc. 
Benedicat vos omnipotens Deus, P. et F. et Sp. S. Amen (4). 

2) Praeterea pluribus religiosis facultas est benedic- 


(1) Cfr RE. rom., 1926, tit. VIII, cap. XXXIII. 

(2) Nomine loci intelligitur civitas, oppidum. Cîr Breve Leonis 
XII, 2 julii 1882. 

(3) Decr. s. Officii, 15 dec. 1910. Cfr H. M. MILETA, Enchiridion 
pro directoribus congregationum T. O.soecularis s. Francisci Assisien- 
sis, p. 117. Haec benedictio papalis non singulis seorsim tertiariis, 
sed adunatae congregationi danda est, et quidem non pluries in die, 
sed semel tantum. Tertiarii soeculares s. Francisci degentes in locis 
ubi nulla est tertiariorum congregatio, possunt bis in anno, loco 
benedictionis papalis, recipere absolutionem generalem. /bid. p. 117 
s. Sacerdotes tertiarii deputati ad moderandam aliquam congrega- 
tionem T. ©. s. Francisci, qui legitime impediuntur quominus 
valeant benedictionem papalem ab alio sacerdote recipere, lucrari 
eam possunt in ipso actu quo tertiariis sibi subditis eam impertiun- 
tur. Cîr decr. s. C. Ind., 14 julii 1900. Zbéid. p. 121. 

(4) Cîr Rif. rom., Dessain, Mechliniae, 1926, p. 352, coll. tit. VIII, 
c. XXXIII, n. 2, p. 354, et Breve Leonis XIII, 7 julii 1882. Decr. 
Auth. p. 491 s., coll. p. 410 ss. 
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tionem papalem cum plenaria indulgentia christiano 
populo impertiendi novissimo die sacrarum concionum 
quadragesimae, adventus, missionum et spiritualium 
exercitiorum (1). Eadem facultas concessa est membris 
Unionis apostolicae sacerdotum soecularium a ss. C. J. 
(vulgo : Omnia pro Jesu) (2). Haec facultas non limitatur 
restrictionibus quoad locum et diem canone 915 supra 
citato edictis (3). 

Ritus et formula adhibenda ïta statuitur decreto 
s. Rituum Congregationis, 11 maji 1911 : Unicum signum 
crucis cum crucifixo adhibita formula : Benedictio Dei 
omnipotentis P. et F.et Sp. S. descendat super vos et maneat 
semper. Amen (4). 

C. Vi personalis delegationis a s. Sede acceptae. 

Saepe episcopis (5) vel sacerdotibus Romam visitanti- 
bus conceditur facultas impertiendi fidelibus benedic- 
tionem nomine Pontificis cum indulgentia plenaria (6). 
In his et similibus casibus, si nulla specialis forma in 
folio facultatis praescribitur, servetur ritus et formula 
brevior modo indicata pro benedictione in fine con- 
cionum (7). 

(1) BERINGER, 0. €, t. 1, nn. 804, 808, 812-816. 

(2) Cîfr Breve Pii X, 28 dec. 1903, apud Collat. Brugen., t. IX, 
1904, p. 399 et Regulae seu Constitutiones Unionis Apostolicae, p. 12. 

(3) Cîr CAPPELLO, De Poenitentia, p. 838. 

(4) Réf. rom., 1926, in appendice, p. 640. 

(5) Episcopus qui vivae vocis oraculo a s. Pontifice facultatem 
obtinuit impertiendi benedictionem papalem cum indulgentia 
plenaria, non potest eam subdelegare alicui e clero suo, nisi haec 
facultas subdelegandi expresse concessa fuerit. S. Poenit. apost., 
22 april. 1922, apud Theol.-prakt. Quartalschr., L. c. 

(6) Juxta dicta in initio articuli, qui postulat facultatem benedic- 
‘ tionem papalem conferendi, debet exquirere expressam mentionem 
indulgentiae plenariae. Sed quando petitur facultas conferendi eam 
adhibito ritu consueto, tam mens impetrantis quam concedentis est 
ut cum illa benedictione connectatur indulgentia plenaria. Talem 
indulgentiam supponit formula Ritualis. Cîfr VERMEERSCH-CREUSEN, 
ÉRC4 p: 125. 

(7) Cîr BERINGER, o. c., t. Il, n. 507, in nota (1); Nederlandsche 


katholieke Stemmen, t. XXII, 1923, p. 211 ss. ; HUBERTUS, Leer en 
praktijk der aflaten, p. 194. 
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Nota. Unde, praeter modum pro episcopis et praelatis 
praescriptum, duplex jam est ordinarius ritus et formula 
benedictionis papalis cum indulgentia plenaria imper- 
tiendae, alter longior pro regularibus et rectoribus 
Tertiorum Ordinum, alter brevior pro praedicatoribus et 
pro iis qui personalem delegationem obtinuerunt. Si quis 
autem in fine concionum, missionum aut exercitiorum 
uteretur formula longiore pro regularibus praescripta, 
aut si quis rector Tertii Ordinis in fine propriae formulae 
diceret : Benedictio Dei omnipotentis etc. loco : Benedicat 
vos etc. illicite quidem ageret, ut videtur (1), attamen, ni 
fallimur, valide daret benedictionem papalem et indulgen- 
tiam communicaret (2). 


III, Conditiones ad lucrandam indulgentiam plena- 
riam adnexam (3). 

1) Ad lucrandam indulgentiam benedictionis papalis 
quando haec ab ipso s. Pontifice Romae impertitur, nihil 
aliud requiritur nisi praesentia (4) et status gratiae. 

2) Quando episcopus vel alius quivis minister delega- 
tus a s.Sede,ut supra enumerantur, benedictionem 
nomine Pontificis impertit, requiritur, praeter praesentiam, 
confessio, communio et preces ad mentem s. Pontificis. 

3) Quando vero in fine concionum, missionum, exer- 


(1) CAPPELLO, o. c., p. 838 dicit quod in fine concionum licet uti 
quoque formula Ritualis, scil. tit. VII, c. XXXII, et citat Beringer. 
Id autem jam non potest sustineri inde a nova editione Ritualis, 
ubi, inter benedictiones faciendas ex indulto apostolico, sola brevior 
formula jam unica proponitur pro benedictione in fine concionum. 
Cîfr VERMEERSCH-CREUSEN, é£. c., p. 126. 

(2) Cfr Nederlandsche katholiehe Slemmen. {. c., p. 212 5. 

(3) Cîfr HUBERTUS, 0. c., p. 104 ; BERINOER, 0. c., t. 1, n. 779. 

(4) Apud Rescr. Auth., p. 701 ita explicatur haec conditio : « Bene- 
dictio papalis requirit moralem praesentiam, ita tamen ut ex fenestra 
domus vicinae accipi possit (Decr. auth., n. 266) ; non vero a 
monialibus per clausuram separatis a populo (D. À., n. 40) ; quare 
illae, ut nihilominus participes fiant, speciali concessione indigent 
(D. À., n. 266) ». 
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citiorum spiritualium ea benedictio impertitur, generatim 
praescribitur ut fideles saltem ultra medietatem dierum 
quibus eaedem conciones duraverint, iis interfuerint, et 
confessi ac s. communione refecti, ecclesiam seu sacellum 
in quo respectivae conciones habitae fuerint, die benedic- 
tionis papalis visitent, ibique ad intentiones s Pontificis 
orent (1). 


À. LEGRAND. 
VE 
DE BINATIONE. 
Q. — Quibusnam sub conditionibus licet sacerdoti bis de 
die celebrare, seu, uti dicitur, « binare » ? 
R. — Quo melius intelligantur quae in hodierno jure 


de hac materia praescribuntur, non inutile erit paucas 
addere notas historicas circa binationem. 


I. NOTAE HISTORICAE. 


Deficiunt documenta historica quae pro quator prio- 
ribus Ecclesiae saeculis existentiam praxeos binandi 
probant. « Constat, ait Thomassinus, primis illis saeculis 
et unam in qualibet urbe fuisse ecclesiam, et in qualibet 
“ecclesia unum excitatum fuisse altare, et ad altare quod- 
libet unam non amplius missam celebratam die quolibet 
fuisse, non plures » (2). Imo, notum est tunc temporis 
adfuisse dies aliturgicos in quibus sacrificium missae non 
offerebatur (3). | 

Primum testimonium, ut videtur, inveniri est circa a. 
400, in textu Pudentii qui ostendit Summum Pontificem 
Romae celebrasse festum Apostolorum Petri et Pauli 
duplicem missam celebrando (4). 


(1) Cfr Collat. Brugen., t. VX, 1904, p. 399. 

(2) Cfr THOMASSINUS, Vetus et nova Ecclesiae disciplina, Pars 1, 
L/2,cap.21,;n, 7. 

(3) Cfr À. RorscH, Die Bination in alterer Zeit, in Archiv für 
katholisches Kirchenrecht, t, T1, p. 43. 

(4) Cîfr BONA, Rerum liturgicarum, Lib. 1, cap. 18, 5. 
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Inde vero à saec. VIT praxis in eodem die multiplicandi 
celebrationem missae apud sacerdotes variis de causis 
invaluit, et hoc quidem non tantum in casu necessitatis, 
ut prospiceretur saluti fidelium qui praecepto audiendi 
missam tenebantur (1), nec tantum ut ipsi sacerdotes 
devotioni privatae satisfacerent (2), sed eo potissimum 
fine ut festa liturgica praecipua majori cum solemnitate 
celebrarentur. Inde orti sunt dies polyliturgici, quibus 
nimirum singuli sacerdotes plus quam semel missarum 
sacrificia peragebant (3). 

Quae praxis plures missas una die celebrandi prius ex 
usu liturgico vel ex motivo pietatis aut etiam interdum 
propter fidelium necessitatem usitata, currente tempore 
in abusum deflexit, ita ut ad lucrum ex multiplicatis 
stipendiis capiendum plures sacerdotes missam iterare 
coeperint (4). Quapropter jam saec. X et XI quaedam 
synodi particulares hunc usum prohibuerunt (5), et 
deinde Sedes Apostolica primum pravos fines avertere 
tentavit, ac postmodum, abusu non cessante, ipsum usum 
abolevit, nam a. 1212 generale decretum ab Innocentio 
IT prodiit quo prohibebatur sacerdotibus plus. quam 


(1) Ita in Synodo in Merida habita a. 666 imponitur omnibus 
sacerdotibus qui duabus ecclesiis praesuut ut diebus dominicis in 
ambabus ecclesiis sacrificium missae offerant. Cr Zabbeus-Colet, 
t. VII, p. 522. 

(2) Scribit Wa/afridus Strabo de diversitate praxeos hac in re a 
sacerdotibus sui temporis servatae : « alius vero bis, ter, vel quoties 
libet eadem mysteria in die interare putat congruum, credentes 
tanto amplius Deum ad misericordiam flecti quanto crebrius passio 
Christi commemoratur », De rebus ecclestasticis, cap. 21. 

(3) Hujusmodi dies erant : prima dies mensis januarii, in qua 
prima missa celebrabatur de octava Nativitatis, altera de s. Maria ; 
feria quinta in Coena Domini, in qua episcopus tres missas offere- 
bat : una pro reconciliatione poenitentium, altera pro conficiendo 
chrismate, tertia vero de ipsa diei solemnitate ; vigilia Ascensionis ; 
tres dies jejunii infra octavam Pentecosten, etc. Cfr BONA, 0. €, L, 1, 
cap. 13. 

(4) Usus dandi stipendia pro missae applicatione introductus est 
circa saec. VIII, loco oblationum, quae in primis Ecclesiae saec, a 
fidelibus dabantur. 

(5) Ita conc. Salingestadiense a. 1022 can. 5 sancitum legitur : 
« ut unusquisque presbyter in die non amplius quam tres missas 
celebrare praesumat ». Cfr THOMASSINUS, 0. €., P. in, L. 1, e. 72, n.6, 
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semel de die celebrare, praeterquam in die Nativitatis 
Domini et in casu necessitatis (1). Cum autem abusu 
non illico cessaverit, plures synodi decreta tulerunt 
quibus disciplinam a R. Pontifice introductam confir- 
marunt (2). 

Atvero, et hae prohibitiones occasio facta sunt novo- 
rum abusuum, nam ad eludendas probhibitiones et poenas 
a synodis statutas, simulque ad sibi vindicandum jus ad 
plura stipendia, apud plures sacerdotes usus invaluit 
celebrandi vel missas siccas i. e. in quibus omnes missae 
preces recitabantur omissis precibus oblationis, conse- 
crationis et communionis ; vel missas, quae bifaciatae aut 
trifaciatae dicuntur, in quibus una erat celebratio, i. e. 
una oblatio, consecratio et communio, dum preces litur- 
gicae usque ad offertorium cum secreta et postcommu- 
nione ex duabus vel tribus missis conjungebantur (3). 
Ad quos abusus extirpandos saec. XIII et seq. etiam 
quamplura decreta prohibitiva lata sunt (4). 


IL DISCIPLINA HODIERNA. 


A. Regula generalis. 


De jure divino sane non est prohibitum sacerdoti 
pluries de die litare: de hujusmodi enim prohibitione 
silet s. Scriptura ; et documenta historiae ecclesiasticae 
supra allata ostendunt à primis Ecclesiae temporibus 
invaluisse usum ut sacerdotes pluries de die celebrarent. 
Atvero, ut vidimus, ad praecavendos varios abusus, R. 
Pontifices a saec. XII leges tulerunt, quibus sacerdotibus 
modo generali prohibueruut ne plures de die celebrarent 
missas. Quae disciplina severior ad hodierna tempora 
remansit et sancitur can. 806. 


(1) Alexandre II (1061-1073) decrevit : « sufficit sacerdoti unam 
missam in die celebrare, quia Christus semel passus est et totum 
mundum redemit. Non modica res est unam missam facere, et valde 
felix est, qui unam digne celebrare potest », c. swfficif, D. 1, de cons. 

Cfîr c. 3, X, De celebratione missae, 11, 41. 

(2) Cîr A. ROESCH, 0. c., p. 57. 

(3) Cîr A. FRANZ, Die Messe im deutschen Mittelalter, p. 70 sq. 

(4) Cîr Zbid. p. S0. 
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B. Exceptiones. 


Huic tamen regulae generali triplex exceptio de jure 
communi hodierno apponitur : 1/ pro die Natalis Domini 
et die commemorationis omnium fidelium defunctorum ; 
2/ pro casu necessitatis ex licentia Ordinarii ; 3/ pro casu 
quo indultum apostolicum obtinetur. 


1/ In festo Nativitatis Domini et in die commemora- 
tionis omnium fidelium defunctorum omnes sacerdotes 
possunt, at non tenentur, tres missas celebrare (c. 806, 
$ 1). Ad diem Nativitatis Domini quod attinet, facultas 
ter sacrum faciendi repetenda est ex antiquissima con- 
suetudine in jure scripto expressa et confirmata (1). Ad 
diem vero secundam novembris quod spectat, haec 
facultas prius per privilegium sacerdotibus quarumdam 
regionum fuit facta: ita Benedictus XIV, Constit. Quod 
expensis, diei 21-26 aug. 1748,id concessit omnibus sacer- 
dotibus sive saecularibus sive regularibus regnorum 
Hispaniae et Lusitaniae et Leo XII, lit. apost. Trans 
Oceanum, diei 18 aprilis 1897 idem privilegium confirma- 
vit pro « omnibus et singulis ditionibus Americae Lati- 
nae ». Deinde Benedictus XV, Constit. /ncruentum altaris, 
diei 10 aug. 1915, praefatam facultatem omnibus (2) 
sacerdotibus dedit (3). 


2/ In casu necessitatis de licentia Ordinarii, vi juris 
communis, licet sacerdoti bis de die celebrare, ait enim 
can. 806: « Non licet sacerdoti plures in die celebrare 
missas, nisi ex apostolico indulto aut potestate facta a 
loci Ordinario. Hanc tamen facultatem impertiri nequit 
Ordinarius, nisi cum, prudenti ipsius judicio, propter 


(1) Usus celebrandi plures missas in die Natalis Domini jam 
attestatur in Libro Ponfificali versus a. 530. 

(2) Exceptis sacerdotibus ritus orientalis, cfr CAPPELLO, De 
Eucharistia, p. 390. 

(3) Cfîr À. A. S., t. VIL, p. 401. 


penuriam sacerdotum die festo de praecepto notabilis 
fidelium pars missae adstare non possit ». 

Ex quibus verbis apparet Ordinarium, vi juris commu- 
nis, non posse binare nec binandi licentiam aliis conce- 
dere nisi in casu necessitatis. Circumstantiae autem in 
quibus hujusmodi casus necessitatis locum habere cen- 
sendus est, in ipso canonis textu enumerantur; oportet 
enim : a/ notabilis fidelium pars nequeat assistere missae, 
et hoc quidem, b/ die festo de praecepto, c] ob penuriam 
sacerdotum. Proinde requiritur : F 

a/ ut notabilis fidelium pars secus missa careat. Non 
agitur ergo de mera utilitate vel consuetudine aut prae- 
sumptione, nec de paupertate sacerdotis, sed unice de 
spirituali necessitate populi. Ideo interdicta est missae 
iteratio in eorum commodum, qui vellent praecepto 
audiendi missam satisfacere in suis privatis cappellis (1). 

Quaestio autem quaenam censenda sit notabilis fide- 
lium pars, quae missa privaretur, ut hujus iteratio valeat 
concedi, relinquitur prudenti arbitrio Ordinarii dirimenda. 
Opinantur quidam (2), attentis declarationibus S. C. Con- 
cilii, ad hoc requiri et sufficere 20 vel 30 circiter perso- 
nas. Huic tamen sententiae non auderemus modo abso- 
luto calculum adjicere,cum in singulis casibus attendenda 
sint adjuncta concreta. 

b/ ut sit penuria sacerdotum i. e. ut deficiat alius sacer- 
dos, qui alterum sacrificium offere valeat et sic fidelium 
necessitati prospicere. 

Haec autem deficientia, si agitur de necessitate binandi 
quae est permanens vel quae praevidetnr diutius perdu- 
ratura, tunc tantum admittitur, quando nullis mediis 
canonicis ei occurri potest ; quae media sunt : adjunctio 


(1) Cîr A. VERMEERSCH, 7 heologia -Moralis, t. II, p. 256; A, DE- 
MEESTER, Compendium juris canonici. t. 1, p. 305. 

(2) Ita CAPPELLO, o. c., p.594 ; D’ANNIBALE, Summula Theologiae 
Moralis, t. II, n. 405 ; À. VERMEERSCH, 0. €., p. 256. 
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vicarii coadjutoris, vel parochiae dismembratio. Neque 
sufficit ut parochus ob inopiam suppeditandae alii sacer- 
doti pro missae sacrificio eleemosynae sit impar (1). 

Facultate proinde binandi uti non licit, si alius sacerdos 
sive locum inhabitans sive casu ibi degens possit haberi. 
Hujusmodi sacerdos tenetur in conscientia ad deferen- 
dum parochi petitioni, at jus habet ad exigendum 
stipendium. 

c/ ut die quo binatur currat pro populo praeceptum 
audiendi missam. Permissio binandi enim tantum conce- 
ditur ut populus illi praecepto valeat satisfacere. Dies 
festus de praecepto hic intelligitur dominica et dies 
festus quo populus revera missam audire debet (2). 
Requiritur igitur specialis facultas a s. Sede obtenta ut 
episcopi permittere valeant binationem diebus festis 
abrogatis. 

Casus necessitatis ad tenorem can. 806 certe verifica- 
tur : «/ si unus sacerdos duas paraecias regat, quae adeo 


(1) Controvertitur adhuc sub novo jure utrum consuetudo contra- 
ria, etiam centenaria posset plus permittere saltem si Ordinarius 
judicat eam prudenter tollere non posse. Negant A. DEMEESTER, 
o. c., p. 306 ; CAPPELLO, o. c., n. 734. Affirmant A. VERMEERSCH, 
0. c., p.256 ; SIMENON, Revue ecclés. de Liége, 1923, p. 263 ; GÉNICOT- 
SALSMANS, /nstitutiones Theologiae moralis, t. I, n. 239. Sententia 
affirmans videtur admittenda propter can. 5. 

Responso in quodam circulo professorum proposito additum fuit 
dubium sequens : « an penuria sacerdotum intelligi debet in ipsa 
ecclesia, ubi binatur; an vero in paraecia aut proximitate, vel imo 
in tota civitate ? » 

Respondendum videtur in can. €06 agi de incommodo serio seu 
gravi habendi alium sacerdotem in loco. Hoc autem practice verifi- 
cabitur ordinarie si alter sacerdos desit in territorio paraeciae, ita 
ut parocho practice liceat uti obtenta facultate binandi, casu quo 
ipsi constat alium sacerdotem in paraecia praesto non esse. In 
civitatibus vero, quae pluribus paraeciis constant, non tam atten- 
denda est praesentia sacerdotis in paraecia, quam ejus praesentia 
in loco, nam ad ipsum — puta ad professorem collegii — oporteret 
recurrere si sine gravi incommodo ad missam celebrandam accedere 
posset. 

(2) Ita fere omnes auctores. 
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distent ab invicem, ut fideles utriusque paraeciae ne- 
queant eidem missae interesse, nec alius sit sacerdos, 
qui in alterutra paraecia celebret ; B} si idem sacerdos 
ynam tantum regat paraeciam, sed duos populos habeat 
in diversis locis cum distincta ecclesia ita sejunctos ut 
unus nequeat, moraliter loquendo, ad alterius ecclesiam 
convenire, sine magno incommodo, et desit alius sacer- 
dos qui in alterutra ecclesia Sacrum faciat; y| si populus 
ejusdem paraeciae nequeat universus simul convenire ad 
eamdem missam vel propter loci angustiam vel propter 
alias causas, nec adsit alius sacerdos. 

Cum igitur potestas episcopi in canone tam arcte 
circumscribatur, hanc facultatem tantum valet elargiri si 
adsit necessitas praedicta, non autem casu quo mera 
adest utilitas sive privata sive publica. Cui rei attendere 
debent parochi facultatem binandi petentes, sive pro 
facilitandis communionibus generalibus membrorum 
associationis SSmi Cordis (1), sive pro assistentia missae 
alumnorum scholarum facilitanda. Prudenti tamen arbi- 
trio Ordinarii relinquitur judicare utrum adsit necne 
necessitas binandi, nec oportet ut illa necessitas sit 
absoluta sed moralis sufficit; et documenta Romana olim 
jam addebant : « caveat Ordinarius ne frustra concessa 
aut pene in nullo casu ad actum reducenda facultas prae- 
dicta videatur » (2). 


Porro, verificato praedicto casu necessitatis, duplex con- 
ditio debet adimpleri ut liceat Sacrum iterare seu binare : 
1} licentia Ordinarii est obtinenda ; 2} oportet sacerdos 
binans sit jejunus (3). 


(1) S. Sedes ad fovendas has associationes aliquando concedit 
specialia indulta pro permittenda binatione. Hujusmodi indultum 
obtinuit Ordinarius Brugensis. Cîr infra, p. 73. 

(2) Cîr /nstr. S. C. de Pr. F., 20 maïi 1870. 

(3) De quaestione morali utrum posset sacerdos non jejunus, 
sine vel cum scandalo, missam celebrare hanc solam ob rationem 
ut populus praecepto missam audiendi satisfacere queat, vide 
moralistas in tractatu De Eucharistia. 
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Ad licentiam hanc quod spectat, notamus : 

Cum ad Ordinarium pertineat judicare tum de vera 
necessitate, tum de possibilitate canonica remedia appli- 
candi, licentia hujusmodi per se non potest praesumi. In 
casu tamen plane extraordinario (1) et repentino, ut si 
alter duorum sacerdotum qui in paraecia celebrare solent 
subito aegrotaverit, nec alius suffici possit, modo revera 
urgeat necessitas supra descripta et recursus ad Ordina- 
rium sit impossibilis, praesumi potest Episcopi licentia. 
In nostra autem dioecesi huic casui aliquatenus provide- 
tur, cum episcopus delegaverit decanos ad effectum 
« concedendi facultatem binandi diebus dominicis et de 
praecepto festivis, in ecclesiis sui districtus, in casu subi- 
taneo et improviso, qui moram non relinquat recurrendi 
ad episcopum » (2). 

Episcopus concedere potest licentiam duas missas 
celebrandi, nunquam vero plures, etiamsi graves concur- 
rerent causae quae majorem numerum celebrare suade- 
rent. 

Facultas binandi ab Ordinario concessa non est perso- 
nalis, sed realis in remedium pro necessitate, ita ut qui- 
cumque vices agat ejus cui facta est, ea, remanente 
necessitate, uti possit. Insuper hac licentia uti potest 
sacerdos ad iterandam missam sive in eadem sive in 
diversa ecclesia ; sive super eodem sive super diverso 
altari. 

Tandem in dioecesi Brugensi, licentia binandi quo- 
tannis ante festum Omnium Sanctorum ab Episcopo 
petenda est ut renovetur (3). 

c} Ex indulto apostolico licet aliquando sacerdoti deter- 


(1) Hujusmodi casus extraordinarius pro quo auctores admittunt 
ut sacerdos licentiam binandi legitime praesumat, esset casus de 
Viatico administrando moribundo. 

(2) Cfr Séatuta, n. 50, 4. 

(3) Cfr Coll. epist. past., t. X, p. 527, 
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minato vel sacerdotibus cujusdam regionis certas ob 
causas vel certis in diebus bis vel ter celebrare. 

Hujusmodi indulta a s. Sede interdum conceduntur 
ut diebus non praeceptis sed magnae devotionis populus 
universus missam audire posset ; vel ut in regione ubi 
rara est occasio missae, omnes transeuntis sacerdotis 
occasione uti possent. 

Aliquando benigniora indulta concessa fuerunt qui- 
busdam piis communitatibus (1). 

Imo, propter causas extraordinarias, ut in recenti bello, 
vel in regionibus mexicanis, tres missae permissae 
sunt (2). 

Facultas autem, quae alicui sacerdoti ex privilegio 
s. Sedis concedi contingit, personalis est et proinde non 
valet ali communicari, qui loco indultarii Sacrum iteret, 
nisi id expresse in rescripto fuerit concessum. 


C. Culpa moralis. 


Extra casus supra determinatos, sub gravi prohibetur 
binas eodem die celebrare missas ; et sacerdos qui huic 
prohibitioni contravenire praesumpserit suspendi debet 
a missae celebratione ad tempus ab Ordinario secundum 
diversa rerum adjuncta praefiniendum (3). 

J. BRYS. 


(1) Cfr VERMEERSCH, 0. c., p. 257. 
(2) Cîr bia. 
(3) Cfr A. DEMEESTER, 0. c., p. 308. 


Acta SS. Congregationum 


E. S. Congr. de Sacramentis 


INDULTUM ORDINARIO BRUGENSI CONCESSUM 


BEATISSIME PATER, 


Episcopus Brugensis ad pedes Sanctitatis Vestrae 
provolutus, humiliter postulat facultatem permittendi 
binationem in minoribus paroeciis suae dioecesis ubi 
institutae sunt, praesertim pro viris, plures Associationes 
SS. Cordis Jesu, quarum influxus est saluberrimus, 
stante sacerdotum penuria. 

Die 13 Februarii 1925. — S. C. de Sacramentis, vigore 
facultatum a SSmo D. N. PIO Pp. XI sibi tributarum, 
attentis expositis, Ordinario Brugensi oratori, gratiam 
indulget juxta petita ad triennium, si tamdiu expositae 
causae perduraverint, vetita celebranti eleemosynae per- 
ceptione pro una e duabus missis, ac servatis servandis 


(Sign). M. Card. Lega, Praef. 
A. Capotosti, Ep. Secr. 


Die 29 Maïi 1928 prorogatum ad aliud triennium. 


E S. Congr. Rituum 


L. 
INSTRUCTIO (1). 
DE COMMUNIONE PLURIUM INFIRMORUM. 


Quo breviori et faciliori ratione sacra Communio plu- 
ribus infirmis ministrari valeat, Sacra Rituum Congregatio 
sequentem instructionem probari posse censuit; nimirum : 

Quando sacra Communio distribuitur pluribus infir- 
mis, qui in eadem domo, vel in eodem hospitali, sed in 
distinctis cubiculis degant, Sacerdos vel Diaconus mi- 
nistrans, in primo tantum cubiculo recitet plurali numero 
omnes preces ante infirmorum Communionem dicendas 
juxta Rituale Romanum, Tit. IV, cap. 4; in aliis autem 
cubiculis dicat tantummodo preces : Misereatur tui…. 
Indulgentiam... Ecce Agnus Dei..., semel Domine non sum 
dignus.. Accipe frater (soror)... vel Corpus Domini nostri 
Jesu Christi... ; et in ultimo cubiculo addat versum : 
Dominus vobiscum, cum suo responsorio et cum sequente 
oratione plurali numero dicenda : Domine sancte.…., ibique, 
si qua particula consecrata superfuerit, benedictionem 
eucharisticam impertiatur, ac tandem reliquas preces 
praescriptas in Ecclesia de more persolvat. 

Facta postmodum de his omnibus Sanctissimo Domino 
nostro Pio Papae XI per infrascriptum Cardinalem Sacrae 
Rituum Congregationi Pro Praefectum relatione, Sanctitas 
Sua praefatam instructionem ratam habuit et confirmavit ; 
eamque pro opportunitate adhibendam benigne concessit. 
Contrariis non obstantibus quibuscumque. 

Die 9 januarii 1920. 


C. CARD. LAURENTI, S. R. C. Pro Praefectus. 
Angelus Mariani, Secretarius. 


(1) Acta Apost. Sedis, XXI (1929), p. 43. 
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Pius XI qui encyclica « Miserentissimus Redemptor », 
8 maii 1928, festum ss. Cordis « ad ritum duplicem primae 
classis cum octava privilegiata tertii ordinis evexit, ipsum 
praeterea primarium declaravit et feriatis festis aequipa- 
randum »,nunc decreto Urbis et Orbis, diei 29 januarii 1929, 
novam missam festi novumque officium tam pro ipso 
festo quam pro octava concinnatum, approbavit et ab 
omnibus adhiberi jussit (1). 


Breviora responsa 


I. — Q. Quare resumenda erat in sabbato 19 januarii 
missa de Dom. 1 post Epiphaniam, quum jam haec 
Dominica fuerit anticipata in Sabbato 12 januarii ? 


R. Quia dies Octava Epiphaniae recolit explicite 
manifestationem Christi in baptismo, unum ex tribus 
obijectis seu « miraculis >» Epiphaniae, noluit Ecclesia 
ut haec dies deberet cedere officio dominicali forte occur- 
renti. Sed officium cum missa Dominicae | post Epiph. 
anticipatur in sabbatum praecedens. 

Verum recens dominicae I post Epiph. assignatum fuit 
festum s. Familiae « cujus officium cum omnibus et sin- 
gulis juribus in perpetuum officio Dominicae subrogatum 
exstitit » (2). 

Unde officium et missa dictae Dominicae, etiam anti- 
cipitae, in perpetuum impediuntur et solummodo com- 


(1) Acta Apost. Sedis, XXI (1929), p. 44-77. Tam missae, cum 
Praefatione nunc propria, quam officii sunt textus fere omnes novi. 
Incipit missa : Cogitationes Cordis. 

(2) Rubrica ante Dominicam infra octavam Epiphaniae. 
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memorantur. Ergo semper, etiam in casu anticipationis, 
infra hebdomadam subsequentem resumenda est inissa 
Dominicae impeditae (1). 


IL — Q. Si missa Dominicae impedita sit resumenda 
in aliqua die infra octavam Patroni (ex. g. 19 octobris 1928), 
an in hac missa non sint dicenda Gloria et Credo ? 


R. Negative. 10 Gloria et Credo per se non competunt 
huic missae (2); 20 ratione octavae non potest addi 
Credo, quia missa est ritus simplicis (3), nec Gloria qui 
nunquam additur ob aliquam commemorationem. 


IT. — Q. An dominica Palmarum permittitur ut pro- 
cessio, comitantibus fidelibus palmas benedictas geren- 
tibus, ecclesiam vere exeat, v. g. ad circumeundam eccle- 
siam, vel egrediens per portam lateralem regrediatur per 
portam principalem ? 

R. Hoc non tantum licet, ita disponente Missali, sed 
hoc omnino suadendum est : a) ita vera est processio ; 
b) conformis traditioni ; c) exprimens suam veram signi- 
ficationem repraesentandi ad cultum triumphalem in- 
gressum Salvatoris Jesu in Jerusalem (4). 


IV. — Q. An in Sabbato Sancto, post officium vel 
loco missae de die, licet celebrare missam exsequialem ? 


R. Negative et amplius. 
CE 


V. — Q. An coemeterium benedictum violatur seu 
polluitur ex inhumatione cujusdam adhaerentis sectae 
protestanticae ? 


(1) Vide Collat. Brugen., XXWI (1923), 66 ss. 

(2) Regulam et exceptiones vide in Missalis Additiones et Varia- 
tiones, Nu, 1; 3; et ap. Collat. Brugen., XXII (1923), 69, 

(3) Missal. Additiones et Variationes, NN, 3. 

(4) Cfr quae hac de materia scripsimus ap. Co/lat. Brugen., t.XII 
(1907), 200-212, et in secundo fascic. 7tdschrift voor liturgie hujusce 
anni. 


CS, 


R. Vi can. 1207 coll. can, 1172, $ 1, 4°, coemeterium 
benédictum polluitur quando ibi sepelitur infidelis vel 
excommunicatus post sententiam declaratoriam vel con- 
demnatoriam. Ad can. 1172 nuta: a/ infidelis significat 
quivis voluntarie vivit non baptizatus. Talis non est 
catechumenus, nec infans non baptizatus, saltem si ortus 
sit a parentibus fidelibus, etsi talis infantis humatio in 
loco sacro sit prohibita ; b/ serio probabile est, et proinde 
in praxi tutum, coemeterium benedictum non violari 
sepultura nisi excommunicati declarati aut condemnati 
ut vitandi. 

Jamvefo, ex sepultura protestantis cujusdam locus 
sacer non polluitur, quia protestans, regula omnino 
generali, nullo modo erit excommunicatus vitandus, et 
‘ex alia parte, inter infideles annumerari non potest, cum 
apud protestantes baptismus adsit, quamvis saepe 
dubius. Proinde de reconciliatione coemeterii post sepul- 
turam adhaerentis sectae protestanticae non fit quaestio. 


VI. — Q. An portio paraecialis ultro offerenda est 
parocho cui legitime debetur, etiam casu quo parochus 
creditor nihil petit ? 


R. Affirmative, uti patet (1). 
1: 


_————r Z* 


(1) Cfr quae de hac re scripsimus apud Collaf. Bragen., t XXV, 
p. 322. 


Notae bibliographicae 


Vander Meeren, à. Jesus’ bitter lijden en ons geeste- 
lijk leven. — Brugge, Beyaert, 1929. — In-8, 202 bl. . 


Pas kwam van de pers deze reeks Passie-preeken van Kan. 
Vander Heeren, Pastor-Deken van St-Gillis te Brugge, die meer 
dan alle andere soortgelijke boeken zal welkom heeten bij onze 
priesters en geloovigen. Deze lijdensmeditaties, — er zijn er twaalf, 
twee voor iederen Zondag, waartusschen de Miserere, gezongen 
wordt, — zijn opgevat volgens onzen traditioneelen trant: een 
aanschouwelijk, doorloopend verhaal van de gansche lijdensge- 
schiedenis van ©. L. H., met aangepaste toepassingen daarop. Het 
kenmerkende van deze passiesermoenen ligt hierin dat het lijden 
van den Meester voorgesteld wordt als een school van hooger, vol- 
maakt kristelijk leven : wat we in andere boeken op theoretische en 
afgetrokken wijze leeren over den weg der zuivering, verlichting en 
eening, wordt ons hier, ter gelegenheid van de verschillende passie- 
tafereelen, concreet en intuitief voorgehouden. Zoo leeren we, naar 
gelang de lijdens-episoden daartoe aanleiding geven, en dat kan 
natuurlijk niet volgens een strikt logische volgorde gebeuren, hoe 
we de driedubbele begeerlijkheid zullen bestrijden door de tegen- 
overgestelde zedelijke deugden, hoe we ons zullen oefenen in ge- 
loof, betrouwen en goddelijke liefde tot God en tot den naaste. 
Schrijver leidt deze beschonwingen in met de uiteenzetting van dit 
grondprinciep, dat in de tegenwoordige orde heiliging evenwoord 
is van offer, het offer van onzen eigen wil, en besluit ze met ons 
te wijzen op het Kristikruisoffer als de bron van alle heiligende 
genade. Voeg bij dezen rijkdom van inhoud de levendigheid van 
de voorstelling en de duidelijkheid in de verdeeling van den tekst, 
en ge zult een ietwat benaderend denkbeeld hebben van het nut 
dezer uitgave. Hier vinden de geloovigen een uitstekend meditatie- 
boek voor den vastentijd,en de priesters een gewenscht hulpmiddel 
in ’t bereiden van hun passie-preeken. 


Tesser, C. (O0. F. M.) Lijdensmeditaties. Uitgave van 
de Gewijde Rede, 1929. — In 8, 72 bl. — Pr. 2 FI. 
Bij ’t naderen van den Vasten en van de daarmee samengaande 


preekenreeks, zien veel priesters begeerig uit naar een goed boek 
waar ze zich kunnen van bedienen om hunne passiesermoenen op 


= 407 


te maken of wat te vernieuwen. Het klassiek werk, waar het meest 
bijzonderheden te vinden zijn nopens ’t lijdensverhaal van ©. L. H. 
is dat van P. Ollivier, La Passion, Paris, Lethielleux, 1897. Ziehier 
nu eenige meer recente werken over hetzelfde onderwerp, waarin 
veel goeds te vinden is. À. Guerrin, /ésus tel qu’on le vif. Paris, 
Plon, 1928; A. D. Sertillanges, Ce que Jésus voyait du haut de la 
Croix. Paris, Desclée et Co, 1925 ; A. Donders, ef bitter lijden van 
O. H.J. C. Brugge, Beyaert, 1927 ; A. Huonder, Aan ?’s Meesters 
voeten, Ile deel: De lijdensnacht ; C. Hentzen, Lijdensmeditaties, 
Bijlage bij de Gewijde Rede, februari 1927. Dit jaar geeît ditzelfde 
goedverzorgd en zeer nuttig tijdschrift voor gewijde welsprekend- 
heid, (Administratie : Wilhelminaweg, 13, Woerden, Holland) als 
bijlage bij ’t januarinummer eene nieuwe reeks lijdensmeditaties 
door fr. C. Tesser. In zes preeken worden de voornaamste gehei- 
men van Jezus’ lijden overwogen met het doel in de toehoorders 
eene bovennatuurlijke gezindheid en de verbetering des levens aan 
te kweeken. ledere meditatie is geconcentreerd op een of twee 
hoofdtafereelen : 1, Gethsemani ; II, Judas ; III, A. Kaakslag, B. 
Petrus ; IV, A. Barabbas, B. Geeseling; V, A. Doornenkroning, 
B. Kruisweg ; VI, Kruislijden en Kruisdood. Het verhaal is zeer 
levendig, soms wat gedramatiseerd. De beschouwingen en gevoe- 
lens zijn goed gekozen ; de toepassingen, voor Limburg bedoeld, 
zijn ook voor ons volk zeer gepast en actueel. De verdeeling op zij 
van den tekst aangeduid : narratio, consideratio, affectus, compunc- 
tio, resolutio, enz. maakt de lezing duidelijker en ’t gebruik gemak- 
kelijker. Doch ware het niet nog veel nuttiger moest daarbij nog 
de hoofdgedachte van den inhoud aangeduid worden ? 


A. LEGRAND. 


Huf, O., S.]. Het Goede-Week- en Paaschweek-Officie 
volgens Brevier, Missaal en Romeinsch Pontificale. 3e 
druk, Brepols, Turnhout, 1928. xu-760 bI. — Pr. 2 FI. 


Als een ernstig boek na korten tijd zijn 30.000e exemplaar zal in de 
wereld zenden behoeîft het wel geen aanbeveling meer. Overi- 
gens E. P. ©. Huf en zijn werken op liturgiegebied zijn geen onbe- 
kende. Zijn vroeger studieboek Var Palm-Zondag tot Paschen is nu 
uitgegroeid tot een Xerkbock, dat ook al de Kerkelijke Getijden 
aangeeft en den Gregoriaanschen zang voor het volk, dat rijker is 
versierd, en waar de geschiedkundige gegevens zijn geweken voor 
geestelijke meer symbolische verklaringen die beter de godsvrucht 
voeden, op vasten grond nochtans. Ook de H. Oliewijding is 
ingeschoven en zeer breedvoerig verklaard. Sprekend zijn vooral de 
hier ingelaschte schema’s over de H.Olie. Jammer dat de heden- 
daagsche kunst soms meent de teksten bijna onleesbaar te moeten 
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- maken. Ook de nederlandsche vertaling is overzien en verbeterd. 
Alles ingezien een mooi, zeer handig en allernuttigst kerkboek 


voor de veertien dagen van Paschen. 
C. CALLEWAERT. 


Steinmann, A. Zum Werdegang des Paulus, Die Ju- 


gendzeit in Tarsus. Freiburg, Herder, 1928. — In-8, 
39 p. — Pr. 2 Mk. 
Licet Paulus scripserit : « quando factus sum vir, evacuavi quae 


erant parvuli » (1 Cor., XIII, 11), indubium est Apostoli pueritiae 
cognitionem natam esse multum conferre perfectae epistolarum 
intelligentiae ; nondum enim plene soluta est quaestio, quam plures 
hodiernae investigationes aggressae sunt, explicandi quonam gradu 
et qua de causa Paulus sit simul judaïsmi et hellenismi tributarius. 
Eamdem quaestionem suscipiens, describit primo A. patriam 
Apostoli, Tarsum, metropolim Ciliciae ; revelatur illius non ignotae 
civitatis aspectus geographicus, historicus, oeconomicus, religiosus, 
et praesertim status disciplinae philosophicae et litterariae. De 
domo paterna Pauli sollicite et competenter agit secunda disser- 
tatio, in qua peculiari momento gaudet conamen probandi judaeos 
cives Tarsenses constituisse tribum, quae in civitatis regimine 
partes suas habebat (1). Tertia dissertatio, de ipsa Pauli infantia 
inquirens, statuit nomen Pauli a nativitate Apostolo fuisse tributum, 
dein refutat sententiam quae tenet Paulum adhuc puerum Jeru- 
salem degisse (2) ; illuc juxta A. Paulus non tetendit nisi quindecim 
annos natus. De commoratione Tarsi pauca admodum scimus ; 
domi rigide a patre pharisaeo educatus, scholas judaïcas frequen- 
tavit et a tenerrima pueritia Lege et Scriptura est imbutus. Paulum 
scholam rhetorum frequentasse non impossibile autumat A. sed 
addit praecipue vitae quotidianae experientiam eum docuisse 
hellenismum ; hac pueri experientia explicantur figurae ludorum 
stadii, verba juridica, comparationes e vita militari depromptae ; imo 
textus epistolarum de servis novum saporem produnt si supponitur 
patrem Pauli olim servum fuisse et adolescenti filio miserrimam 
suam conditionem saepe enarrasse. 

Ut ceteri auctoris libri, hoc opusculum egregie est confectum et 
hac in re utilissimum ; ulteriora studia paulina in hac investigatione 
fundata promittit A. quae complebunt conclusiones summarias hic 
propositas. Curiosi exspectamus lucubrationem hic omissam de 
influxu philosophiae et religionum gentilitatis in vocabularium et in 
theologiam Apostoli. M. DE JONGHE. 


(1) Vocabulum ouyyeys (Rom.,1ix, 3; xvi, 7,11, 21) ita significaret 
cives Tarsenses, contribules Pauli. 

(2) Act., xxvi, 4 sequenti modo interpretatur À. : «... a juventute, quae 
abinitio fuit in gente mea, scil. in patria Tarsi, et dein ia Jerosolymis ». 


Collationes Brugenses 


CONSTITUTIO APOSTOLICA (1). 


DE LITURGIA DEQUE CANTU GREGORIANO ET MUSICA SACRA 
COTIDIE MAGIS PROVEHENDIS, 


PIUS2EPISCOPES, 


SERVUS SERVORUM DFI AD PERPETUAM REI MEMORIAM. 


Divini cultus sanctitatem tuendi cum Ecclesia a Con- 
ditore Christo munus acceperit, eiusdem est profecto, 
salva quidem Sacrificii et sacramentorum substantia, ea 
praecipere — caerimonias nempe, ritus, formulas, preces, 
cantum — quibus ministerium illud augustum et publi- 
cum optime regatur, cujus peculiare nomen est Liturgia, 
quasi actio sacra praecellenter. Atque res utique sacra 
est liturgia; per eam enim ad Deum evehimur ipsique 
coniungimur, fidem nostram testamur nosque gravissimo 
ei obligamur officio ob accepta beneficia et auxilia, qui- 
bus perpetuo indigemus. Hinc intima quaedam neces- 
situdo inter dogma et liturgiam sacram, itemque inter 
cultum christianum et populi sanctificationem. Quaprop- 
ter Caelestinus I fidei canonem expressum esse censebat 
in venerandis liturgiae formulis; ait enim: « /egem 
credendi lex statuat supplicandi. Cum enim sanctarum 
plebium praesules mandata sibimet legatione fungantur, 
apud divinam clementiam humani generis agunt causam, et 
tota secum Ecclesia congemiscente postulant et precantur » (2). 

Quae communes supplicationes primum opus Dei, 
deinde officium divinum appellatae, quasi debitum cotidie 
Deo solvendum, noctu dieque olim fiebant, magna 
quidem christianorum frequentia. Ac mirum quantum 


(1) Act. Apost. Sedis, t. XXI, 1929, p. 33 ss. 
(2) Epist. ad episcopos Galiiarum, Patrol, Lat., L., 535. 
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iam inde ab ipsa antiquitate temporum ingenuae illae 
cantilenae, quae sacras preces actionemque liturgicam 
exornabant, ad fovendam in populo pietatem contule- 
runt. Namque in veteribus praesertim basilicis, ubi 
episcopus, clerus populusque divinas laudes alterne 
concinebant, non parum liturgici cantus eo valuere ut 
plurimi ex barbaris ad christianum civilemque cultum, 
historia teste, adducerentur. fn templis catholicae rei 
oppugnatores altius sanctorum communionis dogma 
didicerunt ; quamobrem Valens imperator, arianus, prae 
divini mysterii majestate, a S. Basilio peracti, stupore 
quodam insolito correptus, animo deficiebat ; ac Medio- 
lani S. Ambrosius ab haereticis arguebatur se turbas 
liturgicis cantibus fascinare, quibus quidem perculsus 
Augustinus consilium cepit Christi fidem amplectendi. 
In ecclesiis deinde, ubi ex tota fere civitate chorus ingens 
fiebat, opifices, aedium fabri, pictores, sculptores, litte- 
rarum ipsi studiosi, per liturgiam ea theologicarum rerum 
cognitione imbuebantur, quae hodie ex illius aetatis 
mediae monumentis tantopere elucet. 

Ex his intelligitur cur Romani Pontifices tantam adhi- 
buerint sollicitudinem in liturgia tutanda et custodienda ; 
et quemadmodum tam multa erat eis cura in. dogmate 
aptis verbis exprimendo, ita liturgiae sacrae leges 
ordinare, tueri et ab omni adulteratione praeservare 
studuerint. Itemque patet cur Sancti Patres liturgiam 
sacram (seu supplicandi legem) verbis scriptisque com- 
mentati sint; et Tridentinum Concilium voluerit eam 
esse christiano populo exponendam et explicandam. 

Quod vero ad nostra haec tempora attinet, Pius X, 
abhinc annos xxv, in praescriptionibus illis Motu Proprio 
promulgandis, quae ad cantum gregorianum et musicam 
sacram pertinent, hoc in primis sibi proposuit ut scilicet 
christianum spiritum in populis excitaret et aleret, ea 
sapienter removendo quae templi sanctitudinem majesta- 
temque dedecerent. Etenim ob eam causam ad aedes 
sacras fideles conveniunt ut pietatem inde, tamquam ex 
praecipuo fonte, hauriant, veneranda Ecclesiae mysteria 
ac publicas sollemnesque preces actuose participando. 
Permagni igitur interest quidquid est liturgiae ornamen- 
tum normis quibusdam praeceptisque Ecclesiae con- 


tineri, ut artes reapse, velut par est, quasi ancillae 
nobilissimae divino cultui inserviant ; quod quidem 
nedum in detrimentum, in majorem potius dignitatem 
splendoremque ipsarum artium quae in sacris locis 
adhibentur certe cedet. Idque mirum sane in modum in 
musica sacra effectum est: ubicumque enim praescrip- 
tiones illae diligenter sunt in usum deductae, ibidem 
cum lectissimae artis venustates reviviscere, tum religiosi 
spiritus late florere coeperunt; propterea quod populus 
christianus, liturgico sensu altius imbutus, et eucharisti- 
cum ritum et psalmodiam sacram et supplicationes 
publicas participare impensius consuevit. Quod Nos 
quidem ipsi tum iucunde experti sumus, cum, primo 
Pontificatus Nostri anno, ingens clericorum chorus ex 
omni natione liturgiam sollemnem, quam in Vaticana 
Basilica celebravimus, gregoriano cantu nobilitavit. 

- Jam vero dolendum hic est quibusdam in locis eas 
leges sapientissimas plene non fuisse in usum deductas ; 
ideoque optatos fructus inde perceptos non esse. Nam- 
que probe novimus vel dictitasse aliquos se eis legibus 
non teneri quae tam sollemniter edictae fuerant; vel 
nonnullos, primum quidem iisdem paruisse, sed pede- 
tentim ei musicae generi indulsisse quod est omnino a 
templis arcendum; vel denique alicubi, cum praesertim 
saecularia sollemnia in memoriam celebrarentur musico- 
rum illustrium, causam inde quaesitam esse quaedam 
opera in templo exsequendi quae, quamvis praeclara, 
cum sacri loci et liturgiae sanctitati non congruerent, in 
ecclesiis nequaquam erant adhibenda. 

At tamen, quo clerus populusque eis legibus et praes- 
criptionibus, quae sancte, inviolateque in Ecclesia uni- 
versa servandae sunt, religiosius pareat, nonnulla heic 
adiicere placet, quae nempe hoc xxVv annorum spatio 
experiendo didicimus. Idque eo libentius Nos facimus 
quod hoc anno non solum musicae sacrae restaurationis, 
quam diximus, recordatio, sed etiam memoria monachi 
illius Guidonis Arretini celebrata est; qui, cum circiter 
abhinc annos nongentos, Romani Pontificis iussu, in 
Urbem venisset, ingeniosum illud suum inventum protulit, 
quo liturgici cantus, jam inde ab antiquitate traditi, et 
facilius evulgarentur, et, ad Ecclesiae artisque ipsius 


cum progressu 
artis ef re!igio- 
nis. 


Ejus leges non 
ubique  serva- 
(ae. 


Ideo urgen- 
fur, 


in  memoriam 
Guidonis Arre- 
fini. 


Fuluri sacer- 
dotes a prima 
aelale in scholis 
cantu ef musica 
sacra imbuan- 
fur. 


In seminariis 


Ale 


utilitatem ac decus, integre servarentur in posterum. In 
Lateranis aedibus, ubi antea S. Gregorius Magnus, 
monodiae sacrae thesauro — hereditate quidem monu- 
mentoque Patrum — collecto, digesto et aucto, Scholam 
illam percelebrem, ad veram liturgicorum cantuum 
interpretationem perpetuandam, tam sapienter constitue- 

Guido monachus experimentum egit mirifici sui 
inventi, coram romano clero ipsoque Pontifice Maximo; 
qui, rem eximie probando meritaque laude prosequendo, 
hoc effecit ut eadem innovatio longe lateque paulatim 
propagaretur, atque omne musicae artis genus magnum 
inde caperet incrementum. 

Omnibus igitur Episcopis atque Ordinariis, quibus 
quidem, cum sint liturgiae custodes, de sacris artibus in 
ecclesiis cura esse debet, nonnulla hic Nos commendare 
volumus, quasi optatis respondentes, quae ex tot musicis 
congressionibus, praecipueque ex recentiore conventu, 
Romae habito, Nobis significarunt non pauci sacri 
Pastores ac studiosissimi rei hujus praecones, quos 
omnes merita hic laude honestamus ; eademque, ut infra, 
efficacioribus viis rationibusque propositis, ad effectum 
deduci iubemus. 


[. Quicumque sacerdotio initiari cupiunt, non modo in 
Seminariis sed etiam in religiosorum domibus, jam inde 
a prima aetate cantu gregoriano et musica sacra imbuan- 
tur; propterea quod facilius tum ea perdiscunt, quae ad 
modulationis sonosque pertinent; et vocis vitia, si 
fortasse habeant, eradicare vel saltem corrigere queunt, 
quibus quidem postea, adultiores aetate, mederi prorsus 
non possent. Ab ipsis primordiorum scholis institutio 
cantus et musicae incipienda est, ac déinde in gymnasio 
et lycaeo continuanda; ita enim qui sacros ordines 
suscepturi sunt, cum jam cantus periti sensim sine 
sensu facti sint, in theologicorum studiorum curriculo, 
sine ullo quidem labore ac difficultate, altiore illa 
disciplina institui poterunt quam verissime aestheticam 
dixeris monodiae gregorianae ac musicae artis, polypho- 
niae atque organi, quamque clerum pernoscere ommino 
decet. 


IL. Esto igitur in Seminariis ceterisque studiorum 
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domiciliis, utrique clero recte conformando, brevis qui- 
dem sed frequens ac paene cotidiana cantus gregoriani 
et musicae sacrae lectio vel exercitatio; quae si liturgico 
spiritu peragatur, solatium potius quam onus, post 
severiorum disciplinarum studium, alumnorum animis 
afferet. Auctior ita pleniorque utriusque cleri in liturgica 
musica institutio id certe efficiet ut ad dignitatem priscam 
splendoremque chorale officium restituatur, quod pars 
est divini cultus praecipua ; itemque ut scholae et capellae 
musicorum, quas vocant, ad veterem gloriam revocentur. 

HE Quicumque in basilicis aedibusque cathedralibus, 
collegiatis et conventualibus religiosorum cultum mode- 
rantur et exercent, iidem totis viribus contendant ut rite, 
id est ad Ecclesiae praescripta, chorale officium instauretur; 
neque id solum quod ad commune praeceptum spectat 
divini officii peragendi digne semper, attente ac devote, 
sed etiam quantum ad canendi artem attinet; in psallendo 
enim, et justa tonorum ratio curanda est una cum mediis 
suis numeris clausulisque ad sonum exquisitis, et 
congruens ad asteriscum mora, et plena denique con- 
cordia illa in psalmodicis versiculis hymnorumque 
strophis conclamandis. Quae si egregie efficiantur, omnes 
rite psallentes, cum suorum animorum in adorando Deo 
unitatem mirifice ostendant, tum, in moderata duarum 
chori partium vice, sempiternam illam Seraphim laudem, 
qui clamabant alter ad alterum: « Sanctus, Sanctus, 
Sanctus » aemulari videntur. 


IV. Ne quis autem in posterum faciles excusationes 
praetexat ut ab officio Ecclesiae legibus parendi liberatum 
se existimet, ordines canonicorum omnes ac religiosae 
eaedem communitates de his rebus in statis coetibus 
agant; et quemadmodum olim cantor erat seu rector 
chori, ita in posterum in canonicorum et religiosorum 
choris aliquis eligatur peritus, qui cum liturgiae cantus- 
que choralis normas in usum deducendas curet, tum 
singulorum vel chori universi vitia emendet. Quo in 
genere praetereundum non est, ex veteri constantique 
Ecclesiae disciplina atque ex ipsis capitulatibus consti- 
tutionibus quae adhunc vigent, quotquot ad chorale 
officium tenentur, eos omnes saltem cantum gregorianum 
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rite pernoscere oportere. Cantus vero gregorianus, in 
ecclesiis omnibus cujusvis ordinis adhibendus, is est qui 
ad veterum codicum fidem restitutus, ab Ecclesia in 
editione authentica, vaticanis typis, jam propositus est. 

V. Capellas etiam musicorum ïis omnibus ad quos 
spectat commendatas hic volumus, utpote quae, decursu 
temporum, in antiquarum scholarum locum suffectae, eo 
pacto in basilicis majoribusque templis constitutae sint 
ut polyphonicam praecipue musicam ibidem efficerent. 
Quam quidem ad rem, merito polyphonia sacra post 
gregorianum cantum altero loco haberi solet: ideoque 
vehementer Nos cupimus ut capellae hujusmodi, quem- 
admodum a saeculo XIV ad saeculum XVI floruerunt, 
ita hodie illic maxime renoventur ac revirescant ubi 
divini cultus frequentia et amplitudo majorem cantorum 
numerum exquisitioremque eorum delectum postulant. 


VI. Scholae puerorum, non modo apud majora templa 
et cathedrales, sed etiam penes minores et paroeciales 
aedes excitentur; pueri autem a capellarum magistris ad 
recte canendum instituantur ut ipsorum voces, juxta 
veterem Ecclesiae morem, virorum choris sese adiungant, 
maxime cum in polyphonica musica, ut olim, adhibendae 
sint pro suprema voce, quae cantus appellari consuevit. 
Ex eorum numero, saeculo praesertim XVI, polyphoniae 
auctores peritissimi, uti est compertum, prodiere, quos 
inter omnium facile princeps Joannes ille Petrus Aloisius 
Praenestinus. 


VIL Quoniam vero didicimus tentari alicubi ut quod- 
dam musicae genus resumatur, sacrorum  officiorum 
perfunctioni haud omnino congruens, praesertim ob 
immoderatiorem instrumentorum usum, Nos quidem hic 
profitemur cantum cum symphonia coniunctum nullo 
modo ab Ecclesia tamquam perfectiorem musicae formam 
rebusque sacris aptiorem haberi ; etenim magis quam 


instrumenta, vocem ipsam in sacris aedibus resonare 


decet : vocem nempe cleri, cantorum, populi. Neque est 
autem putandum incremento musicae artis Ecclesiam 
obsistere, quod instrumento cuilibet humanam vocem 
anteponat; siquidem nullum instrumentum, quamvis 
eximium atque perfectum, in exprimendis animi sensibus 
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humanam vocem superare potest, tum maxime cum ipse 
animus ea utitur ut preces et laudes ad omnipotentem 
Deum extollat. 

VII. Est quidem Ecclesiae proprium musicum instru- 
mentum a majoribus traditum, organum, ut ajunt; quod, 
ob miram quandam granditatem maiestatemque, dignum 
habitum est ut cum liturgicis ritibus conjungeretur, sive 
cantum comitando, sive, silente choro, ad praescripta, 
harmonias suavissimas eliciendo. At vero in hoc etiam 
illa vitanda est sacri et profani permixtio, quae causa 
cum fabrorum qui organa conficiunt, tum modulatorum 
quorundam qui novissimae musicae portentis indulgent, 
huc demum evaderét ut de ipso ad quem destinatur fine 
mirificum hoc instrumentum deflecteret Equidem ad 
liturgiae normas Nosmet ipsi optamus ut quaecumque 
ad organum spectant nova semper incrementa capiant ; 
sed temperare Nobis non possumus quin conqueramur 
quod, uti olim aliis musicae formis quas merito Ecclesia 
prohibuit, ita hodie novissimis sane formis tentetur ut in 
templum profani spiritus invehantur; quas quidem for- 
mas, Si gliscere inciperent, facere non posset Ecclesia 
quin omnino damnaret, Personent in templis ii tantum 
organi concentus qui maiestatem loci referant ac rituum 
sanctitudinem redoleant ; hoc enim pacto ars tum fabro- 
rum in construendis organis, tum musicorum in eisdem 
adhibendis, revirescet ad liturgiae sacrae efficax adiju- 
mentum. 

IX. Quo autem actuosius fideles divinum cultum 
participent, cantus gregorianus, in iis quae ad populum 
spectant, in usum populi restituatur, AC revera perne- 
cesse est ut fideles, non tamquam extranei vel muti 
spectatores, sed penitus liturgiae pulchritudine affecti, 
sic caerimoniis sacris intersint — tum etiam cum pompae 
seu processiones, quas vocant, instructo cleri ac soda- 
litatum agmine, aguntur — ut vocem suam sacerdotis 
vel scholae vocibus, ad praescriptas normas, alternent ; 
quod si auspicato contingat, jam non illud eveniet ut 
populus aut nequaquam, aut levi quodam demissoque 
murmure communibus precibus, liturgica vulgarive lingua 
propositis, vix respondeat, 
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X. In hoc utriusque cleri industria desudet, praeeunti- 
bus quidem Episcopis et locorum Ordinariis, ut, per se 
vel per alios rei peritos, liturgicam musicamque populi 
institutionem curent, utpote cum doctrina christiana 
conjunctam. Quod quidem facilius efficietur scholas 
praecipue, pia sodalicia ceterasque consociationes litur- 
gicis cantibus instruendo ; religiosorum autem, sororum 
ac piarum feminarum communitates alacres sint ad hunc 
finem assequendum in variis institutis quae sibi ad 
educandum et erudiendum concredita sunt. Itemque 
valde ad hanc rem valituras esse confidimus eas societates 
quae in nonnullis regionibus, ecclesiasticis auctoritatibus 
obsequentes, musicam sacram ad Ecclesiae leges restau- 
rare contendunt. 


XI. Ad haec omnia, quae sperantur, adipiscenda peritis 
magistris iisdemque frequentissimis omnino opus est. 
Quo in genere, Scholis et Institutis illis, passim per 
catholicum orbem conditis, debitas laudes tribuimus ; 
siquidem disciplinas hujusmodi diligenter docendo, prae- 
ceptores optimos idoneosque effingunt. Sed maxime 
memorare hoc loco ac dilaudare placet Pontificiam 
Scholam musicae sacrae altius tradendae, quae inde ab 
anno MCMX in Urbe a Pio X constituta est. Hanc Scho- 
lam, quam deinde proximus decessor Noster Benedictus 
XV studiose provexit novaque sede donavit, Nos quoque 
peculiari quodam favore prosequimur, tamquam pretiosa 
Nobis hereditate a duobus Pontificibus relictam, eandem- 
que idcirco Ordinariis omnibus magnopere commen- 
datam volumus. 

Equidem probe novimus ea omnia, quae supra manda- 
vimus, quantum studii postulant ac laboris. At vero quis 
ignorat quam multa opera quamque magno artificio 
confecta, nullis devicti difficultatibus, majores nostri 
posteritati tradiderint, utpote qui pietatis studio ac litur- 


“giae spiritu imbuti essent ? Neque id mirum : quidquid 


enim ab ipsa, quam Ecclesia vivit, interiore vita proficis- 
citur, mundi hujus perfectissima quaeque transcendit. 
Difficultates coepti hujus sanctissimi animos Ecclesiae 
Antistitum excitent atque erigant nedum infringant ; qui 
voluntati Nostrae concorditer omnes constanterque obse- 
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quentes, operam navabunt Summo Episcopo episcopali 
suo munere dignissimam. 

Haec edicimus, declaramus, sancimus, decernentes 
Apostolicam hanc Constitutionem firmam, validam et 
efficacem semper esse ac fore, suosque plenarios et 
integros effectus sortiri atque obtinere, contrariis quibus- 
vis non obstantibus. Nulli igitur hominum liceat hanc 
Constitutionem a Nobis promulgatam infringere vel eidem 
temerario ausu contraire. 

Datum Romae apud Sanctum Petrum, in quinqua- 
gesimo sacerdotii Nostri natali, die xx mensis Decembris 
anno MCMXXVI, Pontificatus Nostri septimo. 


PIUS PP XI 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
decembris propositas. 


[. 
DE SACRIFICIIS JUDAEORUM (V). 
Q. — Expone ritus diei expiationis (Lev., XVI). 


R. — Magna dies expiationis (1) pro peccatis sacer- 
dotum et populi quotannis celebrabatur die decima 
mensis septimi seu fischri, die quinta ante solemnitatem 
Tabernaculorum. Rari et sobrii sunt textus biblici ad 
diem expiationis facientes ; solummodo in Lev., XVI 
pleniorem et accuratiorem descriptionem invenimus, 
quam hic compendiose proponimus, additis illis quae in 
ceteris textibus deprehendimus. 

Obligabat hac die quies sabbatina ab occasu solis ad 
occasum solis, rigorosum jejunium injungebatur et so- 
lemnis conventus populi celebrandus erat (2). 
 Praeter quotidianas victimas tamquam victimae adduce- 

bantur pro sacerdotibus vitulus in sacrificium pro 


(1) Lev., XXI, 26 vocatur jom hakkipurim, dies expiationum ; 
Act. XXVII, 9 % vr71e!2, jejunium ; in Talmud joma seu dies sim- 
pliciter. 

(2) Lev., XVI, 29 ss, xx, 26 ss. ; Num., XIX, 7 ss. Jejunium in 
Vulgata significatur verbis « affligetis animas vestras ». 

Judaei insuper juxta Talmud « sese ad illam (diem) praeparabant 
inde a prima die fischri, quae erat festum Tubarum. Primi dies 
hujus mensis vocabantur conversionis ; duo ultimi, in quibus assu- 
mebant cilicium, dicebantur ferribiles » (J. M. VOSTE, Séudia paulina, 
Romae, 1928, p. 145). 
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peccato offerendus et aries in holocaustum, pro populo 
hirci duo in sacrificium pro peccato et aries in holo- 
caustum (1). 

Ministerium sacrificale hac die obibat ipse summus 
sacerdos ritualibus ablutionibus mundatus et pontifica- 
libus vestibus indutus (2). 


Ritus autem sequenti modo peragebatur : 


a/ Immolato juvenco pro peccatis familiarum sacer- 
dotalium, pontifex, sanctuarium ingressus, ab altari in- 
censi sumit thuribulum cum carbonibus ardentibus (3) 
et in Sancta sanctorum penetrans thuribulo incensum 
imponit ut fumus velet « propitiatorium » seu operculum 
arcae foederis (4) et ut ipse salvus ad thronum Dei 
accedere possit. Digito dein cum sanguine vituli semel 
partem anteriorem operculi et septies terram coram arca 
foederis aspergit. 


b/ Redux in atrio sortem mittit super hircos pro peccatis 


(1) Num., XXIX, 8 addit septem agnos anniculos. 

(2) Cîr Æebr., 1X, 7. De ejus praeparatione ad diem expiationis 
juxta Zalmud sequentia notat VOSTE, £. €. : « Septenr diebus ante 
festum derelinquebat domum et uxorem suam, atque absconde- 
batur in secretis cubiculis templi, uübi annuo caeremoniali sese 
exercebat. Die tertia et septima aspergebatur sacris cineribus vaccae 
rufae. Demum vigilia festi nonnisi parce cdebat, ne cedens somno 
aliqua impuritate legali inquinaretur ; et propterea per totam noctem 
adstabant ei sacerdotes ne somno cederet. Inde a media nocte diei 
solemnis variis lavacris totum corpus, manus et pedes submittebat ». 

(3) Non erat proprie thuribulum sed « une sorte de poêle au 
moyen de laquelle on prenait les charbons ardents à l'autel des 
holocaustes » (A. VAN HOONACKER, La date de lintroduction 
de Pencens dans le culte de Jahvé, apud period. Revue biblique, X1 
(1914), p. 186. : 

(4) Cooperculum arcae hebraïce dicitur kapporeth, quod LXX 
vertunt iÂaGT EL, Vulgata propitiatorium. Radix kipper juxta alios 
significaret {egere, indeque kapporeth sensu primitivo non esset nisi 
operculum, sensu translato postea significasset tecumentum pec- 
catorum ; juxta alios kipper significaret /avare, delere sordes, ita ut 
ab initio nomen operculi arcae indicasset ejus relationem cum ritu 
expiatorio, 
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populi ut unum Deo, alterum Azazel (1) destinet. Mactato 
capro Dei, sanguinem pontifex in sanctuarium infert 
eosdem ac supra ritus aspersionis adimplens ; dein san- 
guinis aspersione ab iniquitate mundat reliquum sanc- 
tuarium et forsan singula ejus utensilia (2); tandem in 
atrio procurat expiationem pro altari, tingendo sanguine 
vituli et hirci quattuor cornua altaris holocausti et asper- 
gendo septies ipsum altare. 


c! His adimpbletis, summus sacerdos imponit manus 
capro emissario et confitetur peccata et delicta populi, 
quae hoc ritu symbolice ad caprum transferuntur ; hunc 
statim vir paratus accipiens ducit ad desertum eumque 
dimittit ut significetur evanuisse peccata. 


d! Tandem balneo mundatus et reassumptis vestibus 
pontificalibus, summus sacerdos offert holocausta sacer- 
dotum et populi juxta ritus communes ; simul in altari 
adolet adipes vituli et hirci quos pro peccato immolavit ; 
horum autem corpora juxta normam generalem com- 
buruntur extra castra cum sanguis allatus sit in sanc- 
tuarium (3). 


Verbulum addimus de disputationibus quae hisce 
. ultimis annis motae sunt circa originem et historiam 
peculiaris illius ritus. Dubitationibus ansam dederunt 
praeprimis sequentes considerationes : 


a/ Lev., XVI prodit manifestam absentiam unitatis lit- 
terariae : vv. 1-3 paratur descriptio modi quo Aaron 


(1) De sensu hujus vocabuli non constat ; alii dicunt significari 
deum vel daemonem in deserto morantem, alii dicunt vocabulum 
esse formam verbalem ita ut vertendum sit alterum hircum esse 
« ad elongationem, ut elongetur ». 

(2) Haec purificatio sanctuarii generalibus verbis indicatur Lew., 
XVI, 16 ; id in specie de altari incensi dicitur Æx., XXX, 10; cîr 
Hebr., 1x, 21 ss. 

(3) Cfîr supra Collat. Brugen., XXVIII (1928), p.438, 


ingredi debeat sanctuarium ne puniatur ut Nadab et 
Abiu (1) ; de facto sequitur descriptio diei expiationis, 
quin tamen nomen festi indicetur ; ceterum in ipso capite 
variae occurrunt repetitiones quae mutationes et addi- 
tiones signant (2). 


b/ Textus paralleli in Pentateucho, Lev., xx, 26 ss., 
Num., XXIX, 7 Ss. ritum minus evolutum describere 
videntur. 


c/ De hac die silent libri prophetici et historici. 

His considerationibus ducti plerique acatholici con- 
tendunt festivitatem, sub forma Lev., XVI, non esse ortam 
nisi tarde post exsilium et hoc simili quasi gressu cum 
evolutione ideae reparationis expiatoriae in theologia 
judaeorum ; generatim tamen hodie concedunt aliqua 
elementa, quae, ut missio capri, vitam nomadicam sapiunt, 
esse antiquissima imo jahvismo anteriora. Etiam apud 
catholicos quidam admittunt ritum prout in Lev., XVI 
describitur esse terminum alicujus evolutionis liturgicae. 

Utiliter adhuc memoratur sententia quorumdam, qui 
censent diem expiationis primitus fuisse festum novi 
anni civilis ; primo die anni voluissent israëlitae sibi 
conciliare favorem divinum ritu quodam expiatorio ; de 
facto similia deprehenduntur in Babylonia (3); postea 
tamen novus annus translatus esset ad primam diem 
mensis tischri uno vestigio antiquae ordinationis rema- 
nente in computatione anni jubilaei, qui die decima 
tischri exordium sumit (4). 


M. DE JONGHE. 


(1) Lev., x. 

(2) Vide v. g. vv. 6 et 11, 9 et 15, 10 et 20. 

(3) Exemplum videsis apud period. Revue bibl., 1925, p. 306. De 
tota hac quaestione legi potest S. LANDESDORFER, Sfudien zum 
biblischen Versühnungstag, Münster, 1924. 

(4) Lev., XV, 9. 
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IE. 
DE VISIBILITATE ECCLESIAE. 


Q. -— Demonstra Christum instituisse Ecclesiam suam 
societatem visibilem. 


R. — In praecedenti responsione pauca delibavimus 
de sententia protestantium, qui dicuntur orthodoxi, nimi- 
rum in protestantismo, quatenus videlicet genuinam 
doctrinam reformatorum adhuc tueri contendunt. 

Admittunt autem nobiscum catholicis Christum, quem 
legatum divinum vel et ipsum Filium Dei non infitian- 
tur, instituisse veram aliquam societatem, sed mere 
invisibilem ; arguunt ex solis litteris sacris, quoniam 
omnem traditionem non scriptam tanquam regulam fidei 
necnon fontem revelationis prorsus abjudicant, uti latius 
antea explicavimus (1). Unde nunc ex sola traditione 
scripta disputamus, quae dilucida habet testimonia, ad 
probandum Christum Ecclesiam suam instituisse socie- 
tatem visibilem, et quidem visibilem in ipsa ratione 
societatis. 

Dicitur «in ipsa ratione societatis », atque ita affir- 
matur visibilitas, quam quidam auctores appellant forma- 
lem, in oppositione ad visibilitatem materialem. Haec est 
mere negativa et potius improprie dicta ; asserit nimirum 
non ipsam societatem, sed homines qui, non qua, societa- 
tem efformant esse visibiles. Illa vero dicit ipsam con- 
junctionem et conspirationem plurium esse visibilem, 
adeoque ponit societatem qua talem, esse visibilem (2). 


(1) Collat. Brugen., XXII (1923), p. 187 s.; p. 208 s. ; p. 2735. 

(2) Cîr DIECKMANN, De Ecclesia, 1, n. 329, p. 272, Frib. Br., 1925. 
Sedulo nota simul visibilitatem formalem non esse confundendam 
cum cognoscibilitate Ecclesiae uti vera (MAZZELLA, De religione et 
Ecclesia, n. 457, p. 374, Roma, 1885° ; DoORsCH, De Ecclesia Christ, 
p.617, Oeniponte, 1928:); haec enim supponit sane visibilitatem, sed 


ro 


Claritatis gratia juvat addere protestantes, qui nun- 
cupantur liberales seu moderni, itemque modernistas, 
potius asserere Christum, quem Filium Dei vel etiam 
legatum divinum esse negant, non fundasse aliquam 
veram et proprie dictam societatem. 

Nunc autem in fractatu de Ecclesia, ubi doctrina 
systematice proponitur, plerumque agitur in quaestione 
de institutione Ecclesiae, primo de ipsa societate a Christo 
fundata, deinde de ejus visibilitate. Supponimus itaque 
jam fuisse demonstratam institutionem alicujus societatis 
veri ac proprii nominis, ut insistamus in iis testimoniis 
sacris, quae hanc eamdem societatem visibilem esse 
invicte ostendunt. 


Argumentum porro quo probatur visibilitas Ecclesiae, 
quam intime connectitur cum demonstratione ipsius 
societatis, quae triplex supponit vinculum quo colligan- 
tur membra hujusce societatis, videlicet professione 
ejusdem fidei, participatione eorumdem rituum, obedientia 
erga eamdem auctoritatem. 

Manifesto vero Christus ipse, fundator societatis eccle- 
siasticae, hoc friplici vinculo discipulos suos conso- 
ciavit (1). 


1/ Omnibus imposuit professionem fidei christianae : 
« Qui crediderit, et baptizatus fuerit, salvus erit » (2). In 
quo textu adverte agi non de fide interne solummodo 


cum eadem non coincidit. — BiLLOT, De Ecclesia Christ, q. I, th.2, 
p. 107, Roma, 1903?, visibilitatem formalem vocat visibilitatem guoad 
esse intrinsecum ; cognosCibilitatem Ecclesiae uti vera est, dicit visi- 
bilitatem guoad esse revelatum. 

(1) Cfr BILLOT, o. c., q. I, th. 2, $ 1, p.107s.; VAN NooRT, 
De Ecclesia Christi, n.7, p. 9, Amstelodami, 19135. Adverte intimum 
nexum, alioquin obvium, hujusce argumenti cum quaestione de 
membris Ecclesiae, quam longius disputavimus apud Col/af, Brugen., 
XXII (1923), p. 114 s. 

(2) Me. XVI, 15 coll. M£., XXVIN, 19. 
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suscepta, sed de fide publice admissa, cum receptionè 
baptismatis, quo homines Ecclesiae et Christo conjun- 
guntur. 

Ceteroquin Christus non agnoscet, et coram Patre qui 
in coelis est non confitebitur, nisi eum, « qui confitebitur 
[et ipsum] coram hominibus » ; negabit autem eum qui 
coram hominibus ipsum negaverit (1). 


2! Omnibus imposuit communionem eorumdem ri- 
tuum, quod luce clarius de ritu baptismatis et Eucha- 
ristiae dicitur in ipsa Scriptura sacra. 

Quod baptismum attinet, valet testimonium modo 
prolatum, et necessitatem baptismatis suscipiendi ipse 
Christus iterum aperte declaravit: « Nisi quis renatus 
fuerit ex aqua et Spiritu sancto non potest introire in 
regnum Dei » (2). Item quod spectat Eucharistiam : 
« Nisi manducaveritis carnem Filii hominis et biberitis 
ejus sanguinem, non habebitis vitam in vobis » (3). 

Praescindimus nunc ab aliis ritibus ; quoad baptismum 
et Eucharistiam nullum subesse dubium potest, et haec 
impraesentiarum plane sufficiunt. 


3/ Praesertim omnes suos discipulos subdidit Christus 
uni eidemque auctoritati, nimirum apostolorum, quibus 
simul imposuit munus praedicandi necnon sacra mi- 
nistrandi, ut fideles ad finem Ecclesiae praestitutam, ad 
sanctitatem, perducerent. 

Quam plura heic sunt testimonia prorsus aperta : 
« Amen dico vobis sicut misit me Pater, et ego mitto 
vos » (4); « quaecumque alligaveritis super terram erunt 
ligata et in coelo, et quaecumque solveritis super terram, 


(1) Lege Mé, x, 32 coll. Me, VI, 38 et Lc., IX, 26. 

(2) Jo., ui, 5. 

(3) Zbidem, N1, 53. 

(4) Zbidem, XX, 21; Christus porro habuit potestatem magistri, 
sacerdotis ac regis, uti fusius probatur in tractatu de Verbo incar- 
nato, et explicavimus apud Collat. Brugen., XXVII (1927), p.385s.; 
p. 413 s. ; XXVIII (1928), p. 19 s. 
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erunt soluta et in coelo » (1). Deinde uni Petro commisit 
omnes suas oves pascendas cum potestate suprema; 
ipsi tanquam vicario Christi omnes obtemperare tenen- 
tur (2). 


Ceterurm ex ipso modo quo Christus ac deinde apos- 
toli loquuntur de Ecclesia, confirmatur omnino hanc esse 
essentialiter et necessario visibilem, Et enim Christus 
Ecclesiam suam comparat regno, gregi, civitati (3); 
peccatores docet esse denuntiandos Ecclesiae (4); apos- 
toli vero Ecclesiam vocant corpus Christi et gregem 
Dei (5), in quo Spiritus sanctus ipse posuit episcopos 
tanquam pastores (6). 

Haec porro omnia signatim indicant societatem qua 
talem visibilem ; visibilem scilicet per ipsa vincula, quibus 
coalescit et subsistit, Et revera nonne oculis conspicere 
licet quinam homines eamdem doctrinam profiteantur ; 
eadem recipiant sacramenta; ïjisdem rectoribus sub- 
mittantur, adeoque unum ovile Christi, unum regnum 
Dei hisce in terris constituant ? 

Haec est visibilitas formalis Ecclesiae, quam protes- 
tantes orthodoxi negant, dum insistunt in quibusdam 
testimoniis sacris, quae facile explicantur (7) et negligunt 
alios textus supra recitatos, qui thesim de visibilitate 
societatis ecclesiasticae affatim patefaciunt. 


H. LAMIROY. 


(1) ME, XVI, 18 coll. XXVII, 19 ; haec iterum latius evolvuntur 
in tractatu de Ecclesia, ubi de organisatione Aferarchica Ecclesiae, 

(2) Jo, XXI, 15-17 coll. M, XVI, 16 et rursus fusius ubi de 
primatu romani pontificis et de organisatione monarchica Ecclesiae. 

(3) Cfr Jo. x, 16; M, XVII, 18 etc. 

(4) ME, XVI, 17. 

(5) Z Cor., x, 12 s.; Ephes., IV, 11 s. et 7 Pet., V, 2-4, 

(6) Act. Apost., XX, 28. 

(7) Haec testimonia in plerisque tractatibus de Ecclesia tradun- 
tur per modum difficultatum, quae solvendae veniunt in fine dispu- 
tationis de visibilitate Ecclesiae ; cfr v. g. BILLOT, 0. et Z. €, p.115 
8, ; VAN NOORT, 0, c., n. 14, p. 15. 
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I-IV. 
DE ORDINE CARITATIS (‘). 


Q. — Quonam sensu intelligendus est ordo quem debe- 
mus ponere in caritate nostra : 1| erga Deum prae creatu- 
rs ; 2] erga nosmetipsos prae proximis ? 


R. — Praenotanda 


In his quaestionibus agimus de actu caritatis theologi- 
cae, qua praecipimur Deum amare propter seipsum, 
nosmetipsos et proximos propter Deum. Proprietas 
autem quaedam illius caritatis est : quod sit ordinata, uti 
dilucide explicat L. Billot, praesertim comparatione insti- 
tuta cum actu fidei, quatenus « … caritas habet in primis 
pro objecto bonum ; bonum autem est in rebus secun- 
dum magis et minus, ut constat. Insuper motivum for- 
male est bonum divinum beatitudinis objectum, ad quod 
diversimode attinent et diversimode comparantur quae- 
cumque cadunt sub comprehensione caritatis. Et hoc 
facit ut ibi locus sit cuidam ordini magis minusve diligi- 
bilium, secundum relationem ad primum principium 
hujus dilectionis, quod est Deus » (1). 

Porro, ipso praecepto divino et revelatione novimus 
Deum esse diligendum super omnia, proximum vero sicut 
nosmetipsos. Ita verba Christi: < Diliges Dominum Deum 
tuum ex toto corde tuo, et in tota anima tua, et in tota 
mente tua. Hoc est primum et maximum mandatum. 
Secundum autem simile est huic: diliges proximum 
tuum sicut teipsum » ; et alibi: « Qui amat patrem et 


(*) Nunc agimus tantum, sicut ipsae quaestiones indicant, de 
ordine in nostra caritate servando Deum inter et nos ipsos, necnon 
nosmetipsos inter et proximos. Postea, Deo dante, agemus de 
ordine énfer ipsos proximos diligendos. 

(1) L. BILLOT, De virtutibus infusis, Romae, 1901, thes. XXXV, 
p. 399. — Cîr Summa theol., W-II, q. XXVI, a. I. 
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matrem plus quam me non est me dignus, et qui amat 
filium aut filiam super me non est me dignus » (1). 
Omnino igitur evidens est caritatis ordinem postulare ut 
Deum super omnia, etiam supra nosmetipsos, proximum 
vero sicut nosipsos diligamus. Sed ulterius praecise 
examinandum manet guonam sensu haec praedilectio seu 
iste ordo intelligi debeat. Dilectio enim seu caritas est 
actus voluntatis quo aliquis bonum aliquod alicui appetit. 
Hinc tria respicit, quibus consideratis, alia et alia ratione 
dilectio major vel minor dici potest, seu alia et alia 
ratione « ordo caritatis » verificatur. 

19° Respicit subjectum eliciens actum, (remote : per- 
sonam diligentem; proxime : voluntatem diligentis), et 
sub hoc respectu actus caritatis dicitur major vel minor 
intensive, quatenus « magis diligitur id in quod voluntas 
amans fertur majore conatu affectus seu majore intensi- 
tate actus » (2). 

20 Respicit ipsum bonum quod a voluntate appetitur 
sive sibi sive alteri. Et sub hoc respectu dicitur caritatis 
actus minor vel major objective, prout diligens appetit 
seu vult majus vel minus bonum sibi vel alteri dilecto, 
seu secundum « quantitatem boni ad quod aliquis 
diligitur » (3). 

30 Respicit tandem personam seu objectum cui bonum 
illud appetit vel vult diligens, seu ut dicitur : « motivum 
formale amoris benevolentiae ». Et sub hoc tertio respec- 
tu actus caritatis erit « essentialiter » (4) minor vel major 


(1) Matth, XXII, 37-39, et X, 37; coll. Levit., XIX, 18; Marc. 
XII, 30-31 ; Luc, XIV, 26. 

(2) Collat. Brugen., t. VII (1902), p. 518. 

(3) /bid. 

(4) Dicimus « essentialiter », quia relate ad illud, varii adhuc 
accidentales gradus dilectionis haberi possunt, prout exponitur ap. 
ILL. AC REV. WAFFELAERT, Annotationes in tractatum de virtutibus 
theologicis, Brugis, 1883, n. 422, necnon ap. Collaf. Brugen., t. c., 
p. 250, nota 2a, coll. Summa theol., L-I, q. XXIV, a. IX. 
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aestimative seu appretiative, prout « magis diligitur quod- 
pluris quam aliud aestimatur, seu prae aliis amore 
dignius habetur » (1). 

Jamvero, hic praecise quaeritur quonam ex hisce 
modis major exsistere debeat caritas, comparatione insti- 


tuta Deum inter et creaturas, — deinde quoad ipsas 
craturas, nosmetipsos inter et proximos. — Unde 
respondemus : 


[. Ad priorem quaestionem : 


1/ Dilectio Dei super omnia non debet esse necessario 
intensive major quacumque alia dilectione, licet maxime 
conveniat et optandum sit ut omnes perfectionis studiosi 
in dies magis in hoc tendant. 

Ratio cur haec major intensio non sit de essentia 
caritatis haec est: quia « non tam respondet dignitati 
objecti quam naturali dispositioni ipsius amantis, et 
modo apprehensionis, atque vi impressionis » (2). Sane, 
quasi connaturaliter tum affectus sensibilis, tum inde 
ipse motus voluntatis vividius et majore conatu feruntur 
in ea quae sensibus percipiuntur (ut proptia bona, perso- 
nam proximi, etc.) quam in objectum spirituale qualis 
est Deus. Hinc practice saepe edocendae et refocillandae 
erunt piae animae quae turbantur ex hoc quod saepe 
vividiore affectu feruntur in bona propria, in parentes et 
amicos quam in Deum, vel quod vehementius dolent de 
temporali quadam afflictione quam de peccatis — etiam 
mortalibus — forte commissis. Sane, non peccaverunt 
inde contra ordinem caritatis, tum quia major ista inten- 
sitas generatim potius partem sensibilem animae afficit, 


(1) Collat. Brugen., t. c., p. 518. 

(2) T. BOUQUILLON. Zractatus de virtutibus thologicis, Brugis,1878, 
n. 419 ; coll. ILL. AC REV. WAEFFELAERT, o. c., n. 520. — Haec 
ceteroquin est communis doctrina theologorum, a qua paucissimi 
tantum, ut ait T. BOUQUILLON, o. et Z. «., olim discedebant. 


— 101 — 


tum quia etiam in ipsa voluntate haec intensio non est 
de essentiali ordine caritatis. 

Enixe tamen hortandae erunt ut pro posse conentur 
« toto corde quod vult et toto corde quod sentit » 
vividiorem affectum ac voluntatem in Deum dirigere, 
ita ut fiat, secundum effatum s. Bernardi, Deum diligendi 
- « modus, sine modo diligere » (1). 

2| Objective autem dilectio Dei major esse debet dilectione 
cujusvis creaturae, etiam nostri-ipsius, ut constat tum ex 
unanimi theologorum consensu, tum ex rationibus quas 
aptissimas adducunt. Scilicet : 

a/ Relate ad bonum infinitum quod revera jam in Deo 
est, nec deesse potest: essentialis caritatis ordo postulat 
ut amore saltem gaudii vel complacentiae quisque faveat 
unicuique bonum quod habet. Jjamvero, Deus non tantum 
habet, sed et ipse est bonum infinitum. Ergo tenemur 
Deo favere bonum simpliciter infinitum, creaturis autem 
bonum tantummodo finitum. 

b/ Relate ad bonum finitum quod Deus nondum habet, 
sed habere potest, nempe gloriam exstrinsecam forma- 
lem, etiam tenemur Ipsi velle, amore desiderii et bene- 
volentiae majorem gloriam seu majus bonum quo dignus 
est prae quacumque creatura (2). Et in his praecise 
constituitur amor objective summus. 

3/ Appretiative tandem seu aestimative, caritas Dei 
superare debet caritatem erga quodlibet creatum, quod 
iterum constat tum ex unanimi sententia theologorum, 
tum ex ratione sequenti : « Amicitia. caritatis fundatur 
super communicatione beatitudinis, quae consistit in 
Deo essentialiter, sicut in primo principio, a quo derivatur 
in omnes qui sunt beatudinis capaces; et ideo principa- 
liter et maxime Deus est diligendus ex caritate : ipse 


(1) S. BERNARDUS, De diligendo Deo, c. I. 
(2) Cîr Collat. Brugen., L. c., et T. BOUQUILLON, o. c., n. 420, 
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enim diligitur sicut beatitudinis causa ; proximus autem, 
(et nosipsi) sicut beatitudinem ab eo. participans » (1). 
Seu adhuc: Deus, utpote bonitas ipsa infinita, aestimari 
et consequenter amari debet propter hanc bonitatem 
quae ipsi essentialiter inest, seu quae ipse est. Proximi 
vero et nosipsi tantum propter eamdem bonitatem 
divinam gradu finito et participative communicatam. 
Unde apparet Deum esse aestimandum prae omni alio 
dilectione digniorem, seu aestimative supra omnia 
amandum, ita ut debeamus esse parati ad omnia alia 
perdenda potius quam ad Dei amicitiam per peccatum 
mortale amittendam (2). 


II. Ad alteram quaestionem : 


1/ Dilectio qua nosmetipsos amamus sane potest inten- 
sive major esse dilectione erga quemvis proximum. Hoc 
jam a fortiori constat ex dictis ad primam quaestionem 
sub 1. — Et revera generatim ac quasi connaturaliter 
verificatur. Non necessario tamen ita esse debet, et non- 
numquam etiam plane convenienter cum ordine tum 
naturali tum supernaturali vividior erit affectus ac motus 
voluntatis major erga quosdam proximos, maxime amanti 
conjunctos. Cogita innumera exempla tenerrimi amoris 
parentum, in specie matrum erga prolem, filiorum erga 
parentes, conjugum ad invicem, fratrum ac amicorum 
inter se, etc. — In quibus iterum per se nihil ordini 
caritatis repugnans invenitur. Y 

2/ Objective vero, seu inspecto bono seu objecto quod 
cuique est volendum, rectus caritatis ordo postulat tum: 
a/ ut unicuique faveamus, seu amore complacentiae et 
approbatione velimus verum bonum quod ipse habet 


(1) Summa theol., WI-W, q. XXVI, a. IL, c., coll. a. III. 
(2) Ita catechismus noster, lect. 20, q. 3 et 4; — Cîfr Collat, 
Brugen., t. c., p. 519, 
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(puta gradum virtutis, sanctitatis, quem homo in terris 
possidet, gradum gloriae quam sancti in coelis acceperunt), 
tum b} ut unicuique velimus, amore benevolentiae et 
desiderii, bonum quod nondum possidet, sed ad quod 
jam meritum vel jus aliquod habet, seu quo revera dignus 
est (puta mercedem coelestem, gradum beatitudinis qua 
hic et nunc dignus est, et quam divina justitia ipsi pro 
merito competere vult). 

Et sic, quoad ista bona absolute volenda (scilicet 
abstractione facta a possibilitate augmenti vel amissionis 
apud viatores) objective, majore caritate diligendus est 
a nobis « qui est Deo propinquior » (1). Unde si proximus 
virtute vel sanctitate Deo propinquior est ac nosipsi, 
hoc modo etiam nobisipsis amore dignior aestimandus 
. Seu objective praeferendus est. Et sic peccaret homo 
qui indignaretur vel irasceretur, vel invidiam foveret de 
majore perfectione talis sancti vel talis proximi viatoris, 
vel qui sibi majorem vel et aequalem gloriam caelestem 
serio vellet pro minore merito (2). 

3/ Quod tandem attinet ordinem caritatis relate ad 
« objectum cui » seu relate ad varias personas (nosipsos 
ac proximos) quibus determinata bona sunt volenda 
necnon pro posse procuranda, quaedam inter illas 
aestimatio seu electio erit facienda (unde hic etiam de 


(1) Ita s. THOMAS, in Summa theol., W-II, q. XXVI, a. VIT, quod 
hic applicamus ordini caritatis nosmetipsos inter et proximos. 

(2) Cfr L. BILLOT, o. c., p. 403 s. : « Hoc modo ordo caritatis 
regulatur secundum comparationem diligendorum ad objectum 
principale quod Deus est, ita nimirum ut ei qui est Deo propin- 
quior, majus bonum ex caritate velimus. Et hoc ad caritatem per- 
tinet, ut velit justitiam servari, secundum quam meliores perfectius 
beatitudinem participant ». — Merito tamen notat p. 405 s. : « Bo- 
nitas virtutis secundum quam aliquis appropinquat Deo, potest in 
hac vita accedere et recedere, augeri et etiam minui. Et ideo possu- 
mus ex caritate velle quod isti qui sunt nobis conjuncti fiant aliis 
meliores, et sic ad majorem beatitudinis gradum pervenire pos- 
sint », — quod iterum a fortiori nobismetipsos applicare licet. 
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caritate appretiative seu aestimative majore vel minore 
loqui licet) sed inspectis jam variis comparationis 
elementis : 

Comparari nempe debent tum 10 gradus propinquitatis, 
qui hic practice jam extra quaestionem poni potest; nam 
si sumatur propinquitas relate ad Deum, redeunt dicta 
sub 2/; si sumatur propinquitas relate ad nos, mani- 
festum est satis nosmetipsos sane propinquiores esse 
quocumque nobis etiam conjunctissimo; — tum 29 natura 
bonorum quae singulo objecto (nobis et proximo) appeti- 
mus vel procuramus ; haec autem bona distingui solent 
in femporalia et spiritualia quae ulteriora vel directe ad 
ipsius habentis supernaturalem perfectionem ordinantur, 
(ut gratia sanctificans, virtutes infusae, etc.), Vel indirecte 
tantum, sicut gratiae gratis datae, quae potius ad aliorum 
salutem procurandam conceduntur, vel etiam dona animi 
naturalia, quae per se et directe potius physicam quam 
moralem perfectionem afferunt (1); — tum 3° gradus 
necessitatis in qua relate ad singula ista bona nosipsi 
versamur vel proximus degit; quae necessitas com- 
muniter a theologis — ad quos remittimus — distinguitur 
in «extremam », cui accedit « quasi-extrema », « gravem » 
et « communem » (2). Notandum insuper quod publica 
necessitas (i. e. integrae cujusdam communitatis) magis 
urget quam necessitas cujusdam hominis privati, eo 
praecise quod per se et generatim majorem gradu neces- 
“sitatem aliquorum saltem individuorum secumfert. 

Hisce prae oculis habitis, sufficiat nunc breviter 
praecipuas regulas indigitare quae hanc materiam regunt, 
et quae alibi fusius evolvuntur, ubi scilicet applicantur 


(@) Cfr ILL. AC REV. WAFFELAERT, ©. €., n. 425. 

(2) Cfr /bid., necnon T. BOUQUILLON, oc, n. 425, À. VERMEERSCH, 
Theologiae moralis principia, Romae- -Brugis, 1024 'ÉEITENREESE 
GÉNICOT-SALSMANS, /nstitutiones theol. mor, Bruxellis, 1927, tel, 
n2f7}etc 

(3) « Diliges proximum sicut teipsum », Matth, XXII, 39, 
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actibus externis correptionis fraternae ac eleemosynae. 
Et quidem : 

al Primum principium omnino generale est: in pari 
ordine bonorum et pari necessitate, certe possumus, imo 
aliquando debemus nosmetipsos praeferre proximo. 

Possumus : et hoc verificatur in quocumque ordine 
bonorum. Ratio est, tum quia amor sui ipsius a Christo 
Domino ponitur tamquam regula amoris erga proxi- 
mum ; jamvero regula potior est regulato ; — tum quia 
«homo seipsum diligit ex caritate secundum rationem 
qua est particeps praedicti boni (scilicet divini) ; proxi- 
mum autem secundum rationem societatis in isto bo- 
no ; … unde, sicut unitas potior est quam unio, ita quod 
homo ipse participet bonum divinum est potior ratio 
diligendi quam quod alius consocietur sibi in hac 
participatione » (1). 

Debemus aliquando : nempe ubi agitur de bono spiri- 
tuali directe ad beatitudinem ordinato ac necessario seu 
obligatorio. Hinc in specie : 19 caritatis ordo nunquam 
permittit ut pro ullo bono proximi in quacumque neces- 
sitate positi, nec pro salute totius mundi, ullum peccatum, 
etiam leve, committamus aut desideremus, nec ut nos- 
metipsos proximo peccandi periculo exponamus (quod 
de caetero jam esset peccare). Ratio est quia caritas 
nequit inclinare ad displicendum Deo ; jamvero, quodvis 
peccatum, ob quemcumque finem commissum, neces- 
sario Deo displicet. — Pariter 20 nunquam ex caritate 
desideranda est absolute minor gloria sibi in coelo nec 
minor sanctitas in terris. — Nec 30 caritas nunquam 
inclinat ad opus ex quo per se, et independenter a modo 
operandi minor perfectio propria sequitur, sed utique 
ratione gravis et a fortiori extremae necessitatis proximi 


(1) Summa theol., W-I, q. XXVE, a. IV. 
(2) Cfr /bid., a. IV, c., in fine; et T. BOUQUILLON, 0. c., n.246, etc, 
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(vel ratione alterius obligationis), nonnunquam inclinabit, 
imo obligabit ad aliquid quod esse potest per accidens, 
(propter imperfectionem operantis) occasio perfectionis 
minoris, (v. g. dilationem vel omissionem ingressus in 
ordinem religiosum). 

Ubi autem « par non est ordo bonorum vel necessitas 
vel causa aut conditio nostra et proximi, non raro debe- 
bimus hunc nobis praeferre » (1). 

b/ Ita, principium generale secundum erit ; caritas gene- 
ratim praecipit ut bona Spiritualia proximi propriis bonis 
temporalibus, necnon donis naturalibus animae ac gratiis 
gratis datis praeferamus. 

Itaque: 19 Si proximi necessitas spiritualis extrema sit, 
ipsi succurrere tenemur etiam cum propriae vitae periculo, 
modo vere probabilis sit spes eum juvandi nec aliunde 
graviora obstent ; — 20 si sit gravis, per se succurren- 
dum erit cum detrimento temporali proprio etiam sat 
notabili, non tamen cum vitae periculo, licet et hoc caritas 
permittat, vel suadeat, imo aliquando postulet, ubi v. g. 
agitur de necessitate gravi publica; si tandem 30 communis 
sit, certe non tenemur per se ad succurrendum cum no- 
tabili detrimento proprio, aliquando tamen cum levi 
incommodo, (v. g. saltem si aliunde ex officio, vel ex 
pietate, gratitudine, etc. tenemur), imo aliquando cum sat 
notabili incommodo, si agatur de necessitate vere publica. 

c/ Tandem, comparando bona utrinque temporalia, 
manet principium generale supra expositum quo possu- 
mus, caeteris paribus, at generatim 707 debemus tempo- 
ralia nobis potius velle et procurare quam proximo. 
Sed pro diverso necessitatis gradu, saepe proximo succur- 
rendum erit sive cum notabili proprio incommodo, (ubi 


(1) GÉNICOT-SALSMANS, o. c., 1, n. 216-III. 
(2) Quoad « actum heroïcum », remittimus ad Co/laf, Brugen., 
t. XXVII (1927), p. 38 ss. 


— 107 — 


necessitas extrema proximi privati, vel gravis sed publica) 
sive cum mediocri incommodo proprio (ubi necessitas 
gravis privata vel levis sed publica), prout fusius expo- 
nitur in qguaestione de eleemosynae temporalis obligatione, 
ad quam remittimus, ne praesens responsio aequo lon- 
gior fiat (1). 

ST. WILLEMS. 


V. 


DE OOSTERSCHE SCHEURING. 
(Vervolg). 


V. — Beschrijf de betrekkingen tusschen Westersche en 
Oostersche Kerk na den dood van Photius tot aan het 
* patriarchaat van Michaël Caerularius (2). 


A. — De betrekkingen nagaan tusschen Westersche 
en Oostersche Kerk na den dood van Photius, is tegelijk 
naar de oorzaken zoeken waarom de scheuring door 
Caerularius verwekt, voor de eenheid der Kerk z606 
rampzalig is geweest dat men ze definitief pleegt te 
noemen. 


L. — Hoe driftig nu ook de strijd geweest was, dien 
Photius tegen Rome gevoerd had, toch schijnt hij het 
volk niet te hebben ontroerd. In de Xe en XIe eeuw is het 
verkeer tusschen de christenen van Westen en Oosten 
druk en laat wederzijdsche waardeering en genegenheid 
doorstralen. Latijnsche kloosters gedijen op griekschen 


(1) Cîfr ILL. AC REV. WAFFELAERT, 0. c., n. 426-427, et 480 ss. ; 
BOUQUILLON, 0. c., iisdem numeris; Co/laf. Brugen., t. VII, p.642,ss.; 
aliosque AA. citatos. 

(2) Cîfr P. ALBERS, Handboek der Kerkgeschiedenis, 1, bl. 380 ss. 
M. JUGIE, T'heologia dogmatica christianorum Orientalium, 1, Parisiis, 
1926. — L. BRÉHIER, Le schisme oriental du XI siècle, Paris, 1800; 
Avant le schisme du XI siècle, Docum. cath, t. XIX (1928), col, 
384-404, 
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grond, zelfs binnen de wallen van de keizerlijke hoofd- 
stad. Vooral van af het begin der XIe eeuw voeren de in 
getal en belang immer toenemende bedevaarten scharen 
geloovigen over Byzantium heen, naar het graf van Ons 
Heer. De reisverhalen prijzen de gastvrijheid der Ooster- 
lingen en niet zelden leest men er van westersche 
abten, die in de kloosters van Griekenland of Klein-Azië 
een langdurig oponthoud maken (1). 


I. — Tusschen de machthebbers echter van beide 
Kerken is het verkeer van minder vreedzamen aard, In 
891, kort na Photius’ dood, heeft Constantinopel de 
gemeenschap met Rome hervat. Doch reeds in 912, naar 
aanleiding van den « tetragamiestrijd », zien we patriarch 
Nicolaus Mysticus (2) met den Apostolischen Stoel afbre- 
ken, en eerst in 1020 is de vrede hersteld. Op het einde 
der Xe eeuw schijnt de spanning weerom te verhoogen. 
Herhaaldelijk worden onder de patriarchen Nicolaus II 
(084-006), Sisinius Il (996-000) en Sergius Il (999-1019) 
de vriendschapsbanden tusschen Byzantium en Rome 
doorgehakt en weerom aangeknoopt en het schijnt zelfs 
dat de twee laatstwenoemden de grieven uit Photius’ 
Manifest weer zouden hebben opgerakeld (3). Wat erger 
is, in 1020 drijven patriarch Eustathius en keizer 
Basilius Il de aanmatiging zoover dat ze het aandurven 

een gezantschap naar Rome te zenden, om van Joan- 


(1) Dit wordt in ’t lang en in ’tbreed bewezen bij BRÉHIER, 0. €, 
p. 18 ss. Eerst Caerularius zal er in ’t bijzonder op aanstuwen om 
het volk tegen Rome ap te ruien. 

(2) Nicolaus, op de grieksche gebruiken steunend, had het zich 
als een plicht aangerekend tegen het vierde huwelijk van Leo VI 
verzet aan te teekenen, hetgeen hem heel duur kwam te staan. De 
keizer immers zette hem af en luisterde liever naar paus Sergius, 
die het huwelijk voor toegelaten aanzag. VW anneer nu, de keizer 
gestorven zijnde, Nicolaus weer zijn patriarchale waardigheid ver- 
wierf, brak hij af met Rome. 

(3) Cîr JUOIE, 0. €, p. 256; BRÉHIER, 0. €, p. 2 ss. 
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nes XIX den titel van « Patriarcha oecumenicus » en 
meteen de heerschappij over het geheele Oosten af te 
koopen. Het roomsche hof neigde ietwat tot toegeving (1), 
doch naarmate het nieuws van deze beschamende onder- 
handelingen zich over Italiëé en Gallië verspreidde, ver- 
wekte het alom van wegens bisschoppen en abten een 
losbarsting van verontwaardiging en verzet. De poging 
van Eustathius slaagde dan ook niet en om zijn miste- 
vredenheid bot te vieren, deed de byzantijnsche patri- 
arch ’s pausen naam van de diptychen uitschrappen. De 
gemeenschap met Rome was weerom verbroken en zoo 
stonden de zaken nog, toen in 1043 Michaël Caerularius 
den zetel van Constantinopel beklom (2). 

Deze vwrijvingen en tijdelijke scheuringen hadden 
‘ nochtans noch de hevigheid noch de beteekenis van een 
openlijken oorlog, lijk Photius er eenen had gestreden. 
Het waren veeleer geschillen van persoonlijken aard, 
ternauwernood door de toenmalige kroniekschrijvers 
vermeld. Op hun eigen beschouwd, zijn ze dan ook niet 
de voorteekens van het naderend onweer. En nochtans 
de onheilspellende onweerswolk hong reeds dreigend 
boven de Kerk. Het Oosten was rijp voor de afscheu- 
ring, want feitelijk stond het reeds hemelsbreed van 


(1) Vergeten we niet dat we in de eeuw zijn der minderwaardige 
pausen. Joannes XIX is er gewis eene van. Die poging van patriarch 
Eustathius is ons bekend door het verhaal van RODULFUS GLABER, 
Historiae(Patr. lat., t. 142 col. 670) en dat van HUGO VAN FLAVIGNY 
in zijn Chronicon Verdunense (Patr. lat., À. 154, col. 240-241). Eusta- 
thius hoopte ten slotte van Rome een officiéele bekrachtiging te 
bekomen van de machtspositie, die de patriarchen van Constan- 
tinopel zich reeds feitelijk hadden toegeëigend. Cfr JUGIE, 0. €, 
p. 354. 

(2) Aldus volgens A. MICHEL, Bestand eine Trennung der grie- 
chischen und rümischen Kirche vor Kerullarius ? in Histor. Jahrbuch, 
t. XLII, p. 1-11. BRÉHIER had de zaken ietwat anders voorgesteld ; 
cÎr 0. c., p. 18. 
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Rome verwijderd : door een verschil van opvatting nl. 
aangaande de wezenheïd zelf der kerkelijke hierarchie. 


ll. — Theorieën der Grieken over het primaat des 
pausen. Meermaal in den loop der tijden hadden de 
grieksche bisschoppen en byzantijnsche patriarchen op 
de meest sprekende wijze rechtgeloovige getuigenissen 
afgelegd aangaande het primaat van den Apostolischen 
Stoel. Zelfs in de schriften der IXe eeuw (1) en in de 
werken van Photius (2) mangelt het geenszins aan soort- 
gelijke belijdenissen. Doch van oudsher ook treffen we 
daarnevens sporen aan van dwaling betreffende den 
oorsprong en de grenzen van datzelfde primaat: de 
derde canon van het concilie van Constantinopel (381) 
biedt er een eerste officieële uitdrukking van aan (3). Het 
kon nu ook niet anders of deze verderfielijke theorieën 
zouden onder den invloed der byzantijnsche eerzucht en 
in de gunstige atmosfeer door de herhaalde schismen 
geschapen, een weelderigen wasdom genieten. Photius 
vooral zal het openbaar verklaren en op grond van 
historische en theologische bewijsvoering pogen te 
staven dat de oppermacht door Christus aan Petrus ge- 
schonken, niet in hare volheid naar Rome is overgegaan (4). 
De pas beschreven handelwijze van Photius’ opvolgers 
verraadt klaar en duidelijk, dat men het te Constantinopel 


(1) Hierover een studie bij JUGIE, o. c., p. 113 ss. 

(2) Zie JUGIE, 0. c., p. 119 ss. en p. 229 ss. 

(3) Cîr Collat. Brugen., XXVIII (1928), bl. 336. 

(4) B. v. in zijn vlugschriftje « Ad eos qui dicunt Romam esse 
primam sedem » : « Si vero affers illud : Tu es Petrus, et super hanc 
petram aedificabo Ecclesiam meam et alia, quae sequuntur, scito 
haec non fuisse dicta propter Ecclesiam, quae Romae est » 
(JUGIE, 0. c., p. 123). Na eene breedvoerige verhandeling over het 
primaat des pausen bij Photius besluit Jugie (0. «, p. 150) : « Ex 
his perspicuum est Photium auctoritatem Sedis romanae deprimere, 
enervare, spernere, quoties illi adversatur ; hanc vero eamdem lau- 
dare et ad eam provocare, quoties ipsi favere videtur ». 
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niet meer als een groot euvel aanzag de gemeenschap met 
Romete schorsen.Doch kenschetsend vooral zijn de schrif- 
ten van den patriarch van Antiochié, Petrus, een prelaat vol 
bezadigdheid, vriend van Rome en zelfs, tijdens Caeru- 
liarius’ hevigste aanvallen, voorstander van den vrede. 
Volgens hem zijn de vijf patriarchen als de vijf zin- 
tuigen — alle vijff in waardigheid gelijk — van het 
groote Christi-lichaam. Christus is het eenige hoofd der 
Kerk ; want « lijk boven de vijf zintuigen er geen hooger 
zintuig bestaat, zoo ook kan er boven de vijf patriarchen 
geen opperhoofd meer worden gesteld » (1). Deze leer, 
waarbij de Kerk als een « pentarchie » wordt voorge- 
steld, vinden we insgelijks in de schriften van keizer 
Leo den VWijsgeer, alsook bij den geschiedschrijver 
Psellos, een tijdgenoot van Caerularius (2). 

Gesch:aagd nu door deze gronddwaling, had Photius’ 
meening aangaande de « processio Spiritus sancti » met 
rasse schreden haren weg kunnen banen. Van af het 
begin der XIe eeuw zijn ongeveer al de grieksche teolo- 
ganten Photius’ leer bijgetreden (3). 

En denken we nu niet dat dit twistpunt hun voorkwam 
als een woordenkwestie : zoowel in het Oosten als in 
het Westen aanzag men het als een vraagstuk, dat heel 
nauw het geloof over de h. Drievuldigheid raakte, en 
van beider zijde waren de theologanten er tuk op om 
elkander het smaadwoord « ketter » naar het hoofd te 
slingeren. 


Besluit. — Rond de jaren 1050 stonden grieken en 


(1) Uit zijn brief aan Dominicus, bisschop van Grado (Pafr. lat. 
t. CXX, col. 160). 

(2) Cîr JUGIE, 0. €, p. 27 ss.: De primatu apud Byzantinos 
saecul. X-XI ; BRÉHIER, 0. c., p. 193 ss. 

(3) Cfr JUGIE, o. c., p. 286 ss. : De Doctrina processionis Spiritu 
Sancti apud Byzantinos saecul. X-XI. 
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latinen verder van mekaar verwiiderd, dan ze het zelf 
wel vermoedden. Dat is zoo waar dat, zelfs wanneer 
de hooghartige Caerularius de afscheiding voltrokken 
had, men niet aanstonds al het treurige van het ge- 
beurde inzag. Eerst toen men pogingen tot hereeni- 
ging aanwendde, bevond men hoe hopeloos de toe- 
stand was. 


À. DONDEVKE. 
VI. 
DE DIVERSIS GRADIBUS RITUS DUPLICIS. 


Q. — Quaenam sunt praecipua privilegia quibus gaudent 
et inter se distinguuntur festa duplicia minora, majora, 
secundae ef primae classis ? 


R. — HISTORICE. Methodica festorum classificatio 
pedetentim inducta est et aucta. Jam vidimus qua ratione 
orta sit distinctio et denominatio festorum duplicium, 
semiduplicium, simplicium (1). 

Vigebat autem tendentia non solum multiplicandi 
festa, sed etiam solemnizandi diversimode eorum cele- 
brationem, et magis determinandi, per accuratiores rubri- 
-cas, eorum celebrationem et mutuas relationes : occur- 
rentiam vel concurrentiam, translationem vel commemo- 
rationem. Unde sponte exorta est necessitas accuratius 
classificandi et multiplicandi varios gradus festorum 
secundum praestantiam et signanter secundum ritum. 

Ex Ordine officiorum ecclesiae Lateranensis (ca a. 1145) 
deprompsit recentissime R. P. Le Carou ©. F. M. ca- 
lendarium hujus ecclesiae romanae; in eo notantur, 


(1) Collat. Brugen, XXIX (1929), 40 ss. 
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praeter semiduplicia nonnulla, 18 festa duplicia fixa (1). 

Hoc calendarium, quod sequebatur etiam Curia papalis, 
in palatio Lateranensi degens, admisit s. Franciscus et 
in primitivo Franciscanorum calendario (ca a. 1230) 
eadem occurrunt festa, additis, inter duplicia, tribus festis 
Ordini s. Francisci propriis. 

Mox facta est distinctio inter duplicia majora et minora. 
Durandus eodem saeculo XII enumerat 16 festa « du- 
plicia majora », 7 « duplicia minora » et 37 « semidu- 
plicia » (2). Bonifatius VII (1294-1303) ad ritum duplicem 
evexit festa apostolorum (3) et quatuor Doctorum Ec- 
clesiae latinae, quae hucusque semiduplicia erant (4). 

In Rubricis Novis, quae vertente saec. XIV confectae sunt, 
enumerantur 20 majora duplicia et 34 minora (5). Et ita 
pedetentim sed continuo crevit numerus festorum dupli- 
cium usque ad reformationem Pit V. 

Hic eorum numerum minuit et ulteriorem induxit 
distinctionem. Nam praeter duplicia simpliciter seu com- 
munia statuit duos duplicium majorum ordines, qui indi- 
cantur et enumerantur in ÆRubricis Generalibus lit. IX, 
nn. 5 et 6. Quae festa vocata sunt respective duplicia 1 
classis et duplicia 11 classis. Tandem Clemens VII in 
nova Breviarii recognitione, duplicia simpliciter distinxit 
rursus in majora et minora. Et haec quadruplex classifi- 
catio etiam in Breviario Pii X servata est, quamvis singu- 
larum specierum jura nonnihil mutata sint. 


HODIERNA DISCIPLINA. 
I. Festa classica omnia a/ sunt festa excepta seu non 


(1) L'office divin chez les Frères Mineurs au XIII siècle. Paris 1928, 
p. 150 ss. 

(2) Rationale divin. offic. VI, 31-32. 

(3) Praeter festum ss. Petri et Pauli. 

(4) C. 1, De reliquiis et venerat. Sanctorum, WI, 22, in VIo. 

(5) G. MERCATI, Appunti per la storia del Breviario rornano nel 
sec. XIV-XV (ex Rasseona Gregoriana, 1903, p. 25. 
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sumunt psalmos de psalterio de die; b/ nunquam, in 
casu impedimenti, omittuntur vel simplificantur, sed 
transferuntur in primam diem liberam ; c/ nonnulla ex eis 
celebrantur cum jeriatione, cum vigilia aut cum octava, et 
haec erit privilegiata vel communis, si sint | classis, 
simplex vero, si sint Il classis ; d/ non cedunt dominicis 
minoribus ; si sint | classis, non cedunt nisi dominicis 
majoribus 1 classis et feriis privilegiatis et vigiliis privi 
legiatis [ classis ; si vero sint IT classis, etiam cedunt 
dominicis Il classis ; e/ excludunt non solum omnes 
commemorationes communes et suffragium sed etiam non- 
nullas commemorationes speciales in missa et officio ; 
necnon imperatas nisi sint pro re gravi (1). 


1/ Duplicia 1 classis omnia a/ commemorationes 
admittunt tantum Dominicae cujusvis (etiam anticipatae), 
feriae majoris et octavae privilegiatae, necnon (praeter 
quam in duplicibus [ classis primariis Domini Ecclesiae 
universalis), in Laudibus tantum et missa lecta non con- 
ventuali, duplicis aut semiduplicis occurrentis. Excludunt 
semper commemorationem vigiliae communis, festi sim- 
plicis et octavae communis. 


2/ Duplicia Il classis, quae in ÆRubricis Generalibus 
Breviarii dicuntur « secundi ordinis » (tit. IX, n. 6), 
admittunt omnes commemorationes speciales, praeter- 
quam a/ de festo simplici, de quo fit commemoratio 
tantum in Laudibus (cum 92 lectione) et in missa lecta 
non conventuali ; b/ de die infra octavam communem, 
de qua nihil fit. 

Si celebretur missa votiva vel ad instar solemnis, in 
ea semper fit commemoratio festi, nisi utraque missa sit 
cantata. 


(1) In festis dupl. I classis Domini Ecclesiae universalis quaevis 
omittitur imperata. 
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Duplicia non classica, sive majora sive minora, 

a| non sunt excepta, saltem ratione ritus (1), h. e. assu- 
munt psalmos, cum suis antiphonis, de psalterio diei 
currentis ; 

b/ cedunt omnibus dominicis (2) etiam anticipatis, 
feriis et vigiliis privilegiatis et octavis privilegiatis [ et II 
ordinis, necnon festis duplicibus classicis ; 

c/ in casu impedimenti non transferuntur, sed vel sim- 
plificantur (seu commemorantur tantum), vel etiam peni- 
tus omittuntur, si nempe occurrant in festis duplicibus I 
classis primariis Domini Ecclesiae universalis ; 

d/ admittunt in missa et officio commemorationem 
cujusvis officii commemorati, sicut et émperatam, etiamsi 
non sit pro re gravi. 

Ceterum distinguantur in majora et minora. Sed haec 
distinctio importat tantum hoc quod duplicia majora 
semper praeferuntur minoribus. 


C. CALLEWAERT. 


(1) Possunt enim esse excepta vel ratione dignitatis personae 
quam recolunt, vel quia habent antiphonas aut responsoria propria. 

(2) Nisi sint festa Domini : haec enim praeferuntur Dominicis 
minoribus. 


RESPONSA 
ad quaestiones in conferentiis mensis 
januarii propositas. 


I. 
DE SACRIFICIIS JUDAEORUM (Vi). 


Q. — Breviter explica sensum sacrificiorum judaeorum 
eorumque praecipuorum rituum. 


R. — Absolventes dissertationes nostras de sacrificiis 
judaeorum, per modum conclusionis praecipua elementa 
congerimus ut quaedam de sensu variorum sacrificiorum 
eorumque rituum statuamus (1). Attamen, ut in limine 
notabamus, mittimus quaestiones historicas de evolutione 
rituum et significationis sacrificiorum tam in genere apud 
homines quam in specie apud israëlitas (2); sacrificia 
judaeorum consideramus in sua relatione cum jahvismo 
plene constituto. Praeterea abstrahimus ab inquisitione 
theologica, quae penitius indigitare conatur tum sacri- 
ficiorum essentiam et formam, uti dicunt, physicam et 
metaphysicam, tum eorum valorem realem et typicum ; 
haec dogmaticis relinquimus, nobis solum assumentes 
syntheticum conspectum  eorum quae in  textibus 
explicite affirmantur quaeque theologicae interpretationi 
fundamenta struunt. 


(1) Plura cupientem remittimus ad auctores de ss. sacrificio 
Missae tractantes, signanter ad H. LAMIROY, De essentia ss. Missae 
sacrificit, Lovanii, 1919, qui p. 54 ss. totam quaestionem et-thetice 
et polemice triturat. 

(2) De istis quaestionibus cir Semaine d’ethnologie religieuse, 
ile session, Enghien, 1923, p. 229 ss. 
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Apud judaeos, sicut et apud gentes omnes, sacrificia 
fuisse actus nobilissimos religionis et cultus publice 
ordinati probatione speciali non eget ; circa sacrificia 
enim fere tota versabatur activitas sacerdotum et, diruto 
templo populoque exsulante, maxima calamitas reputa- 
batur sacrificiorum cessatio (1). Soli Deo ceteroquin 
sacrificia offerri poterant ita ut hostiae « panis Dei » 
vocarentur (2). 

Ipsa sacrificia pressius considerantes, primo videmus 
offerentem totaliter valedicere rei quam offert eamque 
dicare Deo (3); in rem oblatam nullum jus jam habet 
offerens, nec sanctuarium. Portiones quae sacerdotibus 
cedunt revera sunt partes quas e portione sua Deus 
sacerdotibus tribuit ; in sacrificiis pacificis nonjam re 
sua sed re Dei offerens vescitur. 

Hostia autem Deo non vovetur ita ut deinceps mere 
arceatur ab omni usu profano, sed positivo modo Deo 
offertur variis ritibus specifice sacrificalibus, de quorum 
significatione nobis jam agendum. 


I. Sacrificia cruenta. 


Sacrificia, quae tum ob naturam rei oblatae tum ob 
solemnitatem rituum perfectius notionem sacrificii veri- 
ficant, sunt sacrificia cruenta, quorum breviter ritus 
recolimus : 

a| offerens adducit victimam, ei manus imponit eamque 
immolat ; his actibus adstat sacerdos sed de se ritus ab 
ipso offerente adimplentur ; 

b| sacerdos colligit sanguinem, quocum pro variis 
sacrificiis varias aspersiones facit ; 


(DD NAS EXT STE EI 

CL SR ONTE KXUN25 0 EZ REV 

(3) Inde nomina generica ménchah, gorban ; cfr supra t. XXVIII 
(1928), p. 395, n. 1. 


— 118 — 


c! sacerdos igni altaris imponit adipes ; in holocausto 
autem non praevie exsecantur ; 


d/ reliquae carnes in pacificis eduntur in convivio 
sacro ab offerentibus ; in holocausto comburuntur in 
altari ; in sacrificiis pro peccato et delicto vel a sacerdoti- 
bus in atrio templi manducantur vel extra castra com- 
burendae sunt. 

Ad sacrificiorum profundam significationem enuclean- 
dam praeprimis conducit attenta consideratio rituum 
sanguinis et combustionis adipum. Revera apud judaeos, 
vel in mactatione privata, sanguis et adipes Deo reserva- 
bantur nec unquam ea manducare licebat (1) ; in hono- 
rem Dei sanguis collectus semper effundendus erat et 
adipes comburendae (2). Rationem prohibitionis sanguinis 
disertis verbis affert textus sacer : « quia anima carnis in 
sanguine est » (3), et alibi : « sanguis enim pro anima 
est » (4). Sanguis igitur a judaeis habebatur ut princi- 
pium vitae ; cum autem vitae dominium penes solum 
Deum sit (5), in solum Dei honorem et propter Dei 
licentiam sanguis effundi poterat ; dicit enim textus 
sacer : « anima Carnis in sanguine est ; et ego dedi illum 
vobis, ut super altare in eo expietis pro animabus 
vestris » (6). Hoc textu apparet in omni sacrificio 
cruento jus absolutum Dei in vitam proclamari atque 
necessario, imo et primario, intendi finem latreuticum. 
Idem conficit consideratio combustionis adipum ; textus 
expressos non habemus sed analogia prohibitionis 


(1) Lev., mn, 17; VU, 23-27 ; XVII, 1-16. 

(2) Saltem regula generali; adeps animalis mortui inventi vel 
dilacerati in varios usus adhiberi poterat, manducari autem veta- 
batur, Lev., VII, 24. 

(3) Lev., XVII, 1!, 14. 

(4) Deut., x, 23 ; CRAMPON vertit « car le sang, c’est l’âme », 

(5) Cîr quae dicit Deus Noe, Ger., IX, 4 ss. 

(6) Lev., XVII, 11. 
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adipum et praecepti earum combustionis postulat ratio- 
nem analogam cum lege de sanguine ; ut videtur, adipes 
organa vitalia circumdantes a judaeis similiter habebantur 
ut principium quoddam vitae. 

Simul autem cum fine latreutico suberat omni sacrifi- 
cio cruento finis expiatorius ; hoc evidenter obtinet in 
sacrificiis pro peccato et delicto, quibus diserte condo- 
natio transgressionis assecuratur (1), sed nec absens est 
expiatio in holocausto (2) et in pacifico (3). Hanc indo- 
lem expiatoriam iterum prodit ritus cum sanguine in 
omni sacrificio explendus, ut testatur Scriptura : « ego 
dedi illum (sanguinem) vobis, ut super altare in eo 
expietis pro animabus vestris, et sanguis pro animae 
piaculo sit » (4); ideo dicitur sanguinem victimarum 
variis modis altari applicatum purificare etiam altare 
et omnia quae altare tangunt (5) ; ideo quoque in liturgia 
diei expiationis pontifex sanguine aspergit tabernacu- 
lum (6) ita ut epistola ad Hebraeos dicere possit: « omnia 
pene in sanguine secundum legem mundantur, et sine 
sanguinis effusione non fit remissio » (7). 

Ponitur jam quaestio utrum in sacrificiis cruentis 
judaeorum admittenda sit substitutio vicaria, ita scil. ut 
dicendum sit victimam symbolizare offerentem, atque 
proinde ritu sacrificali significari expresse jus Dei in 
vitam offerentis hujusque reatum mortis pro peccatis 
admissis. Substitutio, inspectis textibus, affirmanda vide- 
tur, praesertim cum ritus impositionis manuum aliam 


(1) Imo ipsi manducationi carnis victimarum pro peccato et 
delicto valor expiatoribus tribuitur, Lev., X, 17. 

(2) Lev., 1, 4. 

(S)E TERRE 6 

(4) /6., XVH, 11; ultima verba CRAMPON vertit « car C’est par 
l'âme que le sang fait expiation ». 

(BIREARXIX 2801. 

(6) Lev., XVI, 16. 

(7) Hebr., 1x, 22. 


LE 


interpretationem non patiatur (1). Impositionem manuum 
substitutionem victimae significare manifestum est in ritu 
diei expiationis ; illam enim comitatur confessio pecca- 
torum quae impositione manuum transmittuntur in 
caprum emissarium : « posita utraque manu super caput 
ejus, confiteatur omnes iniquitates filiorum Israël, et 
universa delicta atque peccata eorum ; quae imprecans 
capiti ejus, emittet illum.…. in desertum. Cumque portave- 
rit hircus omnes iniquitates eorum in terram solita- 
riam.… » (2); jamvero nulla est ratio cur alio modo 
explicetur impositio manuum in ceteris sacrificiis (3). 

Ita jam habemus omni sacrificio subesse finem latreu- 
ticum et expiatorium; ex natura rei patet et finem 
eucharisticum et finem impetratorium semper plus mi- 
nusve latenter adfuisse. Hi fines magis apparent in 
sacrificio pacifico, quod in gratiarum actionem vel ad 
solutionem voti vel ad impetrationem divini favoris 
offerebatur. Eminet autem finis latreuticus in holocausto ; 
ob alium finem enim non offertur quam ad Deum glori- 
ficandum, ideoque et juge sacrificium in Dei honorem 
oblatum erat holocaustum (4) ; ceterum combustio 
totius animalis perfectius quam in aliis sacrificiis domi- 
nium absolutum Dei manifestabat. 

Quod ritus attinet, jam explicavimus sensum macta- 
tionis, impositionis manuum, aspersionis sanguinis et 
combustionis adipum ac carnium in altari. Solum rema- 
net explicandum convivium sacrum in pacificis ; hic 
ritus communionis significabat res Omnes cum Deo 
esse compositas et offerentem ad mensam Domini cum 


(1) Alias explicationes propositas videsis apud LAMIROY, 0. c., 
p. 73 ss. 

(2) Lev., XVI, 21-22. 

(3) Alia argumenta probantia vel confirmantia lege apud LAMIROY, 
0. c., p. 11-72, 

(4) Cfr supra t. XXVIII (1928), p. 397. 
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pace accumbere (1). Tandem fumus ascendens « in odo- 
rem suavitatis Domino » significabat hostiam Deo esse 
acceptabilem. 


Il. Sacrificia incruenta. 

In his sacrificiis ritus minus solemnes et minus 
_eloquentes sunt. Tamquam ritus sacrificales fere unice 
advertimus combustionem « in memoriale » partis obla- 
tionis et libationem vini ; his ritibus signiticabatur perti- 
nentia rei oblatae ad Deum indeque et sacrificiis incruen- 
tis finis latreuticus agnoscendus est, imo et expiatorius, 
saltem ubi oblatio incruenta locum insumebat sacrificii 
pro peccato (2). Finis autem ab offerentibus intentus, 
praesertim in oblationibus .primitiarum, fuerit eucharis- 
ticus (3). 

Estne etiam hic admittenda substitutio ? Licet res 
minus certa sit, substitutio a pluribus propugnatur, qui 
ut illam probent, afferunt in oblationem offerri sola 
cibaria ; haec, cum vitae humanae sustentandae desti- 
nentur, nata videntur hanc vitam symbolizare (4). 

Specialem locum inter sacrificia incruenta occupat 
oblatio thuris, in qua substitutio abest (5); thus, prout 


(1) Cîfr LAMIROV, 0. c., p. 86. 

(2) Scil. in casu indigentis, Lev., V, 11 ss. 

(3) Cfr Deut., x11, 7 ; XVI, 10 ss. ; XXVI, 10 s. 

(4) Argumentum speciale desumitur ex Lev., V, 11 : « Lorsque 
la Loi défend d’ajouter de l’huile et de l’encens. à la farine offerte 
pour le péché, c’est sans doute parce que l’homme coupable doit 
ainsi signifier à la fois ses sentiments de pénitence, — en recon- 
naissant que l’offrande propre à symboliser l’entretien de sa vie ne 
peut être qu’un mets sans assaisonnement, — et son indignité à 
présenter ses hommages à la majesté divine ou son impuissance 
à lui être agréable » (A. VAN HOONACKER, La date de l'introduction 
de l’encens dans le culte de Jahvé, apud period. Rev. bibl., t. XXII 
(1914), p. 165). 

(5) Quidam contenderunt et ipsum thus symbolizare vitam hu- 
manam Cum quandoque per modum medicinae adhibeatur ; sed 
iste nexus cum vita humana nimis accidentalis est quam ut sub- 
stitutionem probet. 
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mos erat in oriente, obvie accendebatur ad reverentiam 
Deo exhibendam (1) et ita indirecte Deum placare 
poterat (2). 

M. DE JONGHE. 


IL. 


DE ORIGINE ECCLESIAE SECUNDUM MODERNISTAS. 


Q. — Paucis expone modernistarum de origine Ecclesiae 
doctrinam. 
R. — Natus est modernismus (3) ex infelici quorum- 


dam conatu incompossibilia componendi, perennem scil. 
catholicae fidei veritatem ex una parte, ex altera vero 
recentiores acatholicorum philosophiae scientiaeque cri- 
ticae conclusiones. In specie, quod originem Ecclesiae 
attinet, generatim modernistae placitis scholae sic dictae 
eschatologistae, paucis annis ante in Germania ortae, 
adhaeserunt (4), quae schola quoad quaedam cum pro- 
testantibus liberalibus (5) conveniebat, quoad multa vero 
ab illis discrepabat, imo ipsis consulto adversabatur. 
Contendebat enim liberales exegetas suae methodo 
critico-historicae fideles non mansisse, eos nempe in 
interpretandis christianismi documentis sat saepe magis 


(1) Cîr VAN HOONACKER, 0. c. 

(2) Num., XNI, 48. 

(3) Brevem modernismi expositionem videsis ap. Collaf. Brugen. 
t. XII (1908), p. 111,193, 275; similiter in Dicé. apol., t. IL, col. 
591 ss., vo Modernisme. : 

(4) Prima vice anno 1892 a JoH. WEISS exposita sunt in quodam 
libello : Das Predigt Jesu vom Reiche Gottes, Gôttingen. Eamdem 
doctrinam amplexi sunt Schweïftser, Baldensperger et alii, inter 

- modernistas vero praesertim A.LoIsy, in L'Evangile et l'Eglise, Paris, 
1902, Evangiles synoptiques, Ceftonds, 1907. — Quod ad historiam 
spectat diversarum quae in Germania viguerunt exegeseos schola- 
rum, cîr M. J. LAGRANGE, Le sens du christianisme d'après l'exégèse 
allemande, Paris, 1918; BELLON, De ongeloovige Bijbelkritiek en de 
Jesus-levens, in Ons Geloof, 1921, p. 385 ss. 

(5) V. g. H. J. HOLTZMANN, A. VON HARNACK. 
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a priori, h. e. ductu philosophiae Ritschl, quam critice 
processisse (1). Quibus prae oculis habitis, eschatolo- 
gistarum doctrinam sic breviter exponere possumus : 


I — Una cum schola liberali asserunt Christum histo- 
ricum filium Dei naturalem non esse, nec sese talem 
unquam existimasse. Decursu vero saeculorum, disci- 
pulorum fides Christum adeo exaltavit, ut fine finaliter illi 
divinam tribuerent naturam. Addunt autem modernistae 
hanc Christi exaltationem tamquam naturalem quemdam 
hominum sensus religiosi fructum habendam esse, adeo- 
que christianos jure merito Christum ut Deum colere. 
Attamen hunc Christum fidei ab illo historiae Christo rite 
distinguere oportet. 


IL — Christus ille historicus de ecclesia fundanda 
numquam cogitavit. Quod et protestantes liberales ad- 
mittebant, sed propter alias omnino rationes : adversus 
eos negant enim eschatologistae Jesum sese merum 
hominum aestimasse : hoc revera cum historiae docu- 
mentis minime quadrat (2), quae Christum nobis exibent 
1/ ideis tunc temporis vigentibus plenum h.e. totum in 
exspectatione regni Dei proxime venturi, 2/ seipsum in- 
super Messiam illius regni habentem. Haec duo paulisper 
evolvere necesse est. 


(1) Etenim, evangelium s. Marci tamquam primarium magnique 
valoris fontem habentes, negant liberales Christum seipsum perso- 
nam supernaturalem credidisse. Quando vero sese Filium Dei vel 
Messiam vocabat, significabat tantum se intimam erga Patrem fidu- 
ciam experiri, atque se vocatum sentire ut sensum illum religiosum 
alios. doceret. Atqui hoc cum evangelio Marci nullatenus quadrat, 
quippe quod ab initio Christum ut personam supernaturalem ac 
my<teriosam exhibet, ab ipsis daemonibus ut talem agnitam. Ut 
cum principiis suis logici essent liberales, historicum Marci evan- 
gelii valorem valde minuere debuissent, multosque ex illo textus 
eradere, quod inter ipsos liberales extremistae quidam fine finaliter 
fecerunt, uti v.g. WREDE in notissimo opere : Das Messias- 
geheimniss in den Evangelièn, Gôüttingen, 1901, 

(2) Cfr’notam praec. 
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19/ Christus regnum Dei proxime venturum praedicavit : 
Omnibus obvium est Jesum Nazarethanum maxime in 
regno Dei praedicando immoratum esse. Atqui regnum 
illud, prouti in evangeliis describitur, nequaquam sensu 
mere morali, uti liberales contendebant, intelligi potest, 
ac siin mera cordis puritate atque erga Patrem fiducia 
consisteret. Regnum autem, quod Christus praedicavit, 
nihil aliud est ac novus ille ordo, quem Deus in fine 
saeculi, miraculo insigni instauraturus est, ordo scil. 
justitiae et sanctitatis, in quo mali justas dabunt poenas, 
justi vero aeterna felicitate cum Deo regnabunt, a. v._ 
regnum Dei regnum essentialiter et mere eschatologicum 
est (1). Insuper regnum istud proxime venturum esse cre- 
didit Christus ; quare apostolos elegit eo fine ut regiones 
percurrerent populum adhortando, ut sese ad magnum 
appropinquantem eventum praepararet. Nonne Jesus dis- 
cipulis dixit: « Euntes praedicate dicentes : Quia appro- 
quinquavit regnum caelorum.… Amen dico vobis : Non 
consummabitis civitates Israel, donec veniat Filius homi- 
nis » (Matt, x, 7-23) ? 

Argumenta ad hanc evangeliorum interpretationem 
vindicandam allata ad fria reduci possunt: quorum 
primum desumitur ex hoc quod mox descripta de 
regno Dei deque fine mundi instante conceptio tempore 
Christi inter Judaeos maxime vulgata erat ; secundum 
vero constituunt permulti illi textus in quibus Christus 
tamquam easdem profitens ideas describi videtur (2) ; 


(1) « Le règne de Dieu est proprement l’ère de bonheur dans la 
justice, qui va être inaugurée dans une manifestation de puissance, 
. la subite transformation des choses, l’exaltation du Messie. Entre 
l'Evangile et le règne de Dieu la transition devait se faire en un 
instant, mais cet instant était capital ». (LOISY, Syroptiques, p. 237). 

(2) Praecipui sunt : Matth. X, 23; XVI, 28: « Amen dico vobis, 
sunt de his adstantibus qui non gustabunt mortem donec videant 
Filium hominis venientem in regno suo »; XXII, 36ss.; XXIV, 34; 
XXVI, 29, 64 ; et loci paralleli; similiter textus qui praedicationem 
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tertium tandem adducitur ex ipso Messiae ac Fili 
hominis titulo, quem Christus sibi semper vindicavit. 
Quomodo vero hoc ultimum construatur, ex his quae 
nunc sequuntur, patebit. 

20} Christum sese Messiam dixisse (1) difficile negari 
potest. Atqui — ita eschatologistae — tum ex ideis tunc 
temporis sparsis tum ex ipsius Christi effatis elucet 
notionem Messiae notioni Regni Dei correlativam esse, 
titulo ergo Messiae illam caelestem personam intelligen- 
dam venire, quae in novissimo dierum ad homines 
judicandos nomineque Jahve regendos ventura est, 
quaeque a Daniele propheta « Filius hominis » nuncupa- 
ta est (2). Rursus notum est, Jesum sese saepissime 
Filium hominis vocasse, imo adventum suum proxi- 


moralem Christi exhibent : contendunt enim eschatologistae Jesum 
in praedicando unice conversionem cordium in ordine ad finem 
mundi instantem intendisse : « Tout l’enseignement du Christ est 
conçu en vue de l'avènement du règne de Dieu, avènement qui. 
est supposé prochain, où plutôt imminent ». (LOISY, Syzopliques, 
1, p. 236). La morale de Jésus a un caractère « idéal et impraticable », 
« si on la considère dans son ensemble et sa signification origi- 
nelle » (ibid., p. 236) En effet le Christ veut qu'on abandonne 
immédiatement « les richesses et les occupations de ce monde » ; 
« le travail même était défendu et déconseillé par lui » (L'Evangtle 
et l'Eglise, p. 24-26). 

(1) Saltem in fine sui ministerii, ait Loisy (Syzopt. p. 126). Insu- 
per Jesus seipsum Messiam existimando, non unicus fuit in genere 
suo. « L'historien Josèphe présente comme un chef de secte le 
principal agent de cette révolte, Judas le Galiléen ; la secte est celle 
des zélotes, des messianistes violents. L'un de ces personnages 


messianiques, — on n'hésite pas d'ordinaire à qualifier les autres 
d'aventuriers ou d’illuminés, — fut Jésus le Nazaréen » (Loisy, La 
Religion, p. 134). 4 


(2) Dan., VII, 13. Juxta eschatologistas ergo, Jesus se Messiam 
vocando, minime intendit sese jam durante vita sua terrestri 
Messiam esse, sed tantum sese vocatum sentire ut Messias fieret ; 
uti dicit Loisy, Messias erat « en exspectative ». Notemus tandem 
Loisy partes Filii hominis in regno Dei instaurando sat minuere ; 
Christus enim sese vivorum et mortuorum judicem fore non credi- 
disset, sed « tout au plus le Christ se présente-t-il en témoin » (au 
jugement). 
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mum esse solemniter coram judice professus est (1). 

Ex illis omnibus patet Christum de fundanda ecclesia 
per saecula perduratura atque omnes gentes in suo 
sinu congregatura, numquam cogitasse. 


IL — Ab ipsis vero Christi discipulis efformata est 
societas illa ecclesiastica, quam paucis annis post Christi 
mortem diversis regionibus sparsam videmus, ejusque 
opus continuare contendentem.Quum enim discipuli diem 
parousiae lucescere non viderent, sese adunaverunt 
societatesque particulares constituerunt, quae decursu 
temporum magis ac magis, ductu communitatis romanae, 
ad unitatem redactae sunt. Quae catholica Ecclesia 
— ita modernistae — quamvis ab ipso Christo fundata 
non sit, naturalis tamen evolutionis gratia, ab ipso 
procedit, ipsiusque opus vere continuat, quare jure 
merito Ecclesia Christi (h. e. Christi fidei) vocari 
potest (2). 

Tandem quod textus quosdam attinet qui systemati 
illi difficultates speciales pariunt, modernistae generatim 
illorum  historicitatem negant. Ita Loisy, qui textum 
Matth. XVII, 18 secundum catholicam traditionem in- 
terpretatur, illum nempe de Petri necnon de Ecclesiae 
romanae primatu intelligens, eum tamen inter ipsius 
Christi effata collocare non vult. 


A. DONDEVYNE. 


(1) Matth:, XXVI, 64. 

(2) « L'Eglise, en toute vérité, continue l'Evangile, maintenant 
devant les hommes le même idéal de justice à réaliser, pour l’ac- 
complissement du même idéal de bonheur. Elle continue le minis- 
tère de Jésus selon les instructions qu’il a données à ses apôtres ; 
en sorte qu’elle est fondée sur les plus claires intentions du 
Christ ». (Autour d'un petit livre, p. 159). — Adhuc brevius : Jésus 
« annonçait le royaume, c’est l'Eglise qui est venue. » (L’Evang. 
et l'Egl. p. 111). 
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IT-IV. 
DE VARIIS JUSTITIAE PARTIBUS. 


Q. — Explica quaenam sint in theologia thomistica : 

1/ justitiae partes subijectivae et partes integrales ; 
2/ justitiae partes potentiales (seu praecipuae saltem vir- 
tutes adnexae) ? 


R. — Praenotanda. 

Variae justitiae partes ab Auctoribus, praesertim mo- 
dernis, non uniformi modo proponuntur. Unde, in quaes- 
tione nostra nonnisi de divisionibus in theologia fhomis- 
tica admissis inquirimus, pauca tantum, occasione data, 
adnotando circa quasdam modificationes, quae ad rem 
nostram faciunt, apud recentiores auctores. — Nec inu- 
tile erit praevia quaedam generaliora indigitare circa 
ipsos terminos quaestionis : 

1/ Ipsa vox « Justitia » imprimis vario sensu intelligi 
potest. Sic : 

a/ Nonnumquam justitia sumitur sensu omnino genera- 
lissimo, pro toto complexu omnium virtutum (sive acqui- 
sitarum, sive infusarum), quibus homo integram legem 
moralem observat, seu sese conformat supremae regulae 
« justi >» seu « legitimi » quae est ipsa Dei voluntas. 
Hoc sensu justitia respicit « debitum generale » (1). Sed 
hanc termini acceptionem nunc non intendimus, nam 
tunc annumeranda forent tum omnes prorsus virtutes, 
tam theologicae quam morales, tum imo ipsa gratia justi-. 
ficans ac varia alia dona... 

b| Significatio magis restricta ac propria est, qua 
« justitia » sumitur : 


(1) Cfr ILL. AC REV. WAFFELAERT, Zractatus de Justitia, Brugis, 
1885, t. I, n. 3, ss. — Hoc sensu etiam loquitur noster Cafechismus 
de justitia christiana (supernaturali) : « De christelijke rechtvaardig- 
heid ». 
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| pro virtute cardinali justitiae, sensu adhuc generico, 
id est pro tota illa serie habituum seu virtutum moralium 
quae aliquo modo voluntatem inclinant « ad reddendum 
cuivis alteri aliquod debitum particulare ad aliquam aequa- 
litatem ». Et sic jam distinguitur tum a virtutibus theolo- 
gicis, tum a virtutibus cardinalibus (generice sumptis) 
prudentiae, fortitudinis et temperantiae, earumque multi- 
plicibus partibus (1) ; 

B/ sensu adhuc magis restricto seu + specifico » pro 
ipsa virtute cardinali justitiae stricte et specifice sumptae, 
id est pro hac speciali ac singulari virtute quae perfec- 
tissime rationem huic generi propriam verificat, inclinando 
voluntatem ad reddendum « debitum speciale sfrictum 
seu rigorosum stricte alteri ad strictam aequalitatem ». 

Agendo de variis justitiae partibus, ut statim apparet, 
praecipue usuvenit sensus medius (sub 4/ indicatus), 
licet etiam ultimus sensus (sub £/ propositus) aliquando 
usui sit, in specie pro dicendis de « partibus integra- 
libus ». 

2/ Porro partes alicujus virtutis, in theologia thomistica, 
tripliciter distinguuntur, secundum triplicem modum 
quo solet s. Thomas aliquod fotum ut divisibile consi- 
derare. Est enim «+ quoddam totum, quod dividitur in 
partes quantitativas, sicut tota linea, et totum corpus. Est 
etiam quoddam totum, quod dividitur in partes rationis 
et essentiae, sicut definitum in partes definitionis et com- 
positum resolvitur in materiam et’ formam. Tertium 


(1) Hanc rationem vértulum cardinalium sensu generico aptissime 
nobis videntur exprimere voces in lingua nostra : reeks — of — 
groep « matigheidsdeugden », « rechtvaardigheidsdeugden », etc, — 
— Virtus autem cardinalis sensu specifico (Cardo : spil, hengsel ; 
— pivot, gond), potius vocibus «+ hoofddeugd van matigheid », 
« hoofddeugd van rechtvaardigheid >», etc, indicantur, nam hae 
praecise comparantur cardini circa quem volvunt reliquae virtutes 
morales, vel capiti cui subjiciuntur. 
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autem totum est potentiale, quod dividitur in partes 
virtutis » (1). 

Quod ipse Doctor angelicus materiae nostrae applicat : 
« Tribus ergo modis possunt assignari partes alicui 
virtuti » : 

a/ Sane, nequeunt assignari partes « quantitativae » 
virtutum, sed analogice, sicut «paries, tectum et fun- 
damenta sunt partes [integrales, quantitativae] domus », 
sic « ad similitudinem partium integralium,… illa dicuntur 
quae necesse est concurrere ad perfectum actum virtutis 
illius > (2), scil. conditiones vel animi functiones requisi- 
tae ad perfectum exercitium seu usum virtutis. 

b} Deinde, relate ad « totum rationis » de quo supra, 
« partes subjectivae virtutis dicuntur species ejus diver- 
sae « (3), quae et ipsae adhuc in species inferiores 
dividi possunt, secundum diversitatem objecti et motivi 
formalis singulis proprii. — Ita, sicut genus « animal » 
dividitur in duas partes subjectivas : « homo » et 
« brutum >, et hoc ultimum in multas adhuc inferiores 
species, sicut « bos » et « leo »… sic virtus quaedam 
dividitur in varias species inferiores, quae inter se con- 
veniunt quadam ratione generica, seu communi, sed 
differentia quadam specifica diversificantur (4). 

c/ Tandem, relate ad totum potentiale, « sicut nutriti- 
vum et sensitivum sunt partes animae », ita etiam 
« partes potentiales alicujus virtutis dicuntur virtutes, 
adjunctae, quae ordinantur ad aliquas materias secun- 
darias, quasi non habentes totam potentiam principalis 


(1) Summa theol., 1, q. 76, a. VII, c. — Notemus vocem « virtu- 
tis » hic non sumi sensu theologico, pro habitu operativo bono, sed 
sensu potius philosophico, pro quavis perfectione potentiae. 

(2) Summa theol., H-N, q. 68, à. unico, c. (ubi dicta applicantur 
prudentiae). 

(3) Zbidem. 

(4) Cfr ébidern. 
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virtutis » (1). Istae nempe virtutes in eodem genere 
positae, seu in eadem serie quae dicitur virtus cardinalis 
generice sumpta, similem rationem boni verificant ac 
virtus principalis, (seu cardinalis sensu specifico), sed 
minus perfecte, quatenus « modum quem principalis 
virtus observat circa aliquam principalem materiam, 
eumdem observant in quibusdam aliis materiis, in quibus 
non est ita difficile » (2). — Haec jam applicemus virtuti 
justitiae : 


I. Ad primam Quaestionem : 


A. Justitiae partes subjectivae, seu species a s. Thoma 
duae tantum assignantur, scilicet : Justitia commutativa et 
justitia distributiva. 


1/ Commutativa justitia haec est quae perfectissime 
verificat rationem toti generi communem, quatenus incli- 
nat voluntatum ad reddendum debitum rigorosum stricte 
alteri ad strictam aequalitatem. Ad rem Doctor angeli- 
cus : « est ordo unius personae privatae ad aliam : et 
hunc ordinem dirigit justitia commutativa, quae consistit 
in his, quae mutuo fiunt inter duas personas ad invi- 
cem » (3). Haec igitur importat tum adaequatam « alteri- 
tatem » inter subjectum juris et subjectum debiti, tum 
perfectam « aequalitatem » debiti ad jus, quae dicitur 
aequalitas «rei ad rem », seu « arithmetica », et ubi 
laesa fuit, per se inducit obligationem restitutionis facien- 
dae (4). | 


— 


(1) /bidem. 

(2) Summa theol., V-I, q. 143, a. unico, c. 

(3) Summa theol.. V-II, q. 61, a. I, c. — Notandum tamen quod 
etiam persona moralis, seu societas, sive imperfecta, sive perfecta, 
agere potest ad instar personae privatae, et proinde inire potest, 
(v. g. per contractus aut quasi contractus varios) obligationes com- 
mutativae justitiae, ut omnes theologi admittunt. 

(4) Cîr Collat. Brugen., VII, (1903), p. 543 ss., ubi fusius expo- 
nuntur variae differentiae inter diversas justitiae partes subjectivas. 
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2} Distributiva justitia haec est qua redditur a com- 
munitate, ejusve vices gerentibus, debitum particulare 
singulis communitatis membris qua talibus. Iterum, 
s. Thomas audiatur : « Alius ordo attenditur totius ad 
partes ; et huic ordini assimilatur ordo ejus, quod est 
commune ad singulas personas : quem quidem ordinem 
dirigit justitia distributiva, quae est distributiva commu- 
nium secundum proportionalitatem » (1). 

Haec justitia, sicut et ipsa commutativa, revera ordina- 
tur ad bonum particulare singulorum civium, sed jam 
aliquatenus deficit a perfectione justitiae strictae, ex eo 
quod deest tum perfecta a/teritas (nam communitas qua 
talis jam includit singulos cives sicut totum comprehen- 
dit partes), tum perfecta aequalitas, quia potius est 
aequalitas proportionis ad proportionem, quae etiam 
vocatur « geometrica » (2), et insuper, ubi laesa fuit, per 
se non obligat ad restitutionem (3). 


3/ Apud plerosque recentiores theologos, jam tertia 
species seu pars subjectiva justitiae connumeratur : 
justitia scilicet legalis seu generalis, quae est « constans 
et perpetua voluntas reddendi communitati (4) qua tali 
quod ipsi debetur ». Revera, s. Thomas istam non ponit 
in eadem linea, tamquam partem similem duabus priori- 
bus, quia potius habet eam ut aliquam virtutem generalem 
guoad actus suos. Non apparent enim ipsis assignandi 
actus determinati tamquam objectum. materiale pro- 
prium, sed ipsa potius actus omnes reliquarum virtutum 
dirigendos suscipit in quantum lege justa positiva 


(1) Summa theol., V-II, q. 61, a. J, c. 

(2) Cîr cbidem, a. I, c. 

(3) Cîr Collat. Brugen., t. et p. c. 

(4) Haec solet restringi ad communitatem perfectam, sive civilem, 
sive ecclesiasticam ; ubi existit relate ad societates minores, imper- 
fectas, potius vocatur « justitia oeconomica », quasi intermedia justi- 
tiae species. Ita jam s. Thomas, in H-II, q. 58, a. VII, ad 3. 
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praecipiuntur vel in quantum conjuncti sunt cum bono 
communi. « Sicut enim caritas potest dici virtus gene- 
ralis, in quantum actus omnium virtutum ordinat ad 
bonum divinum, ita etiam justitia legalis, in quantum 
ordinat actus omnium virtutum ad bonum com- 
mune » (1). 

Nihilominus, contra alios qui censent ipsam nullomo- 
do esse virtutem specialem, sed potius meram rationem 
omni virtuti communem, rectius tenet ipsam esse secun- 
dum essentiam suam virtutem specialem, ab aliis distinctam 
specifice per objectum formale et formale motivum sibi 
proprium Etenim « sicut caritas, quae respicit bonum 
divinum ut proprium objectum, est quaedam specialis 
virtus secundum suam essentiam, ita etiam justitia 
legalis est quaedam specialis virtus secundum suam 
essentiam, secundum quod respicit commune bonum ut 
proprium objectum ; et sic est in principe principaliter et 
quasi architectonice, in subditis autem secundarie et 
quasi administrative. » (2). : | 

Hinc igitur non auderemus infitiari hodiernam tripar- 
titam justitiae divisionem, (in commutativam, distributi- 
vam et legalem), modo rite intelligatur, scilicet modo non 
ponatur justitia legalis seu generalis in eadem prorsus 
linea (3), tamquam species univoce cum duabus aliis 
audienda (4). 


(1) Summa theol.; V-I, q. 58, a. VI, c. 

(2) /bidem. 

(3) Ita melior tamen nobis videtur modus proponendi divisionem, 
qualem adhibet ji. a. D. PRüMMER, Manuale fheol. moralis, ed. 4 et 
5, Friburgi, 1928, t. II, n. 71 : 

1. Justitia generalis seu legalis. 
DE : : al commutativa. 

} 2. Justitia particularis b distributiva. 

In quantum vero ponitur ulterius : c} vindicativa, — dicetur infra, 
pu133: 

(4) De accurata notione legalis justitiae, et de ipsius differentiis a 
commutativa, cfr plura apud Collat. Brugen. t. c., p. 534 ss. et 541,5. 
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4} Nonnumquam — at minus apte, ut nobis videtur — 
tamquam quarta species justitiae exhibetur sic dicta 
« justitia vindicativa », cujus est inclinare voluntatem 
principis ut aptas et condignas poenas subditis reis 
applicet.. 

Sed haec, licet quosdam actus proprios habeat, non 
videtur revera habere objectum aut motivum a prioribus 
speciebus diversum, et aptius reducitur ad unam aliamve 
ex tribus jam enumeratis justitiae speciebus. In hac re 
vero viget maxima sententiarum diversitas, cum ‘ali 
Auctores vindicativam justitiam reducant ad legalem, 
quatenus princeps seu superior in puniendis reis im- 


primis prospicere debeat bono communi ; — alii ad jus- 
titiam distributivam, quatenus in distribuendis debitis et 
côondignis poenis proportio sit servanda ; — alii adhuc 


ad commutativam, quatenus superior (cogita judicem), ex 
contractu inito in susceptione muneris sui, jam ex 
stricta justitia teneatur etiam ad bonum particulare 
civium per punitionem reorum tuendum (1); — ali 
tandem partim ad unam, partim ad aliam ex hisce specie- 
bus, pro diversis adjunctis et vindicationis actibus.. 
Cum quaestio haec caeteroquin practicum momentum 
nullum habeat, concludimus cum D. Prümmer: «In 
tanta opinionum varietate unusquisque abundet in suo 
sensu » (2)! 


B. Partes integrales justitiae a s. Thoma et scholasticis 
iterum duae tantum assignantur : facere bonum (ex 


(1) Itas. THOMAS, (II-IT, q. 80, a. unico, ad 1m), dicit : « Vindicta, 
quae fit auctoritate publicae potestatis, secundum sententiam judi- 
cis, pertinet ad justitiam commutativam ». — Hoc verum est, ubi 
punienda est laesio juris alicujus civis particularis ab alio, sed saepe 
etiam infligenda est poena ad salvandum solum bonum publicum 
laesum ; an tunc non potius videtur reducenda ad legalem justi- 
tiam ? — Cfr adhuc BILLUART, De jusfitia, dis. 5, ad 3; et DE LUGO, 
De jure et justitia, disp. 1, n. 69. 

(2) PRÜMMER, 0. c., n. 71. 
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justitia debitum) et declinare a malo (justitiae opposito). 
Etenim: « Si loquamur de bono et malo in communi, 
facere bonum et vitare malum pertinet ad omnem virtu- 
tem, et secundum hoc non possunt poni partes justitiae, 
nisi forte justitia accipiatur prout est omnis virtus (1). 
Sed justitia, secundum quod est specialis virtus, respicit 
bonum sub ratione debiti in comparatione ad proximum, 
et secundum hoc ad justitiam specialem pertinet facere 
bonum sub ratione debiti in comparatione ad proximum, 
et vitare malum oppositum, scilicet quod est nocivum 
proximo.… Dicuntur autem haec duo : partes justitiae... 
quasi integrales, quia utrumque eorum requiritur ad 
perfectum actum justitiae. Ad justitiam enim pertinet 
aequalitatem constituere in his quae sunt ad alterum.. 
Constituit autem aliquis aequalitatem justitiae, faciendo 
bonum, reddendo alteri quod ei debetur ; conservat autem 
aequalitatem justitiae jam constitutae, declinando a 
malo, id est nullum nocumentum inferendo » (2). 

Modo paulo diverso quidam recentiores dicunt partes 
integrales justitiae esse : justitiam constitutivam, cuique 
suum tribuentem, et restitutivam, laesionem juris repa- 
rantem. Sed ita negligitur illa pars justitiae, qua aequa- 
litas conservatur (non laedendo proximum), et ex alia 
parte ista justitia restitutiva apte reducitur ad « constitu- 
tivam », quatenus iterum tribuit proximo -quod ipsi, — 
utique ratione inflictae laesionis, — competit. 


Il. Ad alteram quaestionem. 


Justitiae partes potentiales plures enumerari possunt, 
nam : « quia justitia ad alterum est, omnes virtutes quae 


(1) Cîr dicta de justitiae sensu latissimo, p. 127. Et hoc sensu in 
nostro Catechismo, dicit prael. 37, q. 12: « Hoevele deelen zijn er 
van de christelijke rechtvaardigheid ? — Twee:te weten hef kwaad 
schuwen en het goed doen ». 

(2) Summa theol., H-N, q. 79, a. I, c, 
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ad alterum sunt, possunt… justitiae adnecti : ratio vero 
justitiae consistit in hoc quodalterireddaturquod ei debetur 
secundum aequalitatem... ; dupliciter ergo aliqua virtus 
ad alterum existens a ratione justitiae [non ideo a ratione 
virtutis] deficit : uno modo, in quantum deficit a ratione 
aequalis, alio modo, in quantum deficit a ratione 
debiti » (1). 

Ita, ratione prioris deficientiae tres indicat s. Thomas 
virtutes adnexas justitiae, quae sunt : 

1/ Religio ; haec quidem qua virtus dignior est ipsa 
virtute commutativae justitiae, imo omnes morales 
virtutes antecellit, sed sub ratione justitiae ut pars poten- 
tialis tantum seu ut virtus adnexa habenda est, quia a 
stricta aequalitate deficit, nam « quidquid ab homine 
Deo redditur, debitum est ; non tamen potest esse 
aequale, ut  scilicet tantum Eï reddat quantum 
debet » (2). 


2! Pietas: est virtus inclinans hominem ad redden- 
dum parentibus debitum honorem et amorem, sed 
deficit etiam ab aequalitate, quia « parentibus non potest 
secundum aequalitatem recompensari quod eis debe- 
tur » (3). 

3/ Observantia: virtus qua inclinamur ad debitum 
honorem exhibendum superioribus et hominibus virtute 
et dignitate praestantioribus ; sed iterum « non potest 
secundum aequale praemium recompensari ab homine 
virtus » (4) — Omnino hic notanda venit etiam virtus 


(1) Summa theol., M-N, q. 80, a. unico, c. 

(2) Zbidem, coll. qq. 82 ad 91, ubi enumerantur varii religionis 
actus, tum interni, (devotio, oratio, etc.), tum externi (adoratio, sacri- 
ficium, votum, juramentum, etc.). 

(3) /bidem, coll. q. 101. Pietas etiam swbdividi potest, prout exten- 
ditur ad alios consanguineos, conjuges, in parentes spirituales, in 
patriam, etc. 

(4) lbidem, coll. q. 102, ubi variae species inferiores observantiae 
indicantur : Ayperdulia, dulia, observantia politica, religiosa, et prae- 
sertim obedientia (de qua in q. 104). 
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obedientia®, quae est et ipsa pars (subjectiva) observan- 
tiae, (vel etiam pietatis) (1). 

— Inspecta nunc secunda deficientia (scilicet a ratione 
stricti debiti), sequentes adhuc praecipuae virtutes annu- 
merantur adnexae : 


4] Veracitas (seu veritas), inclinans hominem ad verum 
dicendum et mendacium vitandum (2). Haec nimirum 
« deficit a propria ratione justitiae quantum ad rationem 
debiti: non enim.… attendit debitum legale, quod attendit 
justitia, sed potius debitum morale, in quantum ex 
honestate unus homo alteri debet veritatis manifesta- 
tionem » (3). 

Ad veracitatem reducuntur adhuc inferiores virtutes : 
simplicitas, qua homo exterius, praesertim factis, sese 
exhibet qualis interius est, et fidelitas, qua promissis 
suis stat. 


5/ Gratitudo (seu gratia), qua inclinamur ad compen- 
sandum pro posse (licet non ad strictum debitum, nec 
etiam ad plenam aequalitatem), beneficia. ab  aliis 
recepta (4). 


6/ Vindicatio (seu virtus vindicativa), per quam homo 
(privatus) « repellit nocumenta per hoc quod se defendit 
contra injurias, ne ei inferantur, vel illatas jam injurias 
ulciscitur, non intentione nocendi, sed intentione remo- 
vendi nocumenta » (5). 


7/ Liberalitas (seu largitas), jam a ratione debiti remo- 
tior, qua inclinamur ad bene utendum rebus hujus mundi, 


(1) Cfr GÉNICOT-SALMANS, /nstitutiones theol. moralis, t. 1. n. 247. 

(2) Cîr Zbidem, et Summa theol., VI-N, q. 109, ss., etc. 

(3) Summa theol., H-N, q. 109, a. IE, c. 

(4) Jbidem, q. 106 ; — GÉNICOT-SALSMANS, L. «., etc. 

(5) Jbidem, q. 108, a. Il, ©. — Vide totam hanc quaest., et cfr 
A. VERMEERSCH, Quaestiones de justitia, Brugis, 1901, n. 508. — 
GÉNICOT-SALSMANS, o. c., n. 248 hic addunt mésericordiam. 
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in specie pecuniis, ipsas elargiendo ad nostri et proximi 
utilitatem et ad Dei gloriam (1). 


8/ Affabilitas (seu amoenitas vel amicitia), inclinans ad 
ordinandam cum aliis hominibus decentem ac amoenam 
tam in factis quam in dictis conversationem, et quasi 
medium tenens inter adulationem et morositatem (2). 

— Specialem denique omnino locum occupat : 


0/ Aequitas, quam s. Thomas etiam vocat « Epiche- 
jam », et quae nos inclinat ut, praetermissis etiam verbis 
legis (propter generalitatem suam imperfectae), sequa- 
mur «id quod poscit justitiae ratio et communis ultili- 
tas » (3). Haec tamen jam dici potest « quaedam justi- 
tia », et « quasi superior regula humanorum actuum » ; 
sic aliquatenus referri potest etiam ad justitiam legalem, 
imo ipsam quodammodo excedit (4). 

Revera, multae adhuc justitiae partitiones vel divisionis 
modificationes excogitari possent, et de facto variae a 
variis Auctoribus proponuntur. Sed scopus noster unice 
fuit : indigitare systematicam materiae hujus ordinationem 
in theologia fhomistica, quae logica sua connexione, 
limpida et completa expositione inter caeteras nobis 
enitere videtur. 


ST. WILLEMS. 


(1) lbidem, q. 117, et A. VERMEERSCH. 0. c., n. 511. 

(2) Cfr cbidem, q. 114. — Dicitur etiam « comitas », v. g. apud 
LEHMKUHL. : 

(3) Zbidem, q. 120. Cfr plura ap. A. VERMEERSCH, 0. c., n. 478 ad 
492, et Collat. Brugen., t. XX (1920), p. 181, ss. ; 

(4) De variis aliis sensibus vocis « Epikia », cfr i. a. GÉNICOT- 
SALSMANS, o. c., t. I, et D. PRÜMMER, 0. c,, t. II, n. 617, ac t. I, 
n:P231SS" 
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DE NUMISMATE-SCAPULARI. 


Q. — Da praescriptiones Ecclesiae circa numismata-scapu- 
laria. 
R. — Scapularia ad fidelium devotionem fovendam 


sanctiorisque vitae proposita in eis excitanda multum 
conferre nata sunt. Ideo ad fructum hunc salutarem am- 
plificandum, et quanquam vehementer exoptat ut fideles 
scapularia modo consueto deferre prosequantur (1), 
Pius X primum anno 1909 benigne indulsit ut scapula- 
ribus ex panno numismata substitui possent (2), quam 
concessionem anno sequenti, decreto s. Officii, (sectio 
de indulgentiis), ad amussim regulavit (3). 

Haec quae dicta sunt numismata-scapularia, si sint rite 
confecta et ab habente facultatem debite benedicta, 
omnibus veri nominis scapularibus ab Ecclesia probatis 
suffici possunt, exceptis iis quae Tertiorum Ordinum 
sunt propria (4), omnesque fideles ea debite assumentes 


(1) De scapularibus consuetis fuse diximus apud Co/lat, Brugen., 
t. XXVIII, 1928, p. 409 ss. 

(2) Ipse Pius X coepit benedicere s. numismata quae locum 
tenerent omnium scapularium, eamdemque facultatem pluribus 
indulsit vel et cum potestate subdelegandi. Cfr Collat. Brugen., t. 
XV, 1910, p. 364 ss.; Periodica de religiosis, t. IV, p. 348 ss, 
coll. t. V, p. 86 ss. In his primis concessionibus nihil determinati 
erat praescriptum circa effigies in sacro numismate requisitas ; 
dicebatur sufficere illa numismata quovis modo apud se habitua- 
liter gerere, et omnes fideles posse illa numismata assumere solius 
munditiae vel commoditatis causa. 

(3) Decr. 16 decembris 1910. Cfr Acta Apost. Sedis, t. NI, 1911, 
.p. 22 ss, Collat. Brugen., t. XVI, 1911, p. 148 ss. et 301 ss. 
Inscriptio decreti erat : De metallico numismate pro lubitu fidelium 
sacris scapularibus ex panno sufficiendo. Huic decreto adjiciebantur 
Declarationes respicientes numismata antea benedicta, indulta par- 
ticularia antea concessa necnon numismata in posterum vi eorum- 
dem indultorum benedicenda. Cîr Collat. Brugen., t. c., p. 305 s. 

(4) S. Cong. de Religiosis, decreto 25 martii 1922 negavit petitam 
facullatem substituendi numisma scapularibus Tertiorum Ordinum, 
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et deferentes eosdem favores spirituales, sabbatino privi- 
legio scapularis B. M. V. de Monte Carmelo non excepto, 
omnesque indulgentias ipsis scapularibus annexas parti- 
cipare ac lucrari valent, servatis propriis cujusque scapu- 
laris legibus. | 

Praescriptiones Ecclesiae circa dicta numismata-scapu- 
laria, jam ulterius explicanda, ad haec tria capita reduci 
possunt, 10 qualia debeant esse ipsa numismata, 20 a 
quonam et quomodo sint benedicenda, 30 quaenam sint 
requisita ex parte gestantis (1). 

10 /psa numismata. 

De materia eorum nihil aliud statuitur nisi quod debent 
esse ex metallo ; de forma vero dicitur quod pars recta 
debet referre imaginem D. N. J. C. suum sacratissinum Cor 


ostendentis, pars autem aversa quamlibet imaginem 
EM V0), 


20 Benedictio. 

Inde a decreto 16 decembris 1910 supra citato, facultas 
benedicendi laudata numismata est perpetuum corolla- 
rium facultatis benedicendi et imponendi ipsa scapularia, 


insuper revocavit quamlibet facultatem commutandi habitum cujus- 
cumque Tertii Ordinis soecularis in numisma, sive per rescriptum, 
sive per ipsam personam SS. Pontificum in scriptis aut vivae vocis 
oraculo impertitam. Pro Tertio Ordine s. Francisci Assisiensis statuit 
ut superiores hujus Tertii Ordinis quoad Tertiarios suos, potestate 
sibi vi capitis III, $ 6 regulae competente utantur in singulis casibus, 
justa gravique accedente causa, ad supramemoratam substitutionem 
elargiendam. Cfr Periodica de re canonica et morali, t. XI, p. 81 ss. ; 
Collat. Brugen., t. XXII, 1922, p. 335 ; Acta Apost. Sedis. t. XIV, 
1922, p. 353 s. — Apud Periodica t. XIV, p. 81 s. refertur quaedam 
declaratio s. Poenitentiariae 3 junii 1921 qua prohibetur substitutio 
numismatis alicui signo seu parvo scapulari ss. Cordis Jesu, cum 
hac inscriptione : Arrête, le Cœur de Jésus est là. Cfr 7ractatus de 
Indulgentiis, Theologia Mechliniensis, p. 215. 

(1) Praescriptiones in textu relatae et quarum fons non adnotatur, 
sunt desumptae ex decreto 16 dec. 1910 supra citato. 

(2) Haec verba pars recta et pars aversa non sunt sumenda 
sensu stricto, sed benigne intelligenda sunt: pars una et altera, 
. Periodica t. V, p. 269, coll, t, VI, p. (5). 
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seu, quivis sacerdos qui facultate pollet sive ordinaria, 
sive delegata, benedicendi scapularia, eadem  facultate 
gaudet circa numismata iisdem scapularibus sufficien- 
da (1). Facultas autem benedicendi numismata restrin- 
gitur iisdem limitibus v. g. quoad loca, clausulis et condi- 
tionibus, ac facultas benedicendi ipsa scapularia (2). 
Ritus hujus benedictionis est simplex signum crucis. 
Sacerdos pollens facultate scapularia benedicendi potest 
publice benedicere unico signo crucis omnia numismata 
quae habent fideles in ecclesia vel in quodam conventu, 
quin haec in individuo videantur, et quidem pro quibus- 
cumque personis, sive scapularibus per impositionem 
jam adscriptis, sive nondum adscriptis (3). Unicum autem 
numisma potest suffici etiam pluribus scapularibus, sed 
debet tot distinctis signis crucis benedici quot sunt 
scapularia quibus substituitur (4). Unde sacerdos pol- 
lens facultate benedicendi quinque consueta scapularia 
et volens benedicere numismata his omnibus scapulari- 
bus substituenda, debebit quinque efformare signa crucis, 


(1) Quinam facultatem habeant benedicendi scapularia, vide apud 
Collat. Brugen., t. XXVNIII, 1928, p. 411 s. Praeterea multi sacer- 
dotes hac facultate pollent per privilegia annexa aliquibus sodali- 
tatibus, ita sacerdotes de Opere s. Infantiae, cfr Co/lat. Brugen., t. 
X, 1905, p. 388 s.; de Propagatione Fidei, £bid, t. XXIV, 1924, 
p. 347; de Pia unione cleri pro missionibus, #bid, t. XX, 1920, 
p. 153, et t. XXVI, 1926, p. 363. 

(2) De limitatione quoad loca, vide Collat. Brugen., t. XXVII, 
1927, p. 458, coll. t. XXVIII, p. 412, nota (3). | 

(3) Cfr decr. s. Officii 4-5 junii 1913, Acta Apost. Sedis. t. V, 1913, 
p.303; Collat. Bragen., t. XVII, 1913, p. 525 s. Juxta decretum 
16 dec. 1910 dicendum videbatur benedictionem numismatis fieri 
non posse ante impositionem scapularis. Cîr Collaf. Brugen., t, XVI, 
1911, p.303. Nunc vero constat dictam benedictionem fieri posse ante- 
cedenter ad impositionem scapularis: inira autem dicetur quousque 
haec impositio sit requisita ut gestans numisma benedictum favores 
et indulgentias scapularis participet. 

(4) Cîr decr. 16 dec. 1910 et 4-5 junii 19i3, coll. decr. s. Officii 
18 maïi 1914, circa modum benedicendi quaedam devotionalia, 
Collat. Brugen ,t. XX, 1920, p. 143. Acéa Apost. Sedis, t. VI, 1914, 
p. 346. 
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singula deputando, aliquali intentione, alicui determinato 
scapulari (1). Quando, uno numismate deperdito vel usu 
detrito, novum numisma assumitur, debet et hoc esse 
benedictum (2). 


3° Requisita ex parte gestantis : 
Ut aliquis gestans numisma-scapulare participet favores 
et indulgentias scapularium, requiritur 

a/ ut scapulare laneum ipsi fuerit antea impositum (3), 
exceptis tamen militibus quibusvis, pro quibus sufficit ut 
numisma benedictum gestent : eo ipso adscripti sunt 
scapulari vel scapularibus quorum numisma Jocum tenet, 
et definitivo modo adscripti manent, etiam cum militiam 
reliquerunt et domum redierunt (4) ; 

.b/ ut numisma modo debito gestetur: tenentur scilicet 
fideles illud seu ad collum seu aliter, decenter tamen, super 
propriam personam, deferre. Et, cum omittatur Vox habi- 
tualiter, videtur numisma continuo esse deferendum super 
propriam personam, etiam noctu (5). 


A. LEGRAND. 


(1) Cîfr Periodica, t. V, 1911, p. 269: Nederlandsche katholieke 
stemmen t. XXII, 1923, p. 12 ss. Practice ergo statuet ille sacerdos 
aliquem determinatum ordinem scapularium juxta quem in poste- 
rum numismata benedicere intendit. 

(2) Cîfr decr. s. Officii, 11 maiïi 1916, apud Acta Apost. Sedis, 
t. VIII, p. 175 s., Collat. Brugen., t. XX, 1920, p. 147. Adverte pro 
deferentibus scapularia ex panno, sufficere ut primum, quod in 
adscriptionis actu induitur, sit benedictum. Cîfr Cola. Brugen., 
t. XXVIII, p. 411. 

(3) Cîfr decr. 16 dec. 1910 et 4-5 Junii 1913, ad II et IT; Cola. 
Brugen., t. XXVIH, p. 412. 

(4) Cîfr decr. ex Secretaria Status, 22 martii 1912, apud Periodica, 
t. VII, p. 224. Antea per indulta 4 jan. et 30 martii 1908 Pii X, 
indultum erat ut milites omnes scapulari de Monte Carmelo aggre- 
garentur, dummodo hoc scapulare ex panno jam prius benedictum 
sibimetipsis imponerent, necnon aliquas preces funderent. Cîfr 
Periodica, t. IV, p. 295 s. 

(5) Cîr Collat. Brugen., t. XVI, 1911, p. 305. 
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DE POTESTATE EPISCOPORUM DISPENSANDI IN 
LEGIBUS ECCLESIAE GENERALIBUS. 


Q. — Accurate interpretare can. 81 ? 


R. — Supra de notione dispensationis egimus (1), hic 
de potestate dispensandi Ordinariorum agendum est, 
restringendo responsum ad potestatem Ordinariis con- 
cessam vi can. 81. 


A. — Notae historicae. 


a] Decursu saeculorum Varia et aliquando mirae fuerunt 
propositae sententiae de hac potestate episcoporum. 

Doctrina exstabat satis incohaerens ante saec. XIII, 
tum ex eo quod difficilius constabat quid veniret nomine 
legis ecclesiasticae generalis, tum ex eo quod episcopi 
de facto plura sibi vindicabant jura, quibus ex natura 
suae potestatis non gaudebant, imo quae R. Pontifices 
pluries ipsis denegaverant (2). 

Saec. vero XI communius, at praesertim apud scrip- 
tores juribus episcoporum faventes, ut erant Burchardus 
Wormatensis et Ivo Carnutensis, quoddam jus agnosce- 
batur episcopis dispensandi in lege non propria, quin 
tamen fundamentum et ambitum hujus potestatis deter- 
minarent (3); dum alii propendebant ad vindicandum 
jus exclusivum R. Pontificis dispensandi in lege generali. 
Decretistae et priores decretalistae ancipites haerent, 
praecipue tamen docent episcopos tantum.in jure com- 
muni posse dispensare quando eis Specialiter invenitur 
concessum (4). Plures econtra, non sufficienter distin- 
guendo inter dispensationem et absolutionem, tenebant 
hanc potestatem episcopis esse concessam, quoties- 
cumque eis specialiter non fuerit prohibita. Post promul- 


(1) Cîfr Collat. Brug:., t. XX VIII, p. 453. 

(2) Cfr J. BRYS, De dispensatione in jure canonico, p. 34. 
(3) Cfr Zbid., p. 59. 

(4) Cfr /bid., p. 86 et 142. 
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gationem Decretalium, plures decretalistae, notiones 
dispensationis et absolutionis ab invicem accuratius 
secernendo et principia ex scientia juris romani de- 
prompta melius applicando, simpliciter tenent : « episco- 
pos in nullo posse dispensare, nisi ubi eis a jure 
invenitur concessum » (1). 

Juxta potestatem episcopis agnitam ex expressa juris 
concessione, ab auctoribus admittebatur jam saec. XIII 
potestas dispensandi ex implicita juris concessione, ex 
consuetudine, legitima praescriptione et in casibus ubi 
urgens adest necessitas vel evidens Ecclesiae utilitas (2). 

Porro haec doctrina a decretalistis admissa postea 
remansit: Nec Conc. Tridentinum hanc doctrinam mu- 
tavit, quamvis determinaverit quibusnam sub conditioni- 
bus dispensatio posset concedi (3). 

. Exclusivam potestatem R. Pontificis dispensandi in 
jure communi impugnarunt Gaillicani (4) et Febro- 
niani (5). ve 

b/ Sub jure superiore, Ordinarii dispensare pote- 
rant in jure communi, tum ex explicita, tum ex 
implicita juris concessione ; ex praesumpta s. Sedis 
licentia, in dubio utrum res indigeat dispensatione, 
vel sufficientiae causae et quoties non sit facilis re- 
cursus ad KR. Pontificem et periculum grave adsit in 
mora; denique in casibus quae frequenter occurrunt 
et saepe dispensatione egent, vel levioribus aut fere 


(1) Cîr /bid., p. 246. 

(2) Cîr /Zbid., p. 250. 

(3) Cîr Conc. Trident., Sess., XXV, De ref., c. 18: « Quod si 
urgens justaque ratio et major quandoque utilitas postulaverit cum 
aliquibus dispensandum esse, id, causa cognita, ac summa maturi- 
tate, atque gratis, a quibuscumque ad quos dispensatio pertinet, 
erit praestandum ». 

(4) Ita NATALIS ALEXANDER (1639-1724) contendit episcopum 
in sua dioecesi posse quod R. Pontifex in tota Ecclesia. Constitu- 
tio « Auctorem fidei » 28 aug. 1794 sub $ 16 hanc doctrinam 
damnavit. 

(5) Ita NICOLAUS DE HONTHEIM agnovit episcopis potestatem 
concurrentem cum potestate R. P. Cîr FEBRONIUS. De statu Eccle- 
siae et legitima potestate R. P, c. NV, $ 5, n. 6. 
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quotidianis, ut in legibus quae sub levi obligant, vigiliis, 
festis, horis canonicis, etc. (1). 


B. — Explicatio canonis. 


1. Cum ex natura rei eadem potestas requiratur ad 
legem relaxandam quam ad legem condendam, logice 
statuitur nullum Ordinarium infra R. Pontificem posse 
dispensare a legibus Ecclesiae generalibus ; inferior enim 
mhil valet contra voluntatem superioris. Inde per modum 
corrollarit ad can. 80 dicit can. cit. « À generalibus 
Ecclesiae legibus Ordinarii infra R. Pontificem dispen- 
sare nequeunt ». Cum autem decursu saeculorum, ut 
supra diximus, principium illud non tam inconcusse 
fuerit admissum, codex insistendo addit: « ne in casu 
quidem peculiari ». Dispensatio autem in casu peculiari 
illa est quae non fit « cum omni multitudine ac omnibus 
districtus incolis » sed « conceditur personis particulari- 
bus justis occurrentibus causis » (2) nec protrahitur ultra 
quam postulat praesens causa dispensationis, v. g. non 
ultra tempus morbi (3). 


2. At legislator potestatem suam aliis communicare 
potest, nominatim Ordinariis, adeoque potest R. Pontifex 
ipsis concedere ut dispensare valeant in quibusdam 
legibus generalibus, inde adjungit can. 81 : « nisi haec 
potestas (dispensandi) eisdem (Ordinariis) fuerit explicite 
vel implicite concessa ». | 

Cum vero fieri possit ut animae christianae nocumen- 
tum subeant ex hoc quod Ordinarius recursum ad 
s. Sedem habere debeat ad obtinendam dispensationem, 
videtur pastorale Ordinarii officium exigere, ne oves ipsi 
concreditae in casu necessitatis destituantur necessariis 


(1) Cfr D'ANNIBALE, Summula theologiae moralis, À 1, n. 231. 
(2) Cfr VAN FHOVE, in cursu autographo, ad can. 81. 
(3) Cfr VERMEERSCH-CREUSEN, Epitome juris canonici, À 1, n. 174. 
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Auxiliis, ut ab ipso jure remedium afferatur, Ideo addit 
can. 81, Ordinarium posse dispensare quotiescumque : 
« a/ difficilis sit recursus ad 5. Sedem, et b/ simul in mora 
periculum gravis damni, et c/ de dispensatione agatur 
quae a Sede Apostolica concedi solet ». 

Ordinariis proinde potestas dispensandi in legibus 
Ecclesiae generalibus, quibus annumerandi sunt ob 
identitatem rationis, ex can. 82, leges quas R. Pontifex 
speciatim tulerit pro peculiari quodam territorio, compe- 
tere potest vel a/ ex explicita, vel b} ex implicita juris 
concessione, vel c/ in casu recursus difficilis ad normmam 
can, cit. Inde : 

a] Explicita concessio:potestatis dispensandi illa est 
quaë expressis terminis, sive in jure, sive in speciali 
indulto fit. In codice plures hujusmodi concessiones 
factae sunt; at, qyod notandum est, aliae respiciunt omnes 
Ordinarios, etiam “qui non sunt locorum (1), aliae vero 
Ordinarios locorum tantum (2), aliae denique Epis- 
copos (3). 

b| Implicita conceditur potestas dispensandi, quando 
lex continet verba : « nisi dispensatum fuerit », « donec 
dispensetur », vel alia similia, vel impersonaliter dicatur 
« dispensari posse » (4). Talibus verbis Ordinariis conce- 


(1) Cfr can. 15; 1245, SI et 3; 900 ; 998, SI; 972, $ I ; 1402, I. 
Enumeratio habetur apud A. DE MEESTER, Compendiwm juris 
canonici, t. W, p. 147. Cum de dispensatione sensu improprio agatur 
ubi dispensatur in voto et juramento et in paenis vindicativis et 
medicinalibus, non enumerandae sunt hic concessiones a codice 
factae in his materiis. 

(2) Ita praeter concessiones factas in canonibus sub nota praece- 
denti : can. 459, 6 3, 30; c. 1028-30; et concessiones pro dispensatione 
elargienda in impedimentis matrimonialibus. 

(3) Cfr can. 66, 8 3; et can. 2375. 

(4) Prima vestigia hujus doctrinae de concessione émplicita 
potestatis dispensandi inveniuntur apud Decretistas in commen- 
tariis ad decreta Conc, Lateran. IV a. 1215, sub Innocentio III 
celebrati, quae plura prohibuerunt sub clausula : « nisi fuerit 
misericorditer dispensatum ». Cfr J. BRYS, 0. €, p. 250. 


5 


ren 


ditur sed his tantum, potestas dispensandi, nam super- 
vacaneum esset addere verba si ageretur de dispensa- 
tione pontificia, quia R. Pontifex potestatem habet 
dispensandi in omnibus legibus ecclesiasticis (1). Nec 
est ratio restringendi potestatem in casu concessionis 
implicitae ad solos Ordinarios loci, sed competit omni- 
bus Ordinariis, at in materia ipsis subjecta et erga 
personas ipsis subjectas (2). Insuper ad normam can. 
66, $ 3, implicite conceditur Ordinariis potestas dispen- 
sandi quando ipsis committitur dispensatio danda quae 
necessario includit aliam (3). 

c/ In casu urgenti, modo simul verificentur tres condi- 
tiones a can. 81 indicatae. Requiritur enim : 

«| ut difficilis sit recursus ad s. Sedem. Difficultas illa 
oriri potest vel ex distantia locorum et mora inde 
necessaria ad dispensationem obtinendam, vel ex aliis 
adjunctis, puta si raro sit occasio mittendi litteras 


(1) Non videtur agnoscenda potestas dispensändi implicite 
Ordinariis concessa in casibus in quibus codex judicio Ordinario- 
rum committit utrum, in casu particulari, lex quaedam generalis 
observanda sit necne, ut ait CLAEYS-BOUUAERT Manuale juris 
canonici, n. 230. 

Omnes canones a cl. Auct, allati vel non agunt de dispensatione, 
vel expresse dant facultatem. Ita can. 126, 139, S 3, 465, $ 4, 466, 
$ 3, 599, 604, 606 agunt de Zicentia. Licentia supponit aliquid quod 
non est prohibitum absolute, sed quod sine |licentia est prohibitum, 
et proinde datur licentia praesumpta, mon vero dispensatio 
praesumpta. In can. 131, 20 est expressa concessio. In can. 978 
item est concessio expressa et non videtur ibi agi de dispensatione, 
cum lex non feratur nisi cum hac limitatione. 

(2) Aliter VERMEERSCH-CREUSEN, 0. €, n. 60, 40; CLAEYS- 
BOUUAERT, 0. c., p. 124 nota 3. 

(3) Cîr OjETTI, Commentarium in codicem, t. 1, p. 330 : « velut si 
Ordinario committitur dispensatio Caio danda super lege de non 
recipiendis aut retinendis pluribus beneficiis residentialibus, 
intelligitur implicite data facultas, ut dispensatus in uno vel alio 
non resideat, quamvis in uno residere debeat. Et ratio est, quia 
« dispensatio super principali semper se extendit ad accessorium 
ex consequenti, quantum necessitas consequentiae exigit ». 
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Romam, aut potestas civilis impediat quominus libere 
cum s. Sede communicetur (1). Haec autem conditio 
quae a codice primo ponitur non potest recte explicari 
si seorsim a sequenti sumatur, nam oportet simul sit 

B/ in mora periculum gravis damni, i. e. requiritur ut 
omnibus perpensis periculum gravis damni timeatur ex 
eo quod quis per longius tempus expectari debeat ad 
dispensationem obtinendam. 

Sufficit periculum probabile seu prudenter existima- 
tum, at requiritur sit periculum cujusdam gravis mali 
seu damni. Hujus damni tamen naturam codex non 
determinat et proinde sufficit qualecumque, sive oriens 
per se ex legis observatione, sive diversum ab hoc, 
sive ordinis spiritualis, utputa infamia vel scandalum 
quod oriri posset ex eo quod quis longius a matrimo- 
nio contrahendo impediatur, sive ordinis temporalis, ut 
damnum in corpore vel bonis. 

In can. solum attenditur difficultas recurrendi ad 
s. Sedem. Abstrahitur proinde a possibilitate recursum 
instituendi ad alium, puta Nuntium, Internuntium vel 
Delegatum apostolicum. Ideoque usus potestatis vi 
can. 81 concessae valeret etiam casu quo recursus ad 
illos pateret (2). 

| De dispensatione agatur quae a s. Sede concedi solet. 
Quaenam sint dispensationes concedi solitae, ex stylo 
Curiae Romanae dignoscitur. Excluduntur ergo leges 
mere ecclesiasticae, in quibus R. Pontifex posset quidem, 
sed de facto numquam vel vix unquam dispensat, imo 


(1) In nostra regione recursus ad s. Sedem practice importat 
spatium duarum circiter hebdomadarum. Cfr A. DESMET, 0. €, p. 
648, et CAPPELLO, 0. €., t. 1, p. 107. 

(2) Nec attendi debet nisi recursus via normali instituendus, et 
sic non est ratio habenda possibilitatis recurrendi via telegraphica 
vel telephonica. Pont. Comm. Codicis, 12 nov. 1922. 


ti 


et in quibus nonnunquam dispensat, sed non solet dis: 
pensare. 

De facto autem R. P. non dispensat in impedimento 
consanguinitatis in 1° gradu lineae collateralis ; in ordine 
episcopali ; vix unquam in impedimento affinitatis, in 10 
gradu lineae rectae, consummato matrimonio. Tantum ex 
motivo ordinis publici dispensat in ordine presbyterali ; 
ex gravissima causa tantum in voto solemni et ordine 
presbyterali: ex gravissima causa tantum in voto solemni 
ct ordine infra presbyteratum ; raro et aegre in conjugi- 
cidio publice noto extra periculum mortis et casum 
urgentem, in aetate et raptu (1). 

Infra limites descriptas secundum can. 81, potestas illa 
dispensandi sese extendit ad omnes leges ecclesiasticas, 
valetque pro foro tum interno, tum externo, sive pro casu 
particulari, sive pro tota communitate aut certo loco. 
Estque potestas ordinaria, cum ipso jure adnectatur officio 
stabiliter erecto, et proinde est delegabilis (can. 199) (2). 
Judicium de liceitate dispensandi quando difficilis est 
recursus et periculum in mora relinquitur Ordinariis. Nec 


(1) Cfr À. DESMET, o. c., n. 714, 10 et n. 746. 

(2) Controvertitur inter auctores de nafura hujus potestatis 
Ordinariorum. Plerique, et merito, tenent nobiscum esse potesta- 
tem ordinariam, ob rationem in textu allatam. Quidam tenent illam 
esse potestatem delegatam a jure, ut FUSTER, in Jus Pontificium, 
1923, p. 44 ; OJETTI, in Gregorianum, 1925, p. 436. Ulterius quidam 
tenent illam esse ordinariam vicariam, ut À. DESMET, o. c., p. 639 ; 
MATHEUS A CORONATA, /nstituliones juris canonici, t. I, p. 320; 
WERNZ-VIDAL, /us Matrimoniale n. 411; TRIEBS, Praktisches 
Handbuch, t. 1, p. 166 ; CLAEYS-BOUUAERT, Zractatus de legibus, 
n. 117, coll. tamen Manuale, n. 351; MAROTO, /nstitutiones juris 
canonici, t. 1,.n. 696. Alii econtra contendunt illam esse ordinariam 
derivatam, ut VERMEERSCH-CREUSEN, 0. c., n. 277; À. DE MEESTER, 
o. c., n. 444; Toso, Commentarium, ad can. 197; HILLING, Das 
Percsonenrecht, p. 87. Hic non est locus ad quaestionem illam 
penitius examinandam. Attamen, nobis videtur illam non esse 
vicariam, cum in codice potestas vicaria videtur esse adhibita ad 
designandum officium quod est vicarium. Quae controversia tamen 
non habet momentum practicum. 
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restrictio huic canoni, qui omnino generalis est et toti 
codici applicatur, est apponenda, nisi expresse statuatur. 
Et notatim, non possumus adhaerere sententiae illorum 
qui tenent can. 1045 esse, respectu dispensationum 
matrimonialium determinationem taxativam canonis 81, 
adeo ut potestas dispensandi, in casu urgenti, super 
impedimentis matrimonii extendi nequeat ultra limites 
can. 1045, utque adamussim servandae sint restrictiones 
in canonis tenore allatae (1). Quod enim in genere con- 
ceditur ad omnes species extenditur, nisi expresse dero- 
getur. 

Cum canon limitative circumscribat potestatem dispen- 
sandi Ordinariorum, ipsis deneganda est facultas dispen- 
sandi in casibus frequenter occurentibus quae saepe 
dispensatione egent, vel in casibus levioribus aut fere 
quotidianis (2). Consuetudo tamen immemorialis et cen- 
tenaria ex can. 5 vim suam servat. 


JPBRYS 


(1) Aliter tenet À. DESMET, 0. r., n. 763 ; V, ERNZ-VIDAL, 0.0. n. 
413; VLAMING, Praelectiones juris matrimontalis, t. WI, n. 400; 
FORNERET, Le mariage chrétien, p. 304; FARRUGTA, De Matrimonio, 
n. 84. Nobiscum tenent CAPPELLO, De Matrimonio, n. 234; 
CHELODI, in prima editione operis /us matrimoniale, n. 41; 
praesertim OJETTI, in periodico Apollinaris, t. I, p. 257 ubi varia 
argumenta optime evolvit. 

(2) Contrarium immerito tenet PRüMMER, Manuale theologiae 
moralis, t. I, n. 243. 


Acta SS. Congregationum 


E Sacra Congr. Consistoriali. 


DUBIUM. 


Circa modum se gerendi Ordinariorum erga clericos 
quoad societates quae « ROTARY CLUBS » inscribuntur. 

Ab hac Sacra Congregatione Consistoriali non pauci 
sacrorum Antistites, pro sua pastoralis officii religione, 
exquisierunt : An Ordinarit permittere possint clericis ut 
nomen dent Societatibus, hodiernis temporibus constitutis, 
quibus titulus « Rotary Clubs », vel ut earumdem coetibus 
saltem intersint. 

Sacra autem Congregatio Consistorialis, re mature 
perpensa, respondendum censuit : Non expedire. 

Datum Romae, ex aedibus Sacrae Congregationis Con- 
sistorialis, die 4 Februarii 1920. 


C. Card. Perosi, Secretarius. 
Ÿ Fr. Raphaël C., Archiep. Thessalonicen., Adsessor. 


ADNOTATIONES CIRCA DICTOS « ROTARY-CLUBS » 


Origo et nomen : Primus hujusmodi coetus institutus 
fuit, a0 1005, in civitate Chicago (U. S. A), a quodam 
. advocato, nomine Paul Harris, qui utile duxit quosdam 
amicos e diversis professionibus apud sese convivio 
recipere. Mox inter se convenire coeperunt, nunc penes 
unum, nunc penes alium, per modum « rotationis », 
(roulement). Hinc nomen acceptum « rotary » a voce 
rota, (roue, wiel). 
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Insigne : Ideo etiam in symbolicum insigne admise- 
runt rotam, postea vero rotam dentatam, (tandwiel) in 
signum solidaritatis et progressus. 


Extensio : Mox similes coetus exorti sunt in aliis 
civitatibus, imprimis U. S. Americae, dein aliarum regio- 
num, ac inter se coadunati sunt in confoederationes tum 
nationales, tum internationalem. — Elementum vero 
Anglo-americanum in ipsis semper praeponderans mansit. 
Ita, a0 1928, numerabantur 2.639 « clubs », cum 150.000 
membrorum ; ex istis 2.639 coetibus, existebant 2.088 in 
U. S. À., 85 in Canada, 254 in Anglia, et reliqui 212 
sparsi in variis regionibus ubique terrarum. 


In Belgio : Hic pauci tantum hucusque existunt, scil. 
Bruxellis, Antuerpiae, Leodii, Caroloregii, et Ostendae. 


Congressus anno 1927 Ostendae habitus : Hac occa- 
sione convenerunt circiter 6500 « Rotarians », e quibus 
fere 3.000 Americani, et 2.500 Britannici. 

indoles propria : Hoc sibi quasi singulare habent, 
quod singulus « Rotary club » (amicale, vriendenkring), 
in quacumque civitate nonnisi unicum membrum singulae 
professionis admittit. 


Scopus : Imprimis apparet philanthropicus, intendens 
scil. mutuum adjumentum, ad normam adagii proprii : 
« Service, no self » ; addito tamen fine magis practico, et 
dicamus magis egoïstico, prout fatentur in altero suo 
effato : « Hi profits most, who serves best » ! 

Paulatim vero, praeter adjumenta mutua in negotiis 
temporalibus seu « business », nonnullas quaestiones 
sociales et morales examini et discussionibus subjicere 
incipiunt ; ita in congressu Ostendae habito, egerunt de 
prelo (drukpers) et de quaestione scholari. 


Relationes ad religionem : Nullam, ne quidem gene- 
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ralissimo modo, religionem profitentur, sed nec exclu- 
dunt; ut vulgo dicitur, sunt plane « neutrales » seu 
« a-confessionales ». 


Opinio Catholicorum: /n America, non videntur 
Catholici illos timuisse, nec sibi infensos censuisse. Sic 
fertur 273 sacerdotes, imo unum alterumve Episcopum 
tali coetui nomen dedisse. — In Europa vero, nonnihil 
forte ex diversis adjunctis mutatis « tendentiis », majo- 
rem a parte Catholicorum diffidentiam moverunt, tum 
ratione suae originis, (conditor, Harris, priora membra, 
ac plerique praecipui duces franco-muratores essent), — 
tum propter sat arctam connexionem cum aliis foedera- 
tionibus Catholicae religioni adversantibus, ( « National 
League of Masonic Clubs », — « Young Men. Christian 
Association » seu Y. M. C. À. etc.), — tum prae variis 
indiciis e quibus apparet illos vel Protestantismo favere, 
vel Ecclesiae Catholicae infensos se exhibere. 

Diffidentiam istam vere fundatam esse probarunt ex 
una parte catholica periodica, « Civilià Cattolica », (21 Juli 
1928), et diarium hispanicum « El Debate », — ex altera 
parte laudes scriptorum franco-muratorum, v. g. Wiener 
Freimaurer Zeitung », « Alpina », et « Bulletin du Grand- 
Orient espagnol » quae intimas relationes inter « Rotary- 
clubs » et franco-muratorum consociationes extollunt. 


Disciplina ecclesiastica pro clero: Posito nunc dubio 
utrum possint Episcopi clericis permittere ut istis nomen 
dent vel saltem coetibus intersint, S. C. Consist. rem 
solvit nitide respondendo « non expedire », quod sane sat 
explicitam et seriam improbationem secumfert. — Sed : 


Quid pro laïcis? Deficiente certa oppositione catholi- 
cis principiis, revera non cadere videntur sub severiore 
prohibitione decreti 121 Concilii Mechlin. anni 1920, qua 
prohibentur sectae massonicae. Sed ipsis, « utpote quae 
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principia christiana agnoscere recusant, saltem applicandum 
erit decretum 122 ejusdem Concilii: « Catholicus vir non 
adhaereat, nisi meliore deficiente, cautelis.. adhibitis, et 
nisi adsit causa proportionata alicujus aut boni adipiscendi, 
aut mali prohibendi ». 


Practice, igitur, secundum ipsius Ecclesiae mentem, 
fideles nostri per se et regula generali, non incitentur ad 
talia, imo potius prudenter et pro. posse a participatione 
necnon a praesentia istorum congressibus exhibenda 
avertantur (1). 


ST. WILLEMS. 


(1) Episcopus Palenciae (Hispania) nuperrime erectionem alicu- 
jus « rotary-club » in sua dioecesi prohibuit, 

Plura videbis apud: « Civiléà Cattolica > (21-VII-1928) ; « La cité 
chrétienne » 1, p. 1049 ss (20 Sept. 1928) ; « Les dossiers de l'action 
populaire » (10 Dec. 1928). 


De jubilago anni 1928. 


Initio quinquagesimi anni a suscepto sacerdotio (20 dec. 
1870) dignatus est Pius XI, bulla Auspicantibus nobis, 6 
januarii 1929, indicere jubilaeum extraordinarium univer- 
sale, ab hac 6 januarii ad finem usque praesentis anni 
duraturum (1). 

Hac occasione I. paucis ostendemus momentum jubilaei 
pro bono spirituali individuorum et Ecclesiae, ne forte 
apud quosdam ex relativa frequentia hujus insignis 
favoris (2) et ex multiplicitate indulgentiarum plenariarum, 
immerito minuatur aestimatio jubilaei ; Il. dubia quaedam 
solvemus quae circa opera praescripta forsan oriri 
possent (3). 


(1) Cîr Collat. Brugen., hoc tomo, p. 3 ss. 

(2) Praeter jubilaeum ordinarium, quod jam vigesimo quinto 
quoque anno celebratur, his ultimis temporibus plura concessa sunt 
jubilaea extraordinaria : Leo XIII, post jubilaeum anni 1879, initio 
sui pontificatus concessum, indulsit novum jubilaeum bulla Méilitans 
Jesu Christi, 12 martii 1881, (Nouvelle Revue théologique, t. XIII, 1881, 
p. 113 ss.) et alterum, per totum annum 1886 duraturum, bulla 
Quod auctoritate, 22 decembris 1885, (ibid. t. XVIII, 1886, p. 5 ss.) ; 

.. Pius X anno 1904 et anno 1913 indixit jubilaeum, primum scil. 
occasione quinquagesimi anniversarii a definita Immaculata Con- 
ceptione B. M. V. (Collat. Brugen., t. IX, 1904, /p. 137 ss.), alterum 
in memoriam pacis a Constantino Magno anno, 313 Ecclesiae datae 
(Collat. Brugen., t. XNII, 1913, p. 233 ss.). In bulla indictionis 
praesentis jubilaei citantur verba ex bulla Leonis XIII, Qwod aucto- 
ritate, ac eaedem conditiones imponuntur. Unde utiliter ad eam et 
ad subsequentes declarationes s. Poenitentiariae recurritur, quo 
melius nostra bulla intelligatur. Cfr T. BOUQUILLON, Le Jubilé de 1886. 

(3) Non diu est immorandum in explicandis variis operibus prae- 
scriptis, quatenus sat clare in ipsa bulla indictionis et in litteris 
episcoporum Belgii indicantur. Qui plura cupiat circa jubilaeum et 
conditiones in genere, ea exposita inveniet in Co/laf. Brugen., tt. IX, 
XIII, XXIV, XXV, XXVI, locis in ‘tabula indicatis. Quoad com- 
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[. — Momentum jubilaei apparet tum ex ipsa natura 
ejus, tum ex fine intento a s. Pontifice concedente, tum 
ex operibus ad indulgentiam jubilaei lucrandam praes- 
criptis (1). 

Natura. Indulgentia jubilaei non differt entitative ab 
indulgentia plenaria quavis ; differt tamen ab ea acciden- 
taliter, praesertim per speciales facultates ei adnexas et 
per peculiaria opera quae praescribuntur, quae, praeser- 
tim quia fiunt in unione cum tota Ecclesia, majorem 
spem faciunt plenarie lucrandi indulgentiam plenariam. 


Finis. À praesenti jubilaeo bona maxima expectat 
s. Pontifex, ut nimirum emendentur mores privati et 
publici, ut vigor fidei confirmetur et ardor pietatis excite- 
tur, ut omnes sacerdotes vitam totam ad sui Ordinis 
dignitatem religiosius in dies sanctiusque conforment. 
Praeter intentiones habituales S. P., ad hos in specie 
fines intentos fundendae sunt preces praescriptae in visi- 
tatione ecclesiarum. 


Opera injuncta. Juxta doctrinam catholicam, sanctifica- 
tio plebis christianae duobus mediis obtinetur, scilicet 
hinc ex opere operato, seu per pium usum sacramento- 
rum, inde ex opere operantis, seu per praxim bonorum 
operum. Jam autem, ad gratiam jubilaei participandam, 
praescribitur tum usus sacramentorum poenitentiae, factis 
confessario jubilaei peculiaribus facultatibus ad graviora 
vincula solvenda, et Eucharistiae, tum exercitium trium 


mentarium praesentis bullae cfr Monitore ecclesiastico, 1929, p. 37 ss.; 
Periodica, t. XVTII, 1929, p. 6 ss. (Cappello) ; Nouvelle Revue théo- 
logique, 1929, p. 235 ss. (Creusen); Revue des communautés reli- 
gteuses, 1929, p. 49 ss. (Creusen) ; L’Ami du clergé, 1929, p, 102 ss. ; 
Ons geloof, Pastor bonus, 1929, p. 8 ss. (Salsmans) ; Nederlandsche 
katholieke stemmen, t. XXIX, 1929, p. 66 ss. (Beyersbergen) ; Col/at. 
Namurcen., t. XXII, 1929, p. 82 ss.; ÆEcclesiastical Review, 1929, 
p. 295 ss. 
(1) Cfr La vie spirituelle, t. XIX, 1929, p. 642 ss. 
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bonorum operum orationis, jejunii et eleemosynae, qui- 
bus Deo offeruntur omnia bona hominis, bona scilicet 
animae, corporis et fortunae. Unde jubilaeum est ex se 


optimum medium tum aversionis a peccato et purifica- 
tionis a fomite ejus, tum conversionis ad Deum et 


unionis intimioris ac solidioris cum Eo. 


IL — Dubia circa opera praescripta ad jubilaeum 
lucrandum, 


1/ Visitationes et preces. 


In locis ubi sunt tria aut plura ecclesiae vel oratoria 
publica, intercedere debet designatio Ordinarii vel alius ex 
ejus mandato, apud nos decanorum, ut in his templis 
legitime assignatis visitationes injunctae valide a quovis 
fieri possint (1). Ubi tantum duo sunt templa, vel ubi 
unum tantum est, nulla designatio fieri debet, quum 
haec in bulla enuntietur. 

Preces in ipsis visitationibus recitari debent. Certo 
sufficit dicere quinquies Pater, Ave et Gloria, vel alias 
preces ejusdem fere durationis (2). 

2] Jejunium cum abstinentia. 

Non simplex jejunium, nec simplex abstinentia, sed 
jejunium cum abstinentia, et quidem duobus diebus, 


Hoc jejunium in ordine-ad jubilaeum lucrandum, non 
potest fieri illis diebus (3) in quibus jejunium cum absti- 


— 


—— 
(1) Si sint tantum tria, non est necessdria haec designatio, 

dicunt Revue des communautés religieuses, t. €, p. 52 et L'Ami du 

clervé, t. c., p. 103. 

(2) Cfr Monita s. Poenitentiariae, 34 julii 1924, Acta Apost. Sedis, 

1924, p. 337 ss., Monitu'n XVI. 

(3) Nota exceptionem afficere dies, non personas. Unde qui a 
jejunio ecclesiastico esset excusatus vel dispensatus, his tamen 
diebus in textu recitatis non posset, ut videtur, salisfacere jejunio 
pro jubilaco praescripto. Cfr responsum 5, Poenitentiariae 10 aprilis 
1886, ad II, Nouv. Rev. théol. t, XVI, 18S6, p. 313 ; Collat. Brugen., 
t. 1X, 1904, p. 539. Adverte etiam quod dies jejunii cum abstinentia 
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hentia obligat ex praecepto, scil, vel universalis Ecclesiaé, 
qui sunt feria IV Cinerum, feriae quarta (in Belgio) et 
sexta quadragesimae, feriae Quatuor Temporum, vigiliae 
Pentecostes, Assumptionis, Omnium Sanctorum et Nati- 
vitatis, (can. 1252 $ 2), vel ex praecepto particulari pro 
aliqua dioecesi in qua forte Ordinarius diem jejunii et 
abstinentiae imposuerit (can. 1244 $ 2). Uride omnes 
reliqui dies utiles esse possunt pro jejunio jubilaei. 

Quum in bulla dicatur : jejunent cum abstinentia ad 
normam canonum Codicis, et quum praescriptiones 
jubilaei sint stricte interpretandae, videretur dicendum 
ab hac praescriptione jejunii eximi omnes ante expletum 
vigesimum primum annum et ab incepto sexagesimo 
anno, ad normam canonis 1254 $ 2, eosque tantum 
obligari ad abstinentiam. Attamen stante doctrina contraria 
communi auctorum,stante aliquo decreto anteriore eos qui 
statutam aetatem pro jejunii obligatione nondum attige- 
rint, necnon operarios aliosque a jejunii lege excusatos, 
debere tamen jejunare ad indulgentiam jubilaei lucran- 
dam, vel si id nequiverint, commutationem hujus operis 
impetrare (1), ab hac sententia non est recedendum, 
donec contrarium clarius in bulla edicatur. 


3| Confessio et communio. 


Utrumque hoc opus intra annum jubilaei, sicut et 
reliqua opera praescripta, impleri debet (2). Confessio 
debet esse distincta a confessione annua obligatoria, 
_communio vero a communione paschali. Non sufficit 


quibus aliquis voto se obstrinxerit, ad lucrandum jubilaeum inser- 
vire possunt. 

(1) Cfr decr. S. C. Ind. 10 julii 1869, ad VII, Deer, auth., n. 425. 

(2) Immerito, ut videtur, provocat Monilore, £. c., p. 41 ad can. 
931 $ 1 et $ 2, ut concludat utrumque hoc opus impleri posse usque 
ad 7 januarii 1930 : hic enim non agitur de indulgentia affixa alicui 
diei determinato, aut piis exercitiis in triduum, hebdomadam etc, 
ductis. 


— 158 — 


sola confessio sacramentalis, sed debet ea absolutione 
terminari (1). Qui solent bis in mense confiteri aut 
quotidie communicare, debent et ipsi confessionem 
instituere in ordine ad jubilaeum lucrandum (2). 


4] Eleemosyna. 


Consilium confessarii adhibendum est ab ïis tantum 
qui de quantitate stipis sibi conveniente dubitant. Haec 
autem quantitas eatenus debet singulorum facultati 
respondere, quatenus quae sufficit pauperibus, non 
sufficit divitibus (3). 

Praecipue commendantur opera pia ad propagationem 
vel praeservationem fidei: talia sunt Propagatio fidei, 
s. Infantia, Opus s. Petri pro clero indigeno, opus schola 
rum catholicarum vel vocationum sacerdotalium. Attamen 
sublevatio pauperum etiam inter haec opera pia a bulla 
significata venit (4). 

Possunt parentes, domini, superiores religiosi hanc 


(1) In aliis jubilaeis ubi sola confessio erat praescripta, merito 
dicebatur absolutionem non esse requisitam. Ubi autem in con- 
fessione ad jubilaeum facta non datur materia absolutionis, addatur 
quaedam accusatio in genere de omnibus peccatis totius vitae 
anteactae, vel melius, repetatur accusatio alicujus gravioris peccati 
antea jam remissi. 

(2) Qui solent bis in mense confiteri, unam ex his confessionibus 
instituant cum intentione lucrandi jubilaeum. Ad reliquas indulgentias 
hujus mensis obtinendas sufficiunt, ut videtur, confessiones quas 
solent bis in mense instituere. 

(3) Cîr resp. s. Poenitentiariae 30 januarii 1886, ad VIII, Nouv. 
Rev. théol., t. XVIII, 1886, p. 90 s. 

(4) Cîr resp. s. Poenitentiariae 2 apr. 1881, Nouv. Rev. théol., 
‘t XII, 1881, p. 256, coll. t. LVI, 1929, p. 239. In Constitutione 
Leonis XIII, Quod auctoritate, haec praescriptio ita enuntiabatur : 
« Stipem aliquam, pro sua quisque facultate, adhibito in consilium 
confessario, in aliquod pium conferant opus, quod ad propagationem 
et incrementum fidei catholicae pertineat. [inter quae] duo... 
designanda nominatim putamus… privatas puerorum scholas et 
seminaria clericorum ». Attamen in praesenti bulla voces Propaga- 
tionis et Praeservationis cum majusculis scriptae, potius determi- 
nata opera designare viderentur. 
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eleemosynam dare pro suis respective subditis, scienti- 
bus et consentientibus illis (1): 


Facultas opera praescripta dispensandi commutando. 


Opera ad jubilaeum injuncta, tum singula, tum omnia, 
propter quamvis justam et rationabilem causam commu- 
tari possunt dispensando, id est substituendo opera 
etiam notabiliter minora. 

Utrum confessarii hac facultate uti possint extrasa- 
cramentaliter, aperte non dicitur. Censemus tamen hanc 
commutationem fieri posse etiam extra actum confes- 
sionis sacramentalis (2). 

Confessarius non semel tantum, sed pluries, erga 
volentem indulgentiam jubilaei pluries lucrari, hac facul- 
tate commutandi opera uti potest (3). 

Religiosi, scilicet religionis clericalis, tum singillatim, 
tum collegialiter dispensari possunt a suis immediatis 
superioribus, commutatis operibus praescriptis in alia, 
quae tamen non sint sub praecepto debita. Similiter 
congregationes religiosae laicales, ut sunt omnes con- 
congregationes mulierum et fratrum, ab eo sacerdote 
qui regimen earum exercet in foro externo, scil. apud 


(1) Contrarium dicit pro religiosis Revue des communautés reli- 
gieuses, 1929, p. 53. 

(2) Cîr can. 202 $ 2. Monitore, t.c., p.43, id probabile dicit. Nouv. 
Revue théol., 1929, p.241 scribit eam commutationem fieri posse etiam 
per epistolam. Vide quae scripsimus de commutatione operum pro 
indulgentiis praescriptis juxta can.935 apud Co/lat. Brugen., t. XXV, 
1925, p. 318 ss. Adverte quod relate ad fideles omnes, praeter 
religiosos, soli confessarii hac facultate commutandi opera prae- 
scripta donantur. 

(3) s. Poenitentiaria 30 jan. 1886, ad II, declaravit confessarios 
hac facultate non carere. Nouv. Rev. fhéol., t. XVIII, 1886, p. 89, 
91, coll. t. XIV, 1882, p. 417 et t. LVI, 1929, p. 240. Ergo restrictio 
quae in bulla edicitur de facultate absolvendi a censuris et a casibus 
reservatis, commutandi vel dispensandi, scil. in votis, de qua facul- 
tate vide alibi in textu, non afficit facultatem commutandi opera 
injuncta. 
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ñhos ab ipso episcopo, a vicariis generalibus, a visi 
tatore conventuum vel et ab alio sacerdote delegato 
cui episcopus saltem partialem juridictionem in foro 
externo forte commiserit. Singuli autem religiosi, sorores 
et fratres hanc commutationem obtinere possunt, occu- 
rente necessitate, i. e. practice quoties non possunt com- 
mode ad superiorem aut ad sacerdotem de quo supra, 
recurrere, a proprio confessario, id est ab omni confes- 
sario a quo jure absolvi possunt. 


Nota. Privilegium quod sacerdotibus occasione hujus 
jubilaei conceditur, intelligendum videtur tamquam privi- 
legium personale quotidianum altaris privilegiati, quo 
nimirum indulgentia plenaria conceditur favore illius 
defuncti pro quo missa applicatur, vel unius ex defunc- 
tis pro quibus celebratur (1). 

À. LEGRAND. 


Adaotationes in facultates confessari jubilae. 


1/ Non suspenduntur facultates quas aliunde jam 
habet. 

2/ Absolvere valet ab omnibus peccatis, sive ratione 
sui sive ratione censurae reservatis, absque onere recur- 
rendi postea ad sanctam Sedem. Excipitur tamen : 

a/ Excommunicatio adnexa violationi secreti s. Officii. 

b/ Excommunicatio specialissimo modo reservata 
s. Sedi. 

Tali excommunicationi subsunt : abjicientes vel ad 
malum finem abducentes aut retinentes species conse- 
cratas (can. 2320), violentas manus in personam romani 


(1) Cîr Collat. Brugen., t. XXVI, 1926, p. 44 ss. 
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Pontificis injicientes (can. 2343, $ 1, 1°), absolventes vel 
fingentes absolvere complicem in peccato turpi (can. 
2367), confessarii, qui sigillum sacramenta'e directe 
violare praesumpserint (can. 2369, $ 1). 

c/ Peccatum confessariorum sacramentaliter absolven- 

tium poenitentes qui factioni « L'action française » actu 
adhaerentes, ab ea, nonobstante monitione, se retrahere 
nolunt. 
. In ïis itaque casibus exceptis nullam specialem facul- 
tatem habet confessarius : adeoque illas excommunica- 
tiones de quibus sub a/ et b} auferre valet in solo casu 
urgentiori, et quidem cum onere recurrendi ad s. Sedem 
infra mensem sub poena reincidentiae, necnon in peri- 
culo mortis, sed rursus cum onere recurrendi quoad 
excommunicationes specialissimo modo reservatas (can. 
2252, 2254). Quod attinet casum exceptum de quo 
sub c/, peccatum illud in solis adjunctis in quibus omnis 
reservatio cessat absolvi potest, scil. in periculo mortis 
et in casu can. 900, et quidem ita ut nihilo minus « onus 
adhuc remaneat praedictis sacerdotibus ad s. Poeniten- 
tiariam recurrendi, sub poena excommunicationis spe- 
cialiter s. Sedi reservatae, intra mensem a die obtentae 
sacramentalis absolutionis, vel postquam convaluerint si 
aegroti, et stanti ejus mandatis ». À confessario jubilaei 
excommunicatio illa, utpote non specialissimo modo 
reservata, absolvi posset sed cum onere recursus sub 
poena reincidentiae, uti patet. 

3/ In votis, etiam juratis, valet dispensare simpliciter, 
aut, si velit, dispensando commutare (can. 1314). 

Excipiuntur : 

a/ Vota publica, uti sunt vota religiosa (can. 1308). 

b/ Vota privata reservata : videlicet votum perfectae et 
perpetuae castitatis, necnon votum ingrediendi in reli- 
gionem votorum sollemnium, dummodo vota illa emissa 

6 
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fuerint absolute et post completum decimum octavum 
aetatis annum (can. 1309). 

c/ Vota facta in favorem tertii ab eoque acceptata, quia 
in tali casu tertius jus acquisivit in rem promissam. 
Attamen, si ipse juri suo cesserit, tunc confessarius 
dispensare valet. 

d/ Vota poenalia, quibus scil. sub conditione culpae 
promittitur poena luenda. Ast ea commutare potest in 
opus quod aegue efficaciter a peccato avertit. 

4! Absolutio, dispensatio, vel commutatio non irritatur 
eo quod poenitens deinceps prohibetur quominus cetera 
opera perficiat, quae ad lucrandum jubilaeum praestari 
debent. 

5! Absolutio a censuris, dispensatio aut commutatio, 
de quibus supra, in foro interno extrasacramentali dari 
possunt. 

6! Qui nominatim censurati sunt, aut publice censurati 
declarantur (can. 2225), dummodo sincere contriti, parati 
sint ad satisfaciendum exigentiis fori externi infra men- 
sem, possunt, remoto scandalo in foro sacramentali 
interim absolvi, sed in finem tantum lucrandi jubilaeum. 

7! Dispensare valet commutando, ex toto vel ex parte, 
opera ad lucrandum jubilaeum praescripta. 

Postulatur causa mediocriter gravis, et in dubio de 
sufficientia ejus, licite et valide dispensatur (can. 84). 

Si opus, in quod facta est commutatio, impleri 
nequeat, peti potest nova commutatio a quocumque 
confessario. Attamen si causa dispensationis cesset 
antequam opus in quod facta est commutatio impletum 
sit, ipsa dispensatio cessat. 

V. COUCKE. 


Miscellanea. 


Doctrina eucharistica apud s. Irenaeum. 


Irenaeus, uti notum est, scripsit anno circiter 180-192 
adversus haereticos qui negabant, inter alia, Deum, 
Patrem Verbi, mundum nostrum terrenum creasse et 
corpora nostra esse capacia resurrectionis gloriosae. 

Porro, plura argumenta desumit a natura elementorum 
quibus Eucharistia conficitur aut intrinsece constituitur, 
ita ut scripta ejus non parum conferant ad fidem Eccle- 
siae primitivae in praëesentia reali demonstrandam. 

Explicat etiam suo modo qua ratione Eucharistia 
conferat ad gloriosam resurrectionem corporum. Dicemus 
quid veniat, in illa explicatione Irenaei, nomine elementi 
terreni et caelestis Eucharistiae, et sic attingemus quaes- 
tionem acriter disputatam, tum apud catholicos tum 
apud protestantes, de qua infra. 

1} Argumentis desumptis ex natura rerum quae adhiben- 
tur ad Eucharistiam conficiendam, refellit Irenaeus haereti- 
cos, qui negant Deum Patrem mundum creasse. 

a/ Oblatio eorum, qui dicunt hunc mundum factum 
esse, non a Patre, sed ab alio quodam, vel imo, factum 
esse ex defectione, aut ignorantia, aut passione, oblatio, 
inquit, eorum est contumeliosa Patri, quia adhibendo 
materiam creationis alienae aut et imperfectae, ostendunt 
Patrem quasi cupidum esse rei non suae, vel imo et 
imperfectae. 

Mutent itaque haeretici sententiam suam de conditore 
mundi, vel abstineant oportet ab Eucharistia, Deo Patri 
offerenda. 

E contrario, catholici qui confitentur Deum mundum 
creasse, Eucharistia sua Patrem honorant, quia offerunt 
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Deo quae Ipse paterne praebet iis, ut nec infructuosi 
nec ingrati inveniantur. 
Sic scribit, Adversus Haereses, lib. IV, cap. XVI, 5: 


« Sed et suis discipulis dans consilium, primitias Deo offerre 
ex Suis creaturis, non quasi indigenti, sed ut ipsi nec infructuosi, 
nec ingrati sint, eum qui ex creatura panis est, accepit, et gratias 
egit, dicens : « Hoc est corpus meum ». Et calicem similiter, qui 
est ex ea creatura, quae est secundum nos (1), sum sanouüinem 
confessus est, et novi testamenti novam docuit oblationem ; quam 
Ecclesia ab Apostolis accipiens, in universo mundo offert Deo ». 


Advertimus, juxta Irenaeum, Christum confessum esse 
panem et vinum consecratum esse corpus et sanguinem 
suum. Capite autem XVI, 4 : 


« Oportet.. nos oblationem Deo facere,et in omnibus gratos 
inveniri fabricatori Deo, in sententia pura et fide sine hypocrisi, in 
spe firma, in dilectione ferventi, primitias earum, quae sunt ejus, 
creaturarum offerentes. Et hanc oblationem Ecclesia sola puram 
offert fabricatori, offerens ei cum gratiarum actione ex creatura ejus. 
Judaei autem non offerunt : manus enim eorum sanguine plenae 
sunt : non enim receperunt Verbum quod offertur Deo. Sed neque 
omnes haereticorum synagogae. Alii enim alterum praeter fabrica- 
torem dicentes Patrem, ea quae secundum nos creata sunt (2), 
offerentes ei, cupidum alieni ostendunt eum, et aliena concupiscen- 
tem. Qui vero ex Defectione, et Ignorantia, et Passione (3) dicunt 
facta ea, quae sunt secundum nos : ignorantiae, passionis, et defec- 
tionis fructus offerentes, peccant in Patrem suum, contumeliam 
facientes magis ei, quam gratias agentes ». 


Advertimus in Eucharistia Verbum offerri Deo. 

b/ Si Christus Dominus, convertisset panem alienae 
creationis in corpus suum, reus fuisset injustitiae erga 
conditorem mundi : 


« Quomodo autem juste Dominus, si alterius Patris existit, hujus 
conditionis (4), quae est secundum nos, accipiens panem, suum 
corpus esse confitebatur, et temperamentum calicis suum sanguinem 
confirmavit ?.… (5). 


(1) Qui est aliqua res nostrae creationis terrenae. 
(2) Res nostrae creationis terrenae. 

(3) Sunt Aeones. 

(4) Creationis. 

(5) Adv. Haer., IV, c. XXXIMH, 2. MG, VII, 1073. 
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Agitur evidenter non de mera declarationne, quia nulla 
injustitia esset affirmare panem, ab alio creatum, esse 
imaginem quandam sui corporis, sed agitur de declara- 
tione qua convertitur panis in corpus. Textus statim 
citandus omne dubium tollit : Quomodo, ait sanctus 
martyr, hacretici incunctanter credere possunt Euchari- 
stiam esse corpus et sanguinem Domini ? Negant Patrem 
creasse mundum, quomodo tunc Filius Patris convertere 
potest panem creationis non suae in corpus suum, vinum 
in sanguinem suum ? Ratio est quia in hanc creationem 
solus mundi fabricator talem potestatem habet. Nos 
autem, ait, dicimus Patrem per Verbum hunc mundum 
creasse et ita explicare possumus mysteriosam verborum 
consecrationis potentiam. Haec ratio quam affert Irenaeus 
procul dubio ostendit agi de conversione panis in corpus. 


« Quomodo autem constabit eis, eum panem in quo graliae 
actae sint, corpus esse Domini sui, et calicem sanguinis cjtis, si non 
ipsum fabricatoris mundi filium dicant, id est, Verbum ejus, per 
quod lignum fructificat, et defluunt fontes, et terra: dat primum 
quidem foenum, post deinde spicam, deinde plenum triticum in 
spica ? » (1). 

Ipsi ceteroquin haeretici temporis s. Irenaei testimo- 
nium reddunt fidei catholicae in praesentia’ reali, uti 
apparet ex pseudo-eucharistia Marci Valentiniani, quam 
refert idem Irenaeus, lib. [, ©. XI, 2 : 


« Pro calice enim vino mixto [Marcus] fingens se gratias 
agere (2) et in multum extendens sermonem invocationis, purpu- 
reum et rubicundum apparere facit ; ut putetur ea Gratia ab iis, 
quae sunt super omnia (3), suum sanguinem stillare in illius 
calicem per cjus invocationem, et valde concupiscere (4) praesentes 
ex illo gustare poculo, ut et in eos stillet quae per magum hunc 
vocatur (5) Gratia. Rursus mulieribus dans calices mixtos, ipsas 


(1) Zbidem, XV, c. XVI, 4. MG, VIT, 1026-7. 

(2) Calicem enim vino mixtum fingens se consecrare. 

(3) Supremi Acones, ceterorum parentes, erant Bythus et Sigè, 
quae probabiliter cognominabatur Charis (Gratia). 

(4) Concupiscant, 

(5) Invocatur, 
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gratias agere jubet praesente se. Et ubi hoc factum est ipse alium 
calicem mult> majorem, quam est ille, in quo illa [mulier] euchari- 
stiam facit (1), proferens et transfundens a minori [calice], qui est 
a muliere eucharistia factus, in illum qui est ab eo allatus multo 
majorem,statim dicens ita: « [la quae est ante omnia, inexcogitabilis 
Gratia, adimpleat tuum intus hominem et multiplicet in te agni- 
tionem suam, inseminans granum sinapis in bonam terram » ; et 
talia quaedam dicens, et in insaniam mittens illam infelicem, 
admirabilia faciens apparuit, quando major calix adimpletus est de 
minori calice, ut et supereffunderet ex eo ». 

Uti scite notat Massuet, « fac Marcum et ejus asseclas 
in Eucharistia nihil aliud agnovisse quam meram Christi 
corporis et sanguinis figuram, eadem semper perseve- 
rante substantia panis et vini post consecrationem; 
utquid tam operose studuisset vinum album in rubrum 
colorem commutare, sanguinemque desuper stillantem 
exhibere et praedicare, nisi christianorum omnium ea 
tunc fuisset sententia, vinum consecratione facta non 
manere, sed in verum sanguinem converti? Facinus 
hactenus in coetibus ecclesiasticis inauditum exhorruis- 
sent quique, nec fuisset qui eo liquore, qui sanguinem 
retulisset, quemque verum esse sanguinem jactasset 
impostor, labia cruentare non refugisset ; cum tamen ex 
Irenaeo constet, nullum fuisse, qui ex eo gustare non 
gestiret : adeo infixa erat omnium christianorum animis 
ea sententia, Eucharistiam verum Christi corpus et san- 
guinem esse » (2). 

2! Refellit Irenaeus haereticos qui negant corpora nostra 
esse capacia gloriosae resurrectionis, argumentis desumptis 
ex natura elementorum ÆEucharistiam intrinsece  consti- 
tuentium. 

a/ Si caro nostra non est capax gloriosae resurrec- 
tionis, Christus nos redimere non potuisset sanguine, 
quippe qui est ejusdem terrenae et contemptibilis 


(1) Fecit. 
(2) MG, VIT. col. 112, 
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creationis ac caro nostra, adeoque nec verum sanguinem 
nec verum corpus habuisset, nec tale quid praeberet 
nobis in Eucharistia. Quae omnia evidenter falsa sunt : 


« Vani autem omnimodo, qui universam dispositionem Dei con- 
temnunt, et carnis salutem negant, et regenerationem ejus spernunt, 
dicentes non eam capacem esse incorruptibilitatis. Si autem non 
salvatur haec, videlicet nec Dominus sanguine suo redemit nos ; 
neque calix Eucharistiae communicatio sanguinis ejus est, neque 
panis quem frangimus communicatio corporis ejus est. Sanguis 
enim non est nisi a venis et carnibus, et a reliqua quae est secun- 
dum hominem substantia, qua vere factum est Verbum Dei. Sanguine 
suo redemit nos, quemadmodum et Apostolus ejus ait: In quo 
habemus redemptionem per sanguinem ejus, remissionem pecca- 
torum » (1). 


b/ Doctrina de resurrectione gloriosa corporum bene 
quadrat cum doctrina de Eucharistia et ab ea confirma- 
tionem accipit : sicut per influxum verbi Dei communis 
panis fit Eucharistia, ita per influxum Verbi Dei, quod 
in Eucharistia recipimus, corpora resurgent incorrup- 
tibilia. Sic pergit : 

« Et quoniam membra ejus sumus, et per creaturam nutrimur ; 
creaturam autem ipse nobis praestat, solem suum oriri faciens, et 
pluens, quemadmodum vult ; eum calicem, qui est [a] creatura, suum 
sanguinem qui effusus est, ex quo auget nostrum .sanguinem ; et 
eum panem, qui est a creatura, suum corpus confirmavit, ex quo 
nostra auget corpora… Quando ergo et mixtus calix, et factus 
panis percipit verbum Dei, et fit Eucharistia sanguinis et corporis 
Christi (graece : corpus Christi) ex quibus augetur et consistit 
carnis nostrae substantia ; quomodo carnem negant capacem esse 
donationis Dei, quae est vita aeterna, quae sanguine el corpore 
Christi nutritur, et membrum ejus est ? Quemadmodum beatus 
Apostolus ait in ea, quae est ad Ephesios, epistola : « Quoniam 
membra sumus corporis ejus, de carne ejus, et de ossibus ejus ; 
non de spirituali aliquo et invisibili homine dicens haec (spiritus 
enim neque ossa, neque carnes habet) : sed de ea dispositione, quae 
est secundum verum hominem, quae ex carnibus, et nervis et 
ossibus consistit : guae de calice, qui est sanguis ejus, nufritur, et de 
pane, quod est corpus ejus, augetur. Et quemadmodum lignum vitis 
depositum in terram suo fructificat tempore, et granum tritici 


(1) Adv. Haer. N, ©. n, 2. MG, VI, 1124. 
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decidens in terram, et dissolutum, multiplex surgit per spiritum Dei, 
qui continet omnia; quae deinde per sapientiam Dei in usum 
hominis veniunt, et percipientia verbum Dei Eucharistia fiunt, 
quod est corpus et sanguis Christi : sic et nostra corpora ex ea 
nutrita, et reposita in terram et resoluta in ea, resurgent in suo 
tempore, Verbo Dei resurrectionem eis donante, in gloriam Dei 
Patris : qui huic mortali immortalitatem circumdat, et corruptibili 
incorruptelam gratuito donat… ». 


Advertimus, juxta Irenaeum, Eucharistiam esse corpus 
et sanguinem Christi, Verbo (hypostatice) unita. 

Idem argumentum modo magis obscuro datur in 
Lib. IV, c. xvin, 5 : 


« Quomodo autem rursus dicunt carnem in corruptionem 
devenire, et non percipere vitam, quae corpore Domini et sanguine 
alitur ? Ergo aut sententiam mutent, aut abstineant offerendo quae 
praedicta sunt. Nostra autem consonans est sententia Eucharistiae, 
et Eucharistia rursus confirmat sententiam nostram. Offerimus 
enim ei quae sunt ejus, congruenter communicationem et unitatem 
praedicantes carnis et spiritus. Quemadmodum enim qui est a terra 
panis, percipiens invocationem Dei jam non communis panis est, sed 
Eucharistia, ex duabus rebus constans, ferrena et caelesti : sic et 
corpora nostra percipientia Eucharistiam, jam non sunt corruptibi- 
lia, spem resurrectionis habentia ». 


Generalis significatio hujus textus ex  praecedenti 
elucet, quaedam tamen explicatione indigent. 


19 Verba « communicationem et unitatem praedicantes 
carnis et Spiritus », intelligenda sunt ex ïis quae dicuntur 
in lib. V, c. IX, 1-2: 


«… Sunt tria, ex quibus, quemadmodum ostendimus, perfectus 
homo constat, carne, anima, et spiritu ; et altero quidem salvante et 
figurante, qui est spiritus ; altero quod unitur et formatur, quod est 
caro : id vero quod inter haec est duo, quod est anima : quae 
aliquando quidem subsequens spiritum, elevatur ; aliquando autem 
consentiens carni, decidit in terrenas concupiscentias. Quotquot 
ergo id quod salvat et format, et unitatem non habent, hi conse- 
quenter erunt et vocabuntur caro et sanguis ; quippe qui non 
habent spiritum Dei in se... ». 

« Sicut enim caro infirma, sic spiritus promptus a Domino 
testimonium accepit. Hic est potens perficere quaecumque in 
promptu habet.Si igitur hoc, quod est promptum spiritus, admisceat 
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aliquis velut stimulum infirmitati carnis, necesse est omnimodo, ut 
id quod est forte, superet infirmum, ita ut absorbeatur infirmitas 
carnis à fortitudine spiritus : et esse eum qui sit talis, non jam 
carnalem, sed spiritualem, propter spiritus communionem » (1). 


. In libro autem IV, c. xx, 2 scribit de Verbo incarnato: 
« Verbum caro factum est. ut in carne (m) Domini nostri occur- 

rat paterna lux, et a carne ejus rutila veniat in nos, et sic homo 

deveniat in incorruptelam, circumdatus paterno lumine... ». 

Patet ex his textibus quid intelligat s. Irenaeus per 
illam communicationem et unitatem carnis et spiritus, 
et quomodo spiritus, elementum supernaturale, influat 
in naturam humanam. Caro nostra suscipiens Eucha- 
ristiam resurget incorruptibilis, quia caro et sanguis 
Domini, incorruptibilis per unionem cum Verbo, car- 
nem nostram perficit ad gloriosam resurrectionem. 

20 Elementum ferrenum est corpus et sanguis Domini, 
elementum vero caeleste est Verbum. 

Secundum protestantes omnes, elementum ferrenum 
est panis et vinum ; elementum autem caeleste est, juxta 
lutherianos, corpus et sanguis Christi, juxta calvinistas, 
virtus Spiritus Sancti verbis consecrationis invocata, juxla 
quosdam, Verbum. 

Inter catholicos, alii docent elementum terrenum esse 
accidentia panis et vini, elementum vero caeleste esse 
corpus et sanguinem Christi; alii dicunt elementum 
terrenum esse corpus et sanguinem Domini, elementum 
vero caeleste esse divinitatem Christi (2). 

Haec ultima sententia, uti ex praedictis jam suspicari 
possumus, amplectenda est. 
 Etenim in lib. V, c. 1x, 3 scribit s. Irenaeus : 


« Igitur caro sine spiritu Dei mortua est, non habens vitam, 
regnum Dei possidere non potest : sanguis irrationalis, velut aqua 


(1) Zbidem, V, c. IX, 2. MG, VII, 1144. 
(2) Lege D’ALÈS, La doctrine eucharistique de saint Irénée, in 
Recherches de science religieuse, 1923, p. 32 5, 
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effusa in terram. Et propter hoc ait : Qualis terrenus, tales terreni. 
Ubi autem spiritus Patris, ibi homo vivens, sanguis rationalis ad 
ultionem (1) a Deo custoditus, caro a spiritu possessa, oblita qui- 
dem sui, gualifatem autem Spiritus assumens, conformis facta 
Verbo Dei. Et propterea ait: Sicut portavimus imaginem ejus qui 
de ferra est, portemus et imaginem ejus qui de caelo est. Quid est 
terrenum ? Plasma. Quid autem caeleste ? Spiritus ….». 

Terrenum itaque est quod hujus creationis est, quod 
naturale est, sicut caro et sanguis Christi ; caeleste vero 
quod est supernaturale, divinum, spirituale. 

Audi s. Irenaeum, /ib. V, c. 1, 3: 

« Vani autem et Ebionaei, unitionem Dei et hominis per fidem 
non recipientes in suam animam, sed in veteri generationis perse- 
verantes fermento ; neque intelligere : volentes, quoniam Spiritus 
Sanctus advenit in Mariam, et virtus Altissimi obumbravit eam : 
quapropter et quod generatum est, sanctum est, et filius Altissimi 
Dei Patris omnium, qui operatus est incarnationem ejus, et novam 
ostendit generationem : uti quemadmodum per priorem genera- 
tionem mortem haereditavimus, sic per generationem hanc haeredi- 
taremus vitam. Reprobant itaque hi commixtionem vini caelestis, et 
solam aquam saecularem volunt esse, non recipientes Deum ad 
commixtionem suam.….. ». 

Negant Ebionaei divinitatem Christi et ideo conse- 
crant meram aquam, guae signum est humanitatis Christi ; 
nolunt autem vinum aqua mixtum consecrare, quia vinum 
significat elementum caeleste quod in Eucharistia contine- 
tur, divinam naturam Christi. Adhuc hodie miscendo 
aquam vino in missa eamdem mysticam vini et aquae 
significationem memoramus. 

Irenaeus itaque, praeclaro modo docet fidem Ecclesiae 
in praesentia reali. Neminem fugiet quanti in hac re 
momenti sit testimonium hujus viri antiquissimi et, uti 

ex scriptis ejus apparet, traditionis servandae religiosis- 
simi. 
V. COUCKE. 


1) Ut illius effusionem ab impiis factam Deus ulciscatur, 


Breviora responsa 


L — Q. An infra Martium — recitatis nempe Litaniis 
s. Joseph — debet cantari Ave Maria juxta Statuta n. 170 ? 


R. Negative. Tam ex textu ipso « ceteris diebus », 
quam ex ejus dispositione sub littera distincta a praece- 
dentibus patet agi de Ave Maria tantummodo extra 
praecedentia tempora. 


I. — Q. An ex eo quod Ecclesia permittat in Qua- 
dragesima, debitis conditionibus, semel in hebdomada 
celebrare missam Requiem, non sequitur eam suadere ut 
haec celebretur quoties pro defunctis est litandum ? 


R. Negative. Tota reformatio Pii X contra ostendit 
generatim missae Requiem praeferendam esse missas 
quadragesimales, quas pristino honori restitui voluit. 
Ideo a/ ad unicam diem in hebdomada restrinxit mis- 
sam lectam Requiem; b/ etiam ad lucrandam indulgen- 
tiam altaris privilegiati ad quam requirebatur olim missa 
Requiem quoties rubricae hanc permittebant — permisit 
celebrare missam feriae propriam, modo adderetur oratio 
pro defuncto ; c/ imo postea suppressa est ipsa obligatio 
orationis addendae. A fortiori ergo suadetur ut missa 
quadragesimalis celebretur prae missa pro defunctis. 

Si autem agatur de recens defuncto, vel adsit familia, 
aut confraternitas aut frequens populus, vel alia adsit ratio 
specialis, melius, videtur celebrare missam Requiem : et 
ideo haec missa conceditur semel in hebdomada. 


III. — Q. An omittenda est collecta de ss. Sacramento 
exposito, ob identitatem objecti, in festo Christi Regis ? 


R. Negative. Nam post institutum praefatum festum, 
declaravit S. R. C. collectam ss. Sacramenti omittendam 
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esse tantum « in festis Passionis, Crucis, ss.Redemptoris, 
ss. Cordis Jesu et Pret. Sanguinis » (27 apr. 1927) (1). 


IV. — Q. An licet pergere in celebranda missa dum 
instituitur vel protrahitur concio ? 


R. Negative, 


V. — Q. Quando in Calendario tanquam tertia oratio 
— post commemorationem simplicis v. g. — praescribitur 
oratio À cunctis, an debeo recitare hanc orationem in 
missa votiva ? 


R. Negative, Orationes enim communes pro diversitate 
temporis assignatae — inter quas venit À cunctis — ad- 
hibendae sunt tantum quando in ritu non duplici non 
sunt fres orationes speciales (sc. oratio propria et duae 
commemorationes speciales). 

Jamvero in tua missa votiva privata, 1a oratio est 
propria missae votivae, 24 oratio officii diei (quae est 
la in calendario); 32 commemoratio simplicis (22 in ca- 
lendario). Deest ergo locus orationi À cunctis (2). 

C. CALLEWAERT. 


VI. — Q. Quod spectat quaestionem solutam apud 
Collat. Brugen., xXVin (1928), p. 482 s., rogatur quo- 
modo aliquis, qui fidem non habet, possit conferre (quia 
est minister) et suscipere sacramentum matrimonii ? 


R. Quia habere potest intentionem implicitam susci- 
piendi et conferendi hoc sacramentum. 

Baptizatus qui, voluntate seria et absoluta, vult matri- 
monium inire cum sponsa pariter baptizata, vult implicite 
conferre et suscipere sacramentum : quia matrimonium 
inter baptizatos non potest non esse sacramentum. Sic 
multi boni christiani ignorant nupturientes esse ministros 
sacramenti : haec ignorantia, vel imo, hic error intellectus, 
non impedit quominus seria voluntate velint matri- 
monium inire, adeoque, e consequenti, implicite velint 
conferre et suscipere sacramentum. 


(1) Cfr Collat. Brugen., XXV1 (1927), 213 ; XXVIN, 170. 
(2) Cfr C. CALLEWAERT, Caeremoniale, n. 158 ss. 
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Quodsi aliquis consensum praestaret sub conditione 
revera addita « quod non conferat aut recipiat sacra- 
mentum matrimonii », ita ut assensus reapse dependeat ab 
hac conditione, matrimonialis contractus foret invalidus, 
in foro conscientiae. 

V.SCOUCRE: 


VIL — Q. Haud paucae puellae, — etiam in ipsa in qua 
degunt civitate cibos suos afferunt per diem sumendos 
in officina ad quam tendunt ut acu pingant, vestes con- 
ficiant, merces vendant, etc An licet ipsis dispensatione 
episcopali uti ad carnes diebus abstinentiae edendas ? 


R. Nulla apparet ratio cur hujusmodi operariae a dis- 
pensatione in bulla quadragesimali Episcoporum Belgii 
concessa excludantur. Dicitur enim ïibi, sub Vo al. 4: 
« Worden insgelijks ontslagen van de wet op het 
vleeschderven, behalve op Goeden Vrijdag,. de werk- 
lieden die van huis hunne spijzen mededragen om ze op 
hun werk te nermen ». Tuto proinde, omnibus diebus, 
praeter Feriam VI in Parasceve, carnibus hoc modo 
utantur. 


VIIL — Q. An idem posset applicari /udimagistris 
- (Onderwijzers of onderwijzeressen) qui in ipsa civitate 
vel pago domicilii sui cibos per diem sumendos ad 
scholas afferunt ? 


R. Negative, ut nobis videtur: difficulter enim tales 
aequiparari possunt operariis, nec vulgo ut tales, sed 
potius ut professionem sic dictam « liberalem » exercen- 
tes considerantur. 

St. WILLEMS. 
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vocabularii et stili, narrationes duplicatae seu geminae; critice haec 
dijudicantur et objectis difficultatibus solutio affertur generatim 
petita ex psychologia linguae et stili Semitarum. Latius disputatur 
tandem de fundamentis hisioricis et archaeologicis theoriae critico- 
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de historia protoparentum, de diluvio, de chronologia historiae 
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commendat s. Scripturae studiosis, nescimus tamen quomodo liber 
ut jacet Seminariorum tyronibus, critica institutione carentibus, 
‘ possit esse pervius. Quod ipsas propugnatas sententias attinet, A. 
haeret fideliter vestigiis doctrinae magis traditionalis, ut luculenter 
lectori patebit si velit conferre sententias quas hac in re tuetur 
catholicus J. GÔTTSBERGER, cujus operis nuper recensionem con- 
fecimus (1). 

M. DE JONGHE. 


Pio Alfonso P. ©. S. B. Oratio fidelium, Revista 
Liturgica editrice, Finalpia, 1928 ; 122 p. 


Nomine Orationis fidelium intelliguntur hic illae quae nuncupari 
solent Preces fidelium, quae nempe pro Ecclesiae communibus vel 
quorumdam specialibus necessitatibus, interveniente populo, publice 
fiebant in missa et in officio fieri rolebant, et quorum vestigia nobis 
perstiterunt in « Precibus ferialibus » ad Laudes et Vesperas, in 


(1) Collat. Brugen., XXVIII (1928), p. 492. 
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« Orationibus solemnibus » feriae VI in Paresceve et forte in verbo 
« Oremus » ante offertorium Missae. 

Hujusmodi Preces in omnibus liturgiis antiquis existebant 
Earum textus auctor collegit, quos eruditione et acribia non sper- 
nenda inter se conferens, quaesivit de eorum dependentia et origine. 

Suspicatur exstitisse typum quemdam primitivum, qui constaret 
invitatorio quodam et brevibus invocationibus ad modum litaniarum. 
Sed tam multiplici conjectura indiget hac in re, ut difficile sit ad 
aliqualem certitudinem pervenire. Ad romanam liturgiam quod 
attinet, censet auctor, Preces feriales ad Laudes esse transforma- 
tionem Precum gallicanarum et Collectam ac Secretam in missa 
romana connexas fuisse cum Precibus fidelium. 
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Gundilach, G, S. |. Zur Sociologie der Katholischen 
Ideenwelt und des Jesuitenordens. Freiburg, Herder, 1927, 
— In-8, 120 p. — 4,50 Mark. 


Occasione operis sat famosi Auctoris W. Sombart (1), ubi 
ideologia socialistica quasi in ipso catholicismo, mediante sic dicto 
« Jesuitismo >» radicata exhibetur vel saltem innuitur, P. G. Gund- 
lach profundiori, imo sat subtili examini subjicit imaginem seu 
structuram socialem, necnon, ut diceremus, tendentias et principia 
socialia tum ipsius Ecclesiae Catholicae, tum in specie Societatis 
Jesu. — Utriusque fundamentales dotes exhibet tres praesertim 
sequentes: Theocentrismum, — objectivitatem, (Gegenständlichkeit), 
— et rmiram adaptationem vitae et activitatis religiosae necessitati- 
bus temporum et locorum. 


Jansen, J. L. C, ss. R, Testimonia de S. Alfonso de 
Ligorio. Galopiae (Gulpen, Holland), Alberts, Fil., 1928. 
— In-8, 99 p. 


Nil aliud est quam longa series testimoniorum undique collecto- 
rum in laudem eximii moralistae et Ecclesiae Doctoris, s. Alphonsi. 


ST. WILLEMS. 


(1) SomBarT, W. « Der proletarische Sozialismus ». Jena, 1924, 77 p. 


Bijvoegsel aan « Collationes Brugenses », Mei-Juni 1929. 


Over het leergezag m de H. Kerk. 


Antwoord (1) op het wederwoord van E. P. CREMERS, S. J. 


Onze verhandeling verschenen in Ons Geloof, Mei 1928, 
bl. 145-163, bevatte twee deelen : I. uiteenzetting der 
katholieke leer omtrent het leergezag ; IL. uiteenzetting 
van sommige meeningen, door E.P. Cremers in zijn boek 
Kerk en Staat verdedigd, die niet overeenstemmen met 
de kerkelijke leer. | 

E. P. Cremers liet een wederantwoord drukken 
waarin hij hoofdzakelijk beweert : 10) dat wij zijn ge- 
dachte niet nauwkeurig wedergaven ; 20) dat hij niets 
staande houdt dat tegenstrijdig is met de katholieke leer. 

Wij zijn er dus toe genoodzaakt de meeningen van 
E. P. Cremers, zooals zij uitgedrukt staan in zijn boek en 
in zijn wederwoord, nog eens voor oogen te leggen en 
ze dan te vergelijken met de katholieke leer. 

Het is onmogelijk hier al de beweringen van E. P. 
Cremers te onderzoeken : wij vergenoegen ons met het 
onderzoek omtrent drie voorname punten : beteekenis van 
het woord leergezag ; aard of wezenis van de leermacht ; 
onmiddellijke verplichting die in de geloovigen ontstaat 
uit beoefenen van de leermacht. 


VOORAFGAANDE BEMERKING. 


In onze verhandeling (O. G. bl. 151 vv.) schreven wii : 
Op gewone wijze wordt de macht (de leermacht) gebruikt in de 
onafgebroken predicatie of de Overlevefing die de christelijke leering 
van geslacht tot geslacht overmaakt en alzoo gedurig het voorwerp 
van het geloof voorhoudt aan de leden der H. Kerk. 
(1) Dit antwoord was volledig opgemaakt den 6 Augustus 1928 ; 
door omstandigheden, onafhankelijk van onzen wil, kon het niet 
eerder uitgegeven worden. 
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« Op buitengewone wijze wordt de leermacht uitgeoefend door den 
Paus alléén, of door den Paus met de Bisschoppen vereenigd in een 
algemeene Kerkvergadering, of door Roomsche Congregaties, name- 
lijk door de Congregatie van het H. Officie, aan wie het toekomt 
de geloofs-en zedenleer te behouden (1) ; of door de Bisschoppen 
afzonderlijk in hun eigen bisdom. 

« I. De voornaamste uitoefening der leermacht ligt in de eigenlijke 
bepaling of definitie, uitgesproken door den Paus alléén, sprekende 
ex cathedra, of door den Paus samen met de Bisschoppen in een 
algemeene Kerkvergadering. 

« 2. Buiten de eigenlijke bepaling of definitie wordt de kerke- 
lijke macht nog op andere wijze uitgeoelend. 

« À. De Paus in zijn wereldbrieven, spreekt als opperste gezag- 
voerder der H. Kerk..….. Niemand, die aan den Paus de opperste 
leermacht toekent, zal loochenen dat de leden der H. Kerk gehou- 
den zijn de leer aan te nemen en na te leven welke in ’s Pausen 
wereldbrieven voorgesteld wordt ; als er geen eigenlijke bepaling 
of definitie gedaan wordt, dan ook wordt geen akt van goddelijk 
of kerkelijk geloof opgelegd, maar Wel de inwendige instemming 
van het verstand, die genoemd wordt godsdienstig aankleven (as- 
sensus religiosus)..…... ». 

Men kan er niet aan twijfelen dat ik hier zeer duide- 
lijk onderscheid maak tusschen de gewone Wijze, en de 
buitengewone Wijze, Waarop de leermacht uitgeoefend 
wordt; dat ik, sprekende van de buitengewone Wwijze 
waarop de leermacht uitgeoefend wordt, onderscheid 
maak tusschen de eigenlijke benaling of definitie en de 
andere uitingen van die buitengewone Wijze waarop de 
leermacht uitgeoefend wordt ; dat ik, sprekende van die 
laatstgenoemde uitingen zeg: « als er geen eigenlijke 
bepaling of definitie gedaan wordt, dan ook wordt geen 
akt van goddelijk of kerkelijk geloof opgelegd, maar wel 
de inwendige instemming van het verstand, die genoemd 
wordt godsdienstig aankleven (assensus religiosus) ». 


Over dezelfde zake (2) sprekende, herhaal ik op bl. 


(1) In Cod. Jur. Can. can. 247. 

(2) Want ik spreek daar over hetgeen E. P. Cremers noemt : Het 
authentische leergezag, Waardoor hij verstaat het leergezag dat op 
buitengewone wijze geoefend wordt en niet onfeilbaar leert. ©. G. 
bl. 245. 
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157, diezelfde zinsnede : « Wij staan toe dat, als er geen 

bepaling of definitie gegeven wordt, er dan ook geen 
geloofsakt vereischt wordt in dien zin t. w. het aannemen 
door het goddelijk (of kerkelijk) geloof ». 

Welnu E. P. Cremers, in zijn wederwoord, ©. G. bl. 
242, werpt tegen ons deze valsche beschuldiging op, 
dat die laatste zinsnede het tegenovergestelde veronder- 
stelt van hetgeen door het Vaticanum onfeilbaar geleerd : 
wordt, waar het Concilie spreekt over de verplichting te 
gelooven al wat door de gewone leermachtoefening in de 
Kerk voorgehouden wordt als zijnde door God veropen- 
baard (1). 

Men ziet hier hoe E. P. Cremers de allereerste regelen 
der tekstverklaring onderhoudt, die toch vergen dat men 
een zinsnede niet uit haar organisch verband zou rukken . 
en toepassen op een zake waar er geen spraak van is. 


I. — Beteekenis van het woord leergezag. 


In zijn wederwoord (O. G. bl. 244) schrijft E. P. 
Cremers : | 

« De termen leermacht en leergezag hebben niet 
dezelfde beteekenis. De leermacht is de potestas docendi, 
het leergezag is de auctoritas sive gradus autoritatis 
qui implicatur in illa potestate. 

Omdat we dus spreken van een onfeilbaar en een niet 
onfeilbaar leergezag, mocht nog niet het gevolg getrok- 
ken worden dat we twee leermachten verdedigen. 
Dezelfde leermacht kan onfeilbaar en niet-onfeilbaar 
leeren, en bijgevolg gebruikt ze bij deze verschillende 
uitingen van haar macht een verschillende graad van 


gezag. » 


(1) « Fide divina et catholica ea omnia credenda sunt, quae in 
verbo Dei scripto vel tradito continentur, et ab Ecclesia sive solemni 
judicio sive ordinario et universali magisterio tanquam divinitus 
revelata credenda proponuntur ». DENZINGER-BANNWART, Enchiri- 
dion, no 1792. 


ANTWOORD. 


De bewering van E. P. Cremers omtrent het verschil 
der formeele beteekenis der Woorden leergezag en 
leermacht is op niets gesteund : 

a) Het woord gezag heeîft als formeele beteekenis : 
« macht, bewind over anderen : het koninklijk gezag ; 
het gezag der Kerk ; een kind staat onder het wcttig gezag 
zijner ouders..….. » (1). 

Deze formeele beteekenis verandert niet in het samen- 
gesteld woord : leergezag. 

b) Het gebruik der schrijvers kent ook dit verschil 
niet : zij gebruiken de woorden leergezag en leermacht 
om formeel:te beteekenen, hetgeen in ’t latijin genoemd 
wordt: potestas docendi (2). « 

c) Maar, zal men zeggen, E. P. Cremers toch gebruikt 
het woord leergezag in de formeele beteekenis van : 
auctoritas sive gradus auctoritatis qui implicatur in illa 
potestate (docendi). 

Hoegenaamd niet. Ziehier wat hij schrijft in zijn boek 
Kerk en Staat, bl. 104 : « Kerkelijke leering over haar 
eigen leergezag ». Hier Wordt formeel beteekend : de 
leermacht; want sprekende van het leergezag, zegt E P. 
Cremers, a. w. bl. 105 : « Dit is immers het doel der 
leermacht….… » — Verder a. w. bl. 107 spreekt hij van 
« het subject van het kerkelijk leergezag d. i. subjectum 


(1) Van Dales Groot Woordenboek, Antwerpen, 1904, bI. 594. 
(2) B. v. VAN OPPENRAAY S. J., Apologie van het Christendom, 
Nymegen, 1919, bl. 244 schrijft: Gezag of Machten der Kerk — 
Alle machten die de Kerk uitoefent, zijn bevoegdheden die voort- 
komen of uit haar rechtsmacht of uit haar priesterlijke macht : in 
‘ het eerste geval macht over de geloovigen, in het tweede geval 
macht over de heilige zaken en den eeredienst. Enkele schrijvers 
intusschen onderscheiden drie soorten van onderwerpen, Waarover 
de Kerk gezag (merkt wel op: gezag beteeken hier de #achf, 
potestas) kan uitoefenen en onderscheiden daarom: het "magiste- 
rium, de macht om te onderrichten of het leergezag.…. » Dus hier 
nog eens : leermacht= leergezag, en formeel ! À 
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potestatis docendi. Verder (a. w. bl. 109) schrijft hij : « het 
leergezag (is) berechtigd en bevoegd om de geopen- 
baarde Waarheden.…. voor te houden >». Hier ook wordt 
door leergezag beteekend : potestas docendi. 

Dus, als E. P. Cremers, in zijn boek Kerk en Staat, 
bl. 105, schreef : « Tusschen beide [d. i. onfeilbaar leer- 
gezag en authentisch leergezag] heerscht geen soortelijk 
verschil.. » sprak hij van twee leermachten [d. i. duae 
potestates docendi] die niet soortelijk (specifice) verschil- 
lend zijn en zoo bevat zijn bewering de metaphysische 
onmogelijkheid die wij aanstipten in O. G. bl. 156. 


Il. — Wezenis der leermacht. 


De leermacht is het recht of zedelijk vermogen de 
leering vast te stellen en voor te houden. 

De uitoefening der leermacht bestaat dus noodzake- 
lijk in een ambtelijke of authentische (1) verklaring van 
hetgeen de geloovigen moeten aannemen. Als er dus 
uitoefening is der leermacht dan is er ook authentische 
verklaring, en dan ook, uiteraard, per se, ontstaat in den 
onderdaan verplichting tot aannemen van het geleer- 
de (2). 

Welnu dit loochent E. P. Cremers, als hij schrijft 
O. G. bl. 256 : « We meenen echter dat, ofschoon de 
bisschop van ambtswege de toepassing mag maken 


(1) Het woord authentisch beteekent eigenlijk : iets in den wet- 
telijken vorm door een bevoegd ambtenaar opgemaakt en daardoor 
in rechte geldig. 

Het woord authentisch wijst dus eigenlijk op de witoefening van 
de macht. 

(2) « Magister authenticus, i. e. auctoritativus in Ecclesia est qui 
jus et officium habet doctrinam de fide vel moribus {a praedicandi 
ut subditi hac de causa, np. quia ab hac persona vel hoc collegio 
missionem legitimam habente proponitur, eam suscipere teneantur.» 
VAN NoOORT, De fontibus Revelationis, Amstelodami, 1911, n. 251, 
— Inde etiam apparet differentia inter pofestatem docendi et licen- 
tiam praedicandi. (Can. 1342 ss) ac munus magisterii in Seminariis 
(Can. 1366 ss). 
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(d. i. de toepassing van een geopenbaarde waarheïd of 
van een waarheid die als theologisch zeker onfeilbaar 
geleerd wordt op een concreet geval) en gebeurlijk daar- 
toe verplicht is, zijn meening niet het karakter kan 
hebben van een authentische interpretatie (1) ». 
E. P. Cremers aanvaardt dus nu een uitoefening van de 
kerkelijke /eermacht, welk geen authentische verklaring 
zou wezen: dit is een contradictio in terminis. 


De verwarring in de meening van E. P. Cremers komt nog meer 
uit als men de twee redenen onderzoekt, die hij aanbrengt om zijn 
gedacht te staven: die redenen zijn: « wijl de afzonderlijke 
bisschop a) niet onfeilbaar is en b) hij als afzonderlijke bisschop 
aan zijn interpretatie geen algemeen geldig karakter kan verleenen. 
O. G. bl. 257 


ANTWOORD : 


a) De onfeilbaarheïd is geen onontbeerlijke voorwaarde tot het 
uitoefenen der leermacht, noch bij den Paus, noch bij den 
bisschop (2). 

b) De afzonderlijke bisschop kan geen algemeen geldig karakter 
geven aan zijne leerstellige verklaring, in dien zin dat hij krachtens 
zijne macht, niet a/ de geloovigen kan verplichten tot inwendige 
instemming, maar de afzonderlijke bisschop oefent niettemin de 
leermacht uit; omdat die leermacht hem geschonken wordt tot 
leiding van zijne onderdanen, daarom zijn deze onmiddellijk 
verplicht tot inwendige instemming met de leerstellige verklaring 
van Aun bisschop. : 

E. P. Cremers voegt er nog aan toe : « (het) ware mogelijk dat 
er over een gelijk geval in verschillende bisdommen een verschil- 
lende interpretatie worde gegeven en dus in naam der algemeene 
geloofs- en zedenleer tegenstrijdige verplichtingen werden opgelegd. 


(1) Door authentische interpretatie wordt hier noodzakelijk 
verstaan : de ambéelijke uitdrukking en mededeeling van de toepas- 
sing door den bisschop gemaakt; juist in de ambtelijke uitdrukking 
en mededeeling van het oordeel van den bisschop bestaat de uit- 
_ oefening van zijn leermacht of aufhentische interpretatie. 

(2) E. P. Cremers, in zijn boek, Kerk en Staat, aanvaardt dit ook 
(bl. 104 en 105) en schrijft op bl. 111 : « Doch zulks (d. i. het 
verplichtend karakter van het Kkerkelijk leergezag) moet ook 
eenigermate gelden voor de afzonderlijke bisschoppen, die, 
ofschoon niet onfeilbaar, toch aufhentische leeraren zijn in de 
H. Kerk ». 
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Wat juist in strijd is met de algemeenheid of eenheid van geloofs- 
en zedenleer en dus in strijd met het doel der bisschoppelijke leer- 
macht, en der kerkelijke leermacht in het algemeen » bl. 257. 


ANTWOORD : 


a) Indien er spraak is van een leerstellige verklaring van den 
afzonderlijken bisschop, dan wordt deze verklaring niet in naam 
der algemeene geloofs- en zedenleer opgelegd ; 

b) de mogelijkheid dat er in verschillende bisdommen een 
verschillende interpretatie wordt gegeven van eene geloofswaarheid 
bewijst hoegenaamd niet dat de bisschop geen leermacht heeît en 
dat zijne leerstellige verklaring niet authentisch is; moest die 
gevolgtrekking logisch zijn dan zou men, & pari, moeten besluiten 
dat de leerstellige verklaring van den Paus, als er geen bepaling 
of definitie gegeven wordt, ook niet authentisch is ; want aangezien 
de Paus, in onderhavig geval, niet onfeilbaar is, dan ook bestaat de 
mogelijkheid dat een paus een interpretatie geve die zou verschillen 
van de interpretatie van een anderen paus. 

c) Daarbij, vermelde mogelijkheid is, in de katholieke Kerk, niet 
tegenstrijdig met het doel der hope leermacht : want 
Christus zelf heeft beloofd dat zijne Kerk zou onfeilbaar blijven in 
haar geloof, diensvolgens dat God on zulke wijze de uitoefening 
der leermacht leiden zou dat de onfeilbaarheid der Kerk blijve 
bestaan ; diensvolgens het gebruik der leermacht door de afzonder- 
lijke visschoppen, die niet onfeilbaar zijn, en het gebruik der leer- 
macht van den Paus, buiten het geval der eigenlijke bepaling of 
definitie, wordt door de Voorzienigheid zoo geleid dat het niet kan 
schaden aan de hoofdzakelijke eenheid en zuiverheid des geloofs, 
die het doel is der kerkelijke leermacht (1). 


IL — Onmiddeillijke verplichting, die in de 
_ geloovigen ontstaat, krachtens de uitoefening 
van de kerkelijke leermacht. 


In zijn wederwoord (O. G. bl. 246-257) beweert E. P. 
Cremers dat onze uiteenzetting (O. G. bl. 157-160) 
zijn meening niet nauwkeurig wedergaf omtrent de ver- 
plichting die in de geloovigen ontstaat krachtens de 
uitoefening der kerkelijke leermacht en dat zijne 
meening niet strijdig is met de katholieke leer. 


(1) De geschiedenis der katholieke Kerk toont ons aan dat 
vermelde mogelijkheid geen beletsel is tot de eenheid en zuiver- 
heid des geloofs. 
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ANTWOORD : 

De meening van E. P. Cremers, aangaande hetgeen 
wii hier bespreken, werd door ons wedergegeven zooals 
zij uiteengezet wordt in zijn boek (bl. 106-107) : wij 
zullen dit nog eens aantoonen ; die meening is tegen- 
strijdig met de katholieke leer, zooals wij het nog eens 
zullen bewijzen. 

À. Beschrijving gegeven door E. P. Cremers. 

Er is hier spraak van de beoefening der kerkelijke 
leermacht door den Paus of de Roomsche Congrega- 
ties (1) buiten het geval van een eigenlijke bepaling of 
definitie. 

De verplichting wordt door E. P. Cremers beschreven 
in dezer voege (2): « Deze (verplichting) zal dan hierin 
bestaan dat het verstand zich laat richten naar het doel 
van dit leergezag, dat het zich bijgevolg zou neigen om 
de waarheid in te zien van hetgeen de Kerk hem leeren 
Wil, en er de gegrondheid en wijsheid van zou trachten te 
vatten en geneigd zou blijven om dit voor waar te hou- 
den zoolang geen ernstige of doorslaande reden tot een 
tegenovergestelde houding zou nopen. En zelfs, mocht 
zulks het geval zijn, dan nog zou de waardigheid van 
den leerenden persoon eischen dat degenen, die een 
beter inzicht in de waarheid meenen te hebben, deze met 
de verschuldigde eerbiedsbetuigingen voorstaan, zoolang 
althans het silentium obscquiosum niet wordt opge- 
legd » (3). 

Hier hebben wij een zielkundige beschrijving van de 
werking, die volgens E. P. Cremers, in het verstand van 
iederen geloovige moet geschieden ten gevolge van een 


(1) Over de leermacht, door den Bisschop uitgeoefend, spreekt 
E. P. Cremers op een andere plaats van zijn boek, t. w. bl. 110-117. 

(2) Wij onderlijnen de woorden die bijzonderlijk moeten im acht 
genomen worden. 

(3) Kerk en Staat, bI. 106. 
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uitspraak van de kerkelijke macht, als er geen eigenlijke 
bepaling of definitie gegeven wordt. 

De geloovige is verplicht zijn verstand, door den wil, 
toe te leggen op de leerstellige verklaring van de kerke- 
like leermacht om de waarheid er van in te zien, om de 
gegrondheid en wijsheid ervan te trachten te vatten : die 
verstandelijke werking kan niets anders zijn dan een 
samenhang van beschouwingen en redeneeringen, welke 
den mensch zullen brengen tot een besluit. 

Die samenhang van beschouwingen en redeneeringen, 
kan niets anders zijn dan een onderzoek (1) omtrent de 
waarheid van hetgeen de Kerk leert, omtrent de gegrond- 
heid en de wijsheid van de kerkelijke uitspraak. 

Van dit voorafgaand onderzoek hangt nu het besluit af 
en de houding van het verstand tegenover de uitspraak 
der kerkelijke leermacht : indien de geloovige overtuigd 
is van de waarheid van hetgeen de Kerk leeren wil, van 
de gegrondheid en wijsheid der uitspraak, dan zal hij 
die uitspraak aannemen en met haar instemmen: integen- 
deel, is de geloovige niet overtuigd van de waarheid 
van hetgeen de Kerk leeren wil, noch van de gegrond- 
heid en wijsheid der uitspraak, dan zal hij die niet aan- 
nemen : dus het voorafgaand onderzoek is de voorwaarde 
tot de instemming. 

Wat meer is : volgens E. P. Cremers, als de geloovige 


(1) In zijn wederwoord, O. G., bl. 248-249, beweert E. P, Cre- 
mers dat er,in zijn boek, geen gewag gemaakt wordt van een 
voorafgaand onderzoek. E. P. Cremers gebruikt het woord onderzoek 
niet, maar beschrijft de zaak die, met geijkten term, onderzoek moet 
genoemd worden (d. i. inquisitio intellectus de veritate), Men merke 
wel op dat E. P. Cremers spreekt van de verplichting die in alle 
geloovigen ontstaat door de buitengewone uitoefening van de 
kerkelijke leermacht buiten het geval van een eigenlijke bepaling 
of definitie : welnu volgens de beschrijving van E. P. Cremers. 
voornoemde verplichting bestaat in de geesteswelwillendheid (ge- 
steldheid van den wil) waaruit dan het vers{and zijn werking beg'int 
AS waarheid in te zien : deze werking is het vers{andelijk onder- 
zock. 


een ernstige en doorslaande reden heeft om het fegen- 
overgestelde van hetgeen de Kerk leeren wil aan te 
nemen, dan mag hij zelfs dit voorstaan en verdedigen (1), 
mits hij eerbiedig weze tegenover den leerenden 
persoon. 

De uitleg, door ons hier gegeven, van de meening van 
E. P. Cremers kan niet in twijfel getrokken worden (2). 
Zij berust op den gewonen zin (sensum obvium) van de 
woorden en op den samenhang der gedachten van E. 
P.; zij wordt ook ten sterkste bekrachtigd door ket- 
geen E. P. Cremers schrijft in XKerk en Staat bl. 106 : 
« Inderdaad daar de geopenbaarde Waarheden aan den 
immer vorschenden, doch zwakken en vaak dwalenden 
menschelijken geest zijn overgeleverd, zoo behoorde 
het dat de leermacht eveneens het noodige gezag hebbe 
om het vorschend verstand der geloovigen voor te lich- 
ten, tot dieper inzicht in het geopenbaarde te geleiden 
en op te voeren, en voor de mogelijke afdwalingen te 
vrijwaren en te behoeden ». Dus, volgens die zinsnede, 
zou het onmiddellijk doel der leermacht zijn : het vor- 
schend verstand der geloovigen voor te lichten, en daaruit 
besluit E. P. Cremers dat de onderwerping der geloovi- 
gen aan de uitoefening der kerkelijke leermacht, in onder- 
havig geval, bepaald en beperkt wordt door het vorschen 


(1) Daarmede verwerpt E. P. Cremers het s#entium obsequiosum 
dat, volgens alle theologanten, a/fijd verplichtend is en waarvan de 
verplichting uit de leerstellige uitspraak derH. Kerk zoodzakeliÿk 
voortkomt, zonder dat zij uitdrukkelijk opgelégd wordt. Men merke 
op dat, in de meening van E. P. Cremers, het si/entium obsequio- 
sum niet per se en altijd verplichtend is uit de oefening der kerke- 
lijke leermacht, maar enkel per accidens en in sommige gevallen : 

200 schrijft hij-in Kerk en Slaat, bI. 119 : « Er kunnen daarenboven 
omstandigheden zijn waarin het s/entium obsequiosum of, in prak- 
tische zaken, de onthouding van de daad, kunnen geboden zijn, 
 zij b. v. door de christelijke naastenliefde, de voorzichtigheid en 
vooral door de deugd van observantie tegenover de aangestelde 
zielenherders ». (Wij onderlijnen). 

(2) Z. E. H. Kannunik Van Hove, in ÆEphemerides Theologicae 
Lovanienses, 1927, bl. 682, verstaat zooals wij de meening van 
EPCremers. 
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en onderzoeken der waarheid. Diezelfde gedachte komt 
voor in de uitdrukking : een instemming overeenkomstig 
met het doel (der leermacht) (1). 

B. De leerstelling van E. P. Cremers is fepenetriidie 
met de Katholieke leer. 

1. AI wat de Paus, als Opperherder, stellig leert, zelfs 
als hij geen eigenlijke bepaling: of definitie geeft, behoort 
tot de katholieke léer, in dien zin dat het niet meer be- 
schouwd mag worden als een meening die vrijlijk 
besproken of betwist wordt tusschen de godgeleerden. 

Welnu de bewering van E. P. Cremers is tegenstrijdig 
met de verklaringen van verschillende Pausen en dus 


tegenstrijdig met de katholieke leer. 

a) Pius IX, in zijn brief van 21 December 1863 verklaart dat de 
katholieken zich moeten onderwerpen aan de beslissingen welke 
de leer aangaan door de Pauselijke Congregaties uitgesproken (2) : 
die onderwerpiug kan niets anders zijn dan het érwendig aannemen 
van hetgeen de Congregaties leeren. Dit inwendig aannemen is 
hetgeen waartoe de geloovigen owmiddellijk door de uitspraak der 
Congregaties verplicht zijn. Dit vinden wij ook in een verklaring 
van Clemens XI (16 Jul. 1705) : handelende omtrent de onder- 
werping, die men verschuldigd is aan de veroordeeling der leer van 
Jansenius, zegt de Paus dat de echte gehoorzaamheid van den 
geloovige bestaat in het ‘rwendig aannemen en dat men niet vol- 
doet met een eerbiedig zwijgen (3). 

b) In de Vaticaansche Kerkvergadering wordt het volgende 
vastgesteld : « Daar het niet voldoende is de ketterij te vermijden, 
als men ook deze dwalingen niet vlucht die min of meer met de 
ketterij verbonden zijn, daarom verwittigen wij allen dat zij ver- 
plicht zijn de beslissingen (Constitutiones et Decreta) te onder- 


(1) Nu, in zijn wederwoord, O. G. bl. 248-249, aanvaardt E. P. 
Cremers dat de geloovige gehouden is tot een oumiddellijke instem- 
ming met hetgeen de Kerk leert : waarin bestaat die instemming 
en hoe komt dit overeen met hetgeen E. P. Cremers voorhield in 
zijn boek ? Dan beweert E. P. Cremers dat de geloovige, na de 
instemming gegeven te hebben, verder zijn verstand moet neigen 
om de waarheid in te zien, enz. : dit is valsch, de geloovige, als 
dusdanig, in onderhavig .geval, is tot niets anders verplicht dan tot 
de inwendige instemming van zijn verstand met de kerkelijke leer. 
(2) Enchir., n. 1684, 

(3) Enchir., n. 1350. 


houden, waardoor zulkdanige kwade meeningen… door den 
H. Stoel verworpen en veroordeeld worden » (1). Hoe kan men de 
dwalingen anders vermijden dan door ze érwendig te verwerpen, 
omdat zij veroordeeld zijn ? 


c) Leo XIII leert ook dat de geloovigen verplicht zijn de ver- 
klaringen der Pausen op vaste wijze aan te nemen en ze openlijk 
te belijden als de omstandigheden dit eischen (2). 


d) Pius X verklaart dat allen in geweten gehouden zijn zich te 
onderwerpen aan de uitspraken der Bijbelsche Commissie zoowel 
als aan de wifspraken der andere Congregaties welke de /eer be- 
treffen ; dat zij grootelijks plichtig zijn al degenen die de /eerstellige 
beslissingen van deze Commissie aanvallen (3). 

De dracht en beteekenis dezer pauselijke uitspraken 
komt hierop neer : in onderhavig geval, volstaat men 
niet met eene slechts uitwendige onderwerping of met 
een silentium obsequiosum, maar men is verplicht tot 
inwendige onderwerping van het verstand d. i. het assensus 
religiosus (4) aan de /eerstellige verklaring ; dientengevolge 
is het verboden de leerstellige verklaringen der kerkelijke 
leermacht aan te vallen en het fegenovergestelde te verde- 
digen. 

De meening van E. P. Cremers is klaarblijkelijk in 
strijd met de katholieke leer, zooeven uiteengezet: immers 
E. P. Cremers beweert dat men, in onderhavig. geval, 
verplicht is tot geesteswelwillendheid, waarop dan een 
verstandelijk onderzoek volgt omtrent de waarheid van 
hetgeen de Kerk leert, omtrent de wijsheid en de ge- 
grondheid van hare uitspraak; uit dit onderzoek komt 
dan voort 6f de instemming met het geleerde 6df de 
weigering dezer instemming ; zelfs, als iemand meent 
een beter inzicht in de waarheid te hebben dan de Paus 
of de leden der Roomsche Congregaties, mag hij het 


(1) Enchir., n. 1820. 
(2) Enchir., n. 1880. 
(3) Enchir, n. 2113. 
(4) Zie daarover Ons Geloof bl. 159 
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tegenovergestelde verdedigen van hetgeen de Paus of 
de Congregaties voorgehouden hebben (1). 

2. Die meening van E. P. Cremers is ook in tegen- 
spraak met de eenparige leering der godgeleerden : ik 
heb geen gezaghebbend theologant aangehaald gezien 
die, ten minste sedert dertig jaar van hier, de leer 
loochent of in twijfel trekt die wij zooeven, als zijnde de 
katholieke leer, uiteengezet hebben (2). 

3. De meening van E. P. Cremers is ook tegenstrijdig 
met het echt begrip der /eermacht. 


(1) Ut nitide perspiciatur radicalis oppositio inter catholicam 
doctrinam, in re de qua agitur, et opinionem P. Cremers, breviter 
utramque latino sermone exprimimus : 

a) Doctrina catholica tenet : ex exercitio potestatis docendi, in 
casu de quo agitur, oritur in fidelibus obligatio cujus objectum 
proprium est, assensus religiosus ad id quod docetur, h. e. éz{erna 
éntellectus adhaesio ad id quod docetur ; caeteroquin semper prae- 
supponitur obligatio silentii obsequiosi. 

b) P. Cremers tenet: ex exercitio potestatis docendi, in casu de 
quo agitur, oritur in fidelibus obligafio cujus objectum proprium 
est voluntatis benevolentla — ex qua procedat snquisitio de veritate 
doctrinae propositae, de sapientia declarationis et de ejusdem 
scientificis fundamentis; deinde sequatur vel adhaesio intellectus 
ad id quod docetur vel negatio illius adhaesionis ; imo si quis 
censet se veritatem melius perspicere (h. e. melius perspicere quam 
illam cognoscunt Summus Pontifex vel membra Congregationis 
Romanae), tunc potest ille propugnare sententiam contradictoriam 
doctrinae authentice propositae, dummodo hoc fiat cum debita 
reverentia erga Personam authentice docentem. 


(2) E. P. Cremers, in zijn wederwoord, Oo. G. bl. 252, haalt de 
woorden aan van TANQUEREV, Synopsis Theologiae dogmaticae 
Jundamentalis, bl. 559, n. 860 : « Nonnulli quidem contendunt in 
hoc casu reverentiale silentium sufficere, quo tacetur de rebus quae 
ut temerariae vel non tutae declaratae sunt, non autem exigi /nter- 
num mentis obsequium, quod praestare tenemur tantummodo in 
rebus omnino certis. Communior tamen sententia est requiri /r{er- 
num assensum de quo supra egimus.……. » 

P. Tanquerey haalt éénen schrijver aan die zou beweerd hebben 
dat, in onderhavig geval, het cerbiedig zwijgen (silentium reverentiale) 
voldoende is : deze schrijver is BouIx, De papa, t. I, p. 485 : dit 
boek is uitgegeven ten jare 1°69 ; op vermelde bl. 485 is er spraak 
van de veroordeeling van Galilaeus door de Congregatie der 
Inquisitie : Bouix staat toe dat Galilaeus niet verplicht was in- 
wendig aan te nemen wat die Congregatie voorhield. Maar Bouix 
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Immers de leermacht is hoofdzakelijk het recht om 
vast te stellen en voor te houden wat de geloovigen 
moeten aannemen ; indien dit recht uitgeoefend wordt, 
dan ontstaat er onmiddellijk in de geloovigen de ver- 
plichting om rechtstreeks aan te nemen wat er voorge- 
houden wordt. Z. oO. G. bl. 160. 


AANMERKINGEN : I. — E. P. Cremers in zijn wederwoord, O©. G. 
bl, 252, schrijft: « Tot nog toe hebben de Pausen zich niet uit- 
drukkelijk uitgesproken over de natuur en de eigenschappen van 
de godsdienstige instemming en dus kunnen onze meeningen voor 
eerst al niet in tegenspraak zijn met hun ambtelijke uitspraken 
daarover ». 


ANTWOORD: 


a) Wij weten dat de Pausen tot nog toe zich niet uitdrukkelijk 
uitgesproken hebben over de natuur en de eigenschappen van de 
godsdienstige instemming ; maar de Pausen hebben zich uitdrukke- 
lijk uitgesproken omtrent de yerplichfing van de inwendige instem- 
ming van het verstand met de leerstellige verklaringen der kerkelijke 
leermacht ; omdat E. P. Cremers, zooals wij het bewezen hebben, 
die verplichting werkelijk loochent, daarom is zijne meening in 
tegenspraak met de ambtelijke uitspraken der Pausen. 

b) Wat nu de natuur en de eigenschappen van de godsdienstige 
instemming betreft, daarover hebben wij niet gehandeld. Wij 
weten dat niet al de theologanten dezelfde bewoording gebruiken 
in de beschrijving van de inwendige instemming ; namelijk, 
sommigen zeggen dat de inwendige instemming verwezentlijkt 
wordt door een judicium opénativum, anderen door een judicium 
moraliter certum. 

Wij lieten dit vraagstuk onbesproken en kozen een zegswijze, 
die, ten minste in onze gedachte, de twistvraag niet oplost. Wij 
schreven, ©. G. bl. 154: « de leerstellige besluiten der Roomsche 
Congregaties, alhoewel zij in hun eigen niet onfeilbaar zijn, 
eischen nochtans niet enkel een eerbiedig/zwiigen maar ook 
uiteraard een inwendig aankleven van het verstaud (dat ten minste 
handelt uitsluitelijk omtrent .het geval van Galilaeus (van bl. 477 
tot bl. 487), om aan te toonen dat het niet mag ingeroepen worden 
tegen de onfeilbaarheid van den Paus. 

Dus het gezegde van Bouix is niet tegen de leer die wij verdedi- 
gen; en de bewering van Tanquerey bewijst niets tegen onze 
stelling t. w. dat de godgeleerden het 4 ééns zijn om voor te 
houden dat de geloovigen verplicht zijn tot ézwendige instemming 
met de leerstellige verklaringen der kerkelijke leermacht. 
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den voorzichtigen twijfel uitsluit). Door die woorden : daf ten 
minste den voorzichtigen twijfel uitsluit bedoelden wij dat het on- 
voorzichtig ware te éwijfelen en diensvolgens het oordeel niet uit te 
brengen Waardoor men de voorgehouden leer aankleeft (1). 


II. — In zijn wederwoord, ©. G. bl. 250, brengt E. P. Cremers 
een opwerping aan alsof de inwendige instemming, als zij met 
zekerheid (cum morali certitudine) gegeven wordt, zou beletten dat 
de kerkelijke leermacht ooit terug kome op een leerstellige verkla- 
ring in geval die onjuist was. 

Hier is er nog eens verwarring : de geleerde die de geopenbaarde 
waarheden gelooft fact jidei divinae aut ecclesiasticae), en die de 
niet-onfeilbare leerstellige verklaringen der kerkelijke leermacht 
aanneemt (assersu religioso) wordt daardoor niet belet in de 
wetenschappelijke vorsching omtrent deze waarheden : de geleerde, 
zonder zijn geloof of instemming in te trekken, mag wetenschap- 
pelijk de volledige kennis der waarheid nastreven (2): hij mag elke 
leer in haar eigen, in haar verband met andere waarheden, in de 
bewijsvoeringen, waarop zij steunt, onderzoeken. Moest het nu 
gebeuren dat hij een bewijs ontdekt waaruit met klaarblijkelijkheid 
of groote waarschijnlijkheid volgt dat een niet-onfeilbare leerstellige 
verklaring onjuist is, dan mag hij dit wetenschappelijk besluit 
mededeelen aan de bevoegde overheid, die dan ook kan de vorige 
verklaring wijzigen. 


IV. — Uitoefening der leermacht door den 
Bisschop. 


10) In ©. G. bl. 161-162 toonden wij aan dat, volgens 
de meening van E. P. Cremers, de onderdanen slechts 
tot een welwillende neiging verplicht zijn om voorwaarde- 
lijk de leer van den Bisschop te aanvaarden. Wij steun- 
den namelijk op die woorden van E. P. Cremers : 


(1) Cf. BiLLOT, De Ecclesia, t. W, p. 118. — De éwijfel (dubitatio) 
is een houding van het verstand die gansch verschillend is van het 
oordeel (h. e. judicium) of aankleven (h. e. assensus) aan een uitge- 
sproken oordeel. 

« Dubitatio est suspensio assensus inter binas quaestionis partes : 
estne, annon ?.. Solvitur autem dubium in unam quaestionis partem 
assensu dato ; isque vel énfirmus est qui dicitur opinativus, vel 
Jirmus qui certus vocatur.. » DE JAEGHER, /nstifutiones Philosophi- 
cae, Rollarii, 1920, n. 92. ÿ 

(2) Zie daarover DONAT, S. J., Die Freiheit der Wissenschaft. 
Innsbruck, 1910, namelijk bl. 113 en vv. 
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« In dit leergezag van den Bisschop zijn er twee elemen- 
ten te onderscheiden : namelijk een getuigenis en een 
bevel. Het getuigenis zou in dezen concreten vorm uit- 
gedrukt kunnen worden: hetgeen ik voordraag is de 
onfeilbare leer der Kerk. En het bevel zou luiden als 
volet: geloof ze als zoodanig in zoover mijn getuigenis 
juist is. » 

Nu beweert E. P. Cremers dat wij zijn gezegde slecht 
begrepen hebben en hij schrijft O. G. bl. 255 : « Deze 
misduiding berust op een vergissing omtrent de betee- 
kenis en de draagwijdte van de woorden. De uitdruk- 
king in zoover beteekent niet ea conditione, noch indien, 
maar het beduidt zoowat hetzelfde als quatenus, inder- 
mate ». 


ANTWOORD : 


Deze zinsverklaring van het woord ir zoover werpt 
onzen uitleg niet omver. Inderdaad, als de Bisschop, in 
onderhavig geval, zijn leermacht uitoefent zegt hij aan 
zijne onderdanen: « geloof mijn getuigenis ». Maar, 
volgens E. P. Cremers, de draagwijdte dezer verklaring 
is de volgende : « Geloof mijn getuigenis nr zoover mijn 
getuigenis juist is ». 

Als de onderdaan nu vôôr die uitspraak gesteld wordt, 
kan hij het getuigenis zelf niet rechtstreeks aannemen, 

ten hoogste kan hij die geestesgesteldheid hebben : ik 
ben bereid het getuigenis aan te nemen in zoover het 
juist is ; maar vooraleer ik het getuigenis aanneem, moet 
ik Weten of het juistis; om dit te weten moet ik het 
onderzoeken ; indien mijn onderzoek tot uitslag heeîft dat 
het getuigenis van den Bisschop juist is, dan zal ik 
ermede instemmen; anders niet. — Dus, volgens de 
meening van E. P. Cremers, kan de onderdaan geen 
verstindelijke instemming met de leerstellige verklaring 
van den Bisschop uitbrengen, tenzij afhankelijk van het 


NT 


onderzoek dat de onderdaan zal doen, en op voorwaarde 
dat dit onderzoek bewijst dat het getuigenis van den 
Bisschop juist is. Dit besluit (dat nog eens de meening 
van E. P. Cremers klaarblijkelijk doet uitkomen), druischt 
regelrecht in fegen het begrip zelf der leermacht. 

20 In Oo. G. bl. 254 schrijft E. P. Cremers : « We be- 
handelen het geval dat de afzonderlijke bisschop aan zijn 
onderdanen een waarheid voorhoudt, die door een act 
van goddelijk of kerkelijk geloof moet geloofd worden. — 
Het probleem stelt zich bijgevolg hoe de geloovigen nu 
op de voorsteliing van den afzonderlijken bisschop, die 
als Zoodanig niet onfeilbaar is, toch een act van godde- 
lijk of kerkelijk geloof kunnen stellen. En onze oplossing 
is de volgende : door denzelfden act waardoor de onder- 
daan zijn instemming geeft aan het bevel van den bis- 
schop, gelooft hij ook in de waarheid, die hem de 
H. Kerk voorhoudt en wijl ze de H. Kerk voorhoudt ». 


ANTWOORD : 


Die oplossing van E. P. Cremers kan hoegenaamd 
niet aanvaard worden : zij steunt op een verwarring die 
uitkomt op een metaphysische onmogelijkheiïd. 

Het is immers metaphysisch onmogelijk dat iemand 
door denzelfden act zijn godsdienstige instemming 
(assensum religiosum) geve aan het bevel (1) van den 
afzonderlijken bisschop en een waarheid geloove die God 
ons heeft veropenbaard. 

De act waardoor iemand zijn godsdienstige instem- 
ming geeft aan het bevel van den afzonderlijken bisschop 
is een act van het verstand dat als formeel voorwerp 
(objectum formale) heeft de bevoegdheid van den leeren- 
den bisschop, en deze act moet den geloofsact vooraf- 


(1) Door bevel wordt hier verstaan de leerstellige uitspraak van 
den bisschop die een waarheid voorhoudt welke door goddelijk of 
kerkelijk geloof moet aangenomen worden. 


INe ee 


gaan : Want de mensch moet weten dat God eene 
waarheid geopenbaard heeîft vôr hij die Waarheid kan 
gelooven omdat God deze geopenbaard heeft ; dus de 
act Waardoor iemand zijn godsdienstige instemming 
geeft aan het bevel van den bisschop, in het onderhavig 
geval, behoort tot het judicium credibilitatis (1). Deze act 
is soor'elijk (specifice) verschillend van den act van 
goddelijk geloof, act die als formeel voorwerp heeft de 
onfeilbaarheid van God, d. i. auctoritas Dei revelantis. 
Het is dus metaphysisch onmogelijk dat iemand, door 
denzelfden act, én zijn godsdienstige instemming geve 
aan het bevel van den afzonderlijken bisschop, en 
geloove wat God ons heeft veropenbaard (2). 


Jos. VAN DER MEFRSCH. 


(1) Over de noodzakelijkheid en de wezenis van het /udicium 
credibilitatis leze men VAN NookRT, De fontibus Revelationts, 
Amstelodami, 1911, nn. 270, 200 ; BILLOT, De virtutibus infusis, 
Romae, 1921, thes. XVI. Men merke op dat het niet noodig is dat 
de geloovige het judicium credibilitatis vernieuwe telkens als de 
Bisschop een uitspraak doet omtrent een godsdienstige waarheïd : 

. als de geloovige éens aanneemt dat de Bisschop aangesteld is om 
de katholieke leer voor te houden en dat hij daartoe bevoegd is 
dan is die overtuiging voldoende. 

(2) Als er spraak is van het kerkelijk geloof d.i. het aannemen 
eener waarheid omdat zij door een onferlbare uiting van de kerke- 
lijke leermacht voorgehouden wordt, dan ook moet een /udicium 
credibilitatis vooraîgaan, welk soortelijk verschillend is van den 
geloofsact zeli. 


Collationes Brugenses 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
februarii propositas. 


E 
DE ESU IDOLOTHYTORUM (1). 


Q. — Trade compendium dissertationis s. Pauli de 
idolothytis (1 Cor., VHI-X). 


R. — Cum in sequentibus quosdam textus Apostoli 
de idolothytorum esu ad corinthios disserentis inter- 
pretari cupiamus, juvat in antecessum et quaestionis 
statum et dissertationis Pauli generalem tramitem bre- 
viter delineare. 


I. Quaestio Paulo solvenda. 

Selectio quaestionum ad doctrinam vel disciplinam 
christianam facientium, quas in 1 Cor., vu-xv tangit 
Apostolus, determinata est maxima saltem pro parte 
variis dubiis ipsi scripto a corinthiis propositis (1); 
inter haec erat gravissima quaestio jam in concilio Jeru- 
salem mota atque postea per saecula inter christianos 
iterum agitata de manducatione idolothytorum. 

Apud graecos et romanos tam publicas quam dome- 
sticas solemnitates sacrificia diis oblata comitabantur (2). 


(1) Vu, I. 

(2) « La religion gréco-romaine était toute en rites et en prati- 
ques. On pouvait penser et dire des dieux immortels à peu près 
tout ce qu’on voulait pourvu qu’on s’astreignit aux usages religieux 
de la nation ou de la cité. Mais ces usages envahissaient la vie pres- 
que entière. Deuils et joies de famille, vœux et actions de grâces, 
solennités rituelles, jeux du cirque, anniversaires, mille autres cir- 
constances donnaient lieu à des sacrifices » (F. PRAT. La théologie 
de s. Paul, 1, 9e éd., Paris, 1920, p. 135). 
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Partibus quibusdam victimarum ïin altari combustis, 
reliquae carnes communiter cedebant ministris et offe- 
rentibus (1) ; carnes hae aut in ipsis templis aedibusque 
contiguis atque in domibus privatis in honorem divini- 
tatis, epulis itaque sacris, comedebantur (2), aut in pro- 
fanis epulis convivis apponebantur aut publice in macello 
veniebant ita ut carnes in macello emptae saepe essent 
idolothyta (3). 

Hic status rerum repetitis disputationibus inter fideles 
Corinthi ansam praebebat nec unanimis erat fidelium 
agendi modus ; ex ipsius epistolae Pauli tenore apparet 
quosdam, omnimodam libertatem sibi vindicantes deos- 
que ethnicorum vanos indeque et idolothytorum esum 
indifferentem esse proclamantes, non declinasse invita- 
tiones amicorum ad ipsas epulas sacras (4); huic sen- 
tentiae favisse videntur ipsi scriptores epistolae Paulo 
transmissae ; alii autem fideles, quos scriptores « infir- 
mos » vocant, diverso modo agentes non solummodo 
epulas sacras abhorrebant sed, ne inquinarentur, tum in 


(1) Cîr C. DAREMBERG-E. SAGLIO, Dictionn. des antiq. grecques 
et romaines, IV, Paris, p. 969, 976. 

(2) Hic usus monstratur sequentibus invitationibus ad epulas 
sacras in Aegypto repertis, quas tradit F. PRAT, o. c., p. 138 
(vertimus e graeco) : 

« Te invitat Chaeremon ad manducandum ad mensam domini 
Serapidis in Serapidis templo, mane, die 15, hora 9 » ; agitur de 
epulis sacris in honorem Serapidis in ipso fano idoli. 

« Invitat te Antonius Ptolemaei ad manducandum cum ipso ad 
mensam domini Serapidis in domo Claudii Serapionis, die 16, 
hora 9 » ; hic epulae sacrae in honorem Serapidis celebrandae sunt 
in domo privata. 

(3) « Macellum ist die übliche bezeichnung der Viktualienmarkt- 
hallen : in Pompeiji ist die ganze Anlage am Forum erhalten. Die 
Kapelle der gôüttlichen Kaiser hat zur Linken einen Raum, der 
sicher mit Opferkult zu tun hatte, rechts neben ihr ist die Fleisch- 
bank, auf der die geschlachteten Opfertiere direkt verkauft wurden. 
Da ist der enge Zusammenhang zwischen Opfer und Markt augen- 
scheinlich » (H. LIETZMANN, Ar die Korinther, 2a ed., Tübingen, 
1921, p. 126). 

(4) vu, 10, x, 14 ss. 
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epulis profanis tum in macello sollicite inquirebant nonnè 
carnes appositae diis essent oblatae. Ut res componere- 
tur, corinthii mentem Pauli expetebant. 

I. Responsum Pauli. 

À. Principia solutionis (VIII, 1-13). 

Ab initio solutionem practicam parat Apostolus duo 
generalia stabiliendo principia : 

1/ dii paganorum nihil sunt, nam non est nisi unus 
Deus in mundo; carnes proin nulli de facto sunt 
consecratae nec ritu sacrificali inquinatae. Qui hoc 
modo rem considerat scientiam seu conscientiam bene 
formatam habet ipsique de se idolothyta manducare 
licet ; esca enim de se sub respectu morali est res 
indifferens ; 

2/ sed quidam « fratres infirmi » hac scientia carentes 
idolothytum adhuc qua idolothytum seu qua inquinatum 
considerant ; hi, si carnes victimarum manducant, pec- 
cant non quia carnes inquinatae sunt sed quia contra 
dictamen conscientiae agunt. Jamvero ad hoc peccatum 
infirmi adducentur si videant christianos in idolio 
mensis sacris accumbentes. Qui ergo novit idolothyta 
de se esse indifferentia non potest ea manducare quoties 
ita ad peccatum provocat fratrem de idolothytis falsam 
conscientiam habentem ; peccaret enim in Christum qui 
etiam pro illis fratribus infirmis mortuus est. Inde excla- 
mat Paulus : « Quapropter si esca scandalizat fratrem 
meum : non manducabo carnem in aeternum ». 

B. Excursus prior (IX, 1-27). 

A quaestione Paulus primo aspectu in sequentibus 
declinare videtur ; revera longa digressio quam instituit 
de modo quo munus suum apostolicum obeat intime 
cum praecedentibus cohaeret; vult enim suo exemplo 
demonstrare quomodo juri proprio quandoque renun- 
tiare oporteat ut fratres meliorem frugem reportent. 
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Ipse est apostolus indeque et jus habet ut sustentetur 
vel a muliere sorore, quae ipsi in itinere apostolico 
necessaria subministret, vel, hac deficiente, a fidelibus 
quibus praedicat; hoc jus ad sustentationem a con- 
suetudine hominum agnitum et a lege mosaica procla- 
matum Jesus praedicatoribus sui evangelii vindicavit ; 
Paulus vero hoc jure non est usus, praeprimis ut posset 
fier omnibus omnia, simul autem ne in aeternum 
periret. Exemplum hujus abnegationis propter aliorum 
salutem susceptae fideles imitentur, in specie quod 
attinet idolothyta. 


C. Excursus alter (X, 1-13). 

Memorata possibilitas et formido reprobationis ducunt 
Paulum ad considerationem israëlitarum in deserto, 
quorum plurimi a Deo puniti sunt, licet omnes sub 
nube fuissent et omnes mare rubrum transiissent et 
omnes manna manducassent et aquam spiritalem petrae 
bibissent. Haec narratio scripta est ad correptionem 
christianorum nam et ipsi tentantur’et peccatum vitare 
debent ; tentatio tamen vires non transcendet et fidelibus 
suis Deus aderit. 


D. Solutio practica (x, 14-33). 


Inter motiva punitionis israëlitarum in deserto Paulus 
enumeraverat idololatriam, unde transitum obvie facit 
ad solutionem quaestionis propositae. 

1/ Vitanda est idololatria indeque et epularum sacra- 
rum participatio in se mala est. Probat Paulum notissimo 
textu communionem sacram esse complementum sacri- 
ficii et partem ritus sacrificalis ; christiani participantes 
calicem benedictum et panem consecratum communicant 
cum carne et sanguine Christi, similiter judaei hostias 
edentes communicant cum altari; ita ergo etiam gentiles 
in epulis sacris communicant cum daemoniis, nam 
sacrificia ipsorum non idolis quae nihil sunt sed 
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daemoniis immolantur ; si sacrificium est idololatricum, 
etiam epulae sacrae illud complentes perversae sunt. 
Carnes in se indifferentes sunt sed ritus est malus. 

2| Carnes in macello simpliciter emere licet, nam non 
res idolorum sunt sed Dei, cujus est terra et plenitudo 
ejus. 
3/ Invitati apud infideles ad convivium profanum 
manducent christiani quaequae apponuntur nihil interro- 
gantes ; sed si quis dicat carnes sacrificiorum apponi 
abstinendum est ut scandalum vitetur. 

Concludit Paulus in omnibus gloriam Dei esse quae- 
rendam cum aedificatione proximi (1). 

M. DE JONGHE. 


IL. 


DE REGNI DEI INDOLE ESCHATOLOGICA (2). 


Q. — Refuta sententiam modernistarum affirmantium 
Christum regnum mere eschatologicum praedicasse. 


R. — Absque dubio sub nomine regni Dei a Christo 
praedicati, venit ordo definitivus justitiae quem Deus in 


(1) Objici potest quaestio de componenda solutione Apostoli cum 
decrelo concilii Hierosolymitano, cui ipse Paulus interfuerat 
(Act., XV) ; hoc decreto enim statuitur ethnico-christianos abstinere 
debere « ab immolatis simulacrorum >». Difficultatem solutam 
videsis apud A. CAMERLYNCK-A. VANDER HEEREN, Comment. in 
Act. Ap., Ta ed., Brugis, 1923, p. 283 : -decretum concilii de se non 
habuit valorem nisi {ansilorium tantum et localem ; « latum enim 
erat pro ecclesiis Antiochiae, Syriae et Ciliciae ; et quidem, spectatis 
praesentibus harum ecclesiarum adjunctis, et signanter spectata 
harum ecclesiarum coalescentia ex elementis tum judaicis tum 
ethnicis ». 

(2) Cfr supra p. 122 ss. Dissertationes generales circa regnum 
Dei habentur apud H. DIECKMANN, De Ecclesia, Friburgii Brisg., 
1925, 1, p.77 ss.; M.LAGRANGE., Evangile selon s. Matthieu, Paris, 
1923, p. CLVI ss.; L. DE GRANDMAISON, Jésus Christ, Paris 
1929, I, p. 377-388, Il, p. 271-280; Y. DE LA BRIÈRE, Dicé, apol., 
I, col. 1230, Vo Eglise. 
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fine saeculorum instaurabit, ad quem vero inaugurandum 
apparebit Filius hominis in virtute, mortuique in judicium 
resurgent. Praeterea aeque evidens est atque ab eschato- 
logistis admittitur, huic glorioso regni adventui tempus 
quoddam praeparationis esse praecessurum. Quaestio 
nunc examinanda huc redit utrum et haec praeparatoria 
periodus a Christo « regnum Dei » nuncupata fuerit. 
Cui affirmative respondebimus. Etenim : 


I. Regnum Dei stadium terrestre habere diserte dicit 
Christus. Describitur enim regnum in parabolis 1/ ut 
lento continuoque modo crescens, ita ut assimilari possit 
« grano sinapis quod minimum quidem est omnibus semi- 
nibus : cum autem creverit majus est omnibus oleri- 
bus (1) » ; 2/ ut continens bonos et malos, nam « simile est 
patrifamilias qui seminavit bonum semen in agro suo », 
sed « venit inimicus ejus et superseminavit zizania in 
medio tritici ». Paterfamilias autem sinit « utraque cres- 
cere usque ad messem » (2). Atqui secundum ipsius 
Christi commentarium « qui seminat bonum semen, est 
Filius hominis, ager autem est mundus…, inimicus est 
diabolus, messis vero finis saeculi est ». Tunc « mittet 
Filius hominis angelos suos et colligent de regno ejus 


(1) Mé, XIII, 31 ss. et loc. par. Secundum Loisy (Evangiles 
synoptiques, 1, 771) non agitur hic de diffusione progressiva societa- 
tis christianae, « ce qui serait un argument contre son authenticité ». 
Concedit tamen evangelistas parabolam ita intelligere, sed eorum 
interpretatio cum genuina Christi mente non quadraret, quae esset 
sequens : « Le royaume vaut bien tous les rènoncements qu’il exige, 
car son avenir est grand, quoique ses débuts soient chétifs ». 
(ibid. p. 250). 

(2) Mé, xu1, 24-30, coll. xin, 36-43, et 1. par. Eadem idea expo- 
nitur in parabola de « sagena missa in mare » : Mé£., xI1, 47-50. 
Quod vero parabolam de zizaniis superseminatis attinet, quae vera 
allegoria dici debet, Loisy, sententiam Jülicher amplectens, negat 
eam sub forma actuali genuinam esse (0. c., I, p. 782). Similiter de 
commentario ait: « Tout ce commentaire est donc de l’évan- 
géliste … » (p. 780) Ratio est, quia ibidem sermo est de scandalis in 
ipsa Ecclesia post mortem Christi orituris (p. 779), 
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omnia scandala et eos qui faciunt iniquitatem et mittent 
eos in caminum ignis… Tunc justi fulgebunt in regno 
Patris ejus » ; 3/ famquam vinea a Deo plantata, prius 
Judaeis locata, mox vero, quum vinitoris filium occidissent, 
ipsis ablata atque « genti facienti fructum ejus » tradita (1). 


Il. Regnum Dei jam actu praesens esse explicitis 
verbis affirmat Christus. Etenim ab initio sui ministerii 
apparet tamquam persuasum habens sese Messiam esse 
qui adventu suo operibusque messianicis veteri legi 
finem imponit, regnumque Dei instaurat (2), quod nunc 
per partes evolvemus : 

1/ Contendit Jesus sese Messiam esse, adeoque regnum 
Dei incepisse. Joannem enim Christus exhihet tam- 
quam ultimum ex prophetis, imo tamquam « plus quam 
propheta », nam angelus est immediate ante faciem 
Messiae ambulans, ejusque vias praeparans. Messias 
vero ipse Jesus est, nec alius exspectandus est (3), 
nam ille qui filius Joseph putatur, perfecte conscius est 
sese personam illam caelestem esse quae secundum 
Danielem in novissimo dierum a Deo mittetur ad 
regendos populos, atque filius hominis vocatur (4). Origo 
ejus caelestis statim a daemonibus agnoscitur, qui eum 


(1) Mé, xx1, 33-46. Loisy (0. c., II, p. 312) : « L'ensemble a plutôt 
l'air d’une argumentation des premiers chrétiens contre les juifs que 
d'un discours de Jésus». Praeclara enim prophetia est mortis 
Christi reprobationisque Judaeorum. 

(2) Prophetae etiam regnum Dei tamquam messianicum pinxerant, 
atque generatim Christi coaevi eodem modo regnum intelligebant- 
Cfr DIECKMANN, 0. €, p. 23 ss. 

(3) Videsis M£, XI, 1-19, col. Luc, Xn, 24-35 et XVI, 16. 

(4) Dan., Xn, 17. Titulus ille messianicus, quo Christus seipsum 
semper designat, eschatologistis verus lapis offensionis est, quem 
vitare conantur utendo semper eadem methodo, contendendo 
nempe Christum illum nullatenus vel saltem rarius (v. g. tantum in 
fine vitae) adhibuisse : « Le commentaire montrera que l'emploi, de 
ce titre messianique appartient la plupart du temps aux rédacteurs 
évangéliques … les passages du discours apocalyptique semblent le 
mieux garantis » (Loisy, 0. c., I. p. 243, n. 3). 
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Filium Dei esse profitentur (1). Mox vero seipsum 
« dominum sabbati » (2) dicit, atque sese potentiam 
habere dimittendi peccata ostendit (3). Uno verbo Christus 
non tantum se Messiam futurum, « un Messie en expec- 
tative » existimabat, sed a principio vitae publicae se 
Messiam esse contendit. Quare oeconomiam messianicam 
seu regnum Dei inchoatum esse proclamat: « Lex et 
prophetae usque ad Joannem, ex eo regnum Dei evan- 
gelizatur et omnis in illud vim facit » (4). 


2/ Non tantum adest Messias, sed opera messianica jam 
patrantur. Inter illa enumeranda sunt imprimis « prae- 
dicatio evangelii regni » (5), deinde permulta miracula, 
quae secundum Isaiam regnum Dei adesse arguunt (6). 
Speciale vero momentum habent daemonum iteratae 
ejectiones quibus manifestatur regnum satanae destrui, 
uti ipse Christus testatur: « omne regnum divisum contra 
se desolabitur… Si ergo in spiritu Dei ejicio daemones, 
igitur pervenit in vos regnum Dei » (7). Attamen praecipuum 
messianicum opus erit Messiae mors et resurrectio (8) : 


(0) ME, 10, 6; Mc. 1, 24 et 34, , 7. 

(2) ME AL 28 ME XUR SEUL NES: 

(3) Mc. 1, 10; loc. par. 

(4) Le., XVI, 16, coll. M£., x1, 12. Alii textum intelligunt de im- 
pugnatione violenti regni Dei ex parte inimicorum, alii vero de 
conatibus eorum qui intrare cupiunt, et alii adhuc aliter. Sed quid- 
quid sit de sensu, supponitur regnum Dei jam adesse, quod et 
Loisy concedit, addendo tamen : « La tradition paraît les (— ces 
versets) avoir marqués de son empreinte. Le royaume des cieux y 
semble identifié avec la société chrétienne... » (0. c. I, p. 669 et 673) 

6) Me. 1, 1458. 

(6) M£., XI, 2-6, coll. Ze., VI, 18-23 : Christus a Joanne rogatur : 

_« Tu quis es, qui venturus es, an alium expectamus ? » Respondet 
vero Jesus: «.….Caeci vident, claudi ambulant etc. » Cfr Zs., XXXV, 5. 

(7) Mé, xu, 25-30 ; Me., 11, 23-37 ; Le., XI, 17-23. 

(8) Inde a confessione Petri (M£., XVI, 20 ss.) iteratis vicibus 
praedicit Jesus passionem suam, mortem et resurrectionem, insis- 
tendo semper in wecessitate adeoque in indole messianica mortis 
suae : « oportet Filius hominis pati. » Haec omnia apud Jo. clarius 
evolventur, v. g. XII, 31 ss. 
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quod signum praesertim, jure merito a Jesu <signum 
Jonae > vocatum,natum est regniadventum manifestare (1). 
Sed, Christo resuscitato, nondum statim finis saeculi 
erit: Prius enim tendet Messias « in regionem longin- 
quam » (2) et « venient dies cum auferetur sponsus » (3). 
Etenim « in omnes gentes primum oportet praedicari 
evangelium >» (4), et « tunc veniet consummatio » : scil. 
« virtutes caelorum movebuntur… et videbunt Filium 
hominis venientem in nube et majestate » (5). Ex illo 
modo loquendi Christi patet ultimum hunc regni ad- 
ventum nempe in virtute, praecedentibusque signis e 
caelo, non eumdem esse ac illum priorem, quem modo 
descripsimus atque de quo Christus testatur : < Non venit 
regnum Dei cum observatione (h. e. cum caelestibus 
signis), neque dicent: ecce hic, ecce illic. Ecce enim regnum 
Dei intra vos est » (6). Quare pharisaei, « qui faciem caeli 
et terrae probare » noverant, semperque « signum e caelo 
quaerebant », priorem Christi adventum probare nequi- 
verunt (7). 


Conclusio et confirmatio. — Regnum Dei mere escha- 
tologicum esse, hoc sensu nempe quod unice novissi- 
mum transcendentalemque ordinem complectitur, dici 
nequit; etenim stadium terrestre lentaeque crescentiae 
comprehendit. Animadverte tamen ef i[lud praeparatorium 
stadium aliquo sensu eschatologicum dici debere, inquan- 
tum scil. ultimam dicit oeconomiam religiosam, oeco- 
nomiam nempe messianicam, objectum promissionum 


(1) M£., xu, 38 ss. et loc. par. 

(2) Le., xXIX, 11-18. 

(3) M£., 1x, 145. et loc. par; coll. Mf., XXVI, 11; Me. XIV, 7 : 
« semper pauperes habetis vobiscum, me autem non semper 
habetis ». 

(4 Me. x, 10, Mé., XXIV, 14. 

(5) Le. xx1, 25 ss., et loc. par. 

(6) Lc., XVII, 20. 

(7) Le., XII, 54 ss. 


— 186 — 


Dei atque terminum providentialis regiminis, quod Deus 
decursu saeculorum in universum mundum, speciali vero 
modo in populum electum in finem religiosum exercuit(1). 

Traditionalem hanc quam tradidimus, Synopticorum 
interpretationem, nedum ex inspectis ideis circa regnum 
Dei tempore Christi vigentibus infirmetur, confirmatio- 
nem potius accipit. Etenim divisio regni Dei venturi 
in duplicem aeram libris veteris testamenti ignota non 
erat (2). Sed praesertim extracanonici fontes, scripta 
scil. rabbinorum et apocalypses, generatim regnum mes- 
sianicum tamquam in terris existens exhibent, cui postea 
regnum Dei transcendentale succedet (3). Similem tan- 
dem confirmationem accipere possumus ex evangelio 
Joannis necnon et Apocalypsi, quae eisdem verbis, nem- 
pe: « vitae aeternae, judicii mundi, ecclesiae etc. >» tum 
regnum Christi in terris tum ultimum ordinem rerum et 
vitam aeternam transcendentalem designant. 

A. DONDEYKE. 


V. 
DE OOSTERSCHE SCHEURING. 


V. — Geef een kort verhaal van de voltrekking der 
Oostersche Scheuring onder Michaël Caerularius (4). 


À. — Michaël Caerularius, uit een senatoriale familie 
geboren en ambtenaar aan het keizerlijk hoîf, werd als 
medeplichtige in een geheime aanslag op den keizer 


(1) Hoc sensu Petrus Judaeos alloquens in die pentecostes 
de effusione Spiritus sancti : « Et erit, ait, in novissimis diebus... » 
(Act. ap., 1, 16 ; Joël, im, 1), atque epistola ad Hebr. habet: « novis- 
sime, diebus istis locutus est in Filio » (1, 2). 

(2) Ezech., xXxXXVHI-XXXIX. Cîr E. TOBAC, Les Prophètes d'Israël, 
Malines, 1921, t. 11, p. 415. 

(3) Cîfr DIECKMANN, o. c€., p. 41 ss.; L. DE GRANDMAISON, 0. c., 
p. 268 ss. ; M. LAGRANGE, Le messianisme chez les juifs, Paris, 1909; 
E. ALLO, l’Apocalypse, Paris, 1921, p. 293 s. 

(4) Voor de bibliographie zie hierboven bl. 107, nota 2. 
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aangehouden, verbannen en gedwongen monnik te wor- 
den (1040). Weldra toch mag hij naar Constantinopel 
terugkeeren waar hij op den nieuwen keizer den karak- 
terloozen Constantinus Monomachos een overwegenden 
invloed verkrijgt. Tot het ambt van « syncellos » verhe- 
ven en met de bisschoppelijke waardigheid bekleed, 
beklimt hij bij den dood van patriarch Alexis door 
’s keizers gunst den patriarchalen troon van Constan- 
tinopel (1043). ; 

Ten dienste van een immer verderreikende heersch- 
zucht zal de nieuwe patriach nu eens byzantijnsche soe- 
pelheid dan eens brutale energie weten te gebruiken. 

Arglistig, eigenmachtig, omzichtig in zijn betrekkingen, 
weinig onderlegd in kerkelijke wetenschappen (1), maar 
onberispelijk van zeden, majestatisch in zijn optreden, 
beheerscht hij den zwakken keizer en het steeds oproerige 
volk van de hoofdstad (2). In het volhoudend streven 
van Caerularius naar uitbreiding van zijn gezag gedu- 
rende zijn vijftienjarig patriarchaat, is het g'eschil met 
Rome maar een kort episode, maar een episode van 
overwegend belang, daar het van de Moederkerk de 
patriarchaten van Constantinopel, Antiochië en Jerusalem 
en ook de russische kerk voor lange eeuwen afscheurde. 


In 1053 laat Caerularius de latijnsche kerken van Con- 
stantinopel door ’t gepeupel bestormen ; de heilige hos- 


(1) Caerularius was niet van jongs af bestemd tot den geeste- 
lijken staat en studeerde in zijn jeugd alleen profane wetenschap- 
pen ; na zijn verheffing tot patriarch legde hij zich toe op de studie 
der godgeleerdheid. Hij was dus niet ongeletterd maar noch zijn 
-vrienden, noch zijn tegenstrevers schijnen zijn theologische ken- 
nissen zeer hoog te hebben geschat. 

(2) Volksoproer zal in de handen van Caerularius het krachtigste 
wapen zijn in zijn strijd tegen paus en keizer. Want ook in de 
politiek speelde de patriarch een belangrijke rol ; meermaal kwam 
hij tusschen in de keus der keizers. Volgens L. BRÉHIER, 0. €, 
bl. 281 zou zelis de patriarch het plan hebben opgevat de keizerlijke 
kroon op zijn eigen hooîfd te zetten, 
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tién uit ongedeesemd brood worden onder de voeten 
getrapt en de latijnsche ritus voortaan te Constantinopel 
verboden. ’t Zelfde jaar doet de patriarch door Leo, 
aartsbisschop van Achrida in Bulgarie, naar Joannes, 
bisschop van Trani en langs hem naar « al de bisschop- 
pen der Franken en naar den eerbiedwaardigen paus », 
een brief toesturen, Waarin gebruiken der romeinsche 
kerk zooals ’t gebruik van ongedeesemd brood in de 
Mis en de vasten op den Zaterdag als joodsche gebruiken 
worden gehekeld en de Latijnen aangespoord om tot de 
oude gebruiken der Kerk terug te komen. Ook op Caeru- 
larius’ bevel schrijft monnik Nicetas een « Adversus 
Latinos » waarin de zelfde verwijten op een bitsigen 
toon de Latijnen naar het hoofd worden toegeworpen (1). 

De patriarch had om den strijd tegen Rome aan te gaan 
het best geschikt oogenblik afgewacht. De paus was 
toen heelemaal in beslag genomen door den strijd tegen 
de Noormannen in Zuid-Italiëé : zijn leger werd te Civi- 
tella in Juni 1053 door de Noormannen overrompeld en 
hij zelf te Beneventum gevangen genomen. 


Op den stoel van den h. Petrus zat toen de h. Leo IX 
(1049-1054), de eerste der hervormende pausen van de 
XIe eeuw, die aanstonds na zijne verkiezing West-Europa 
had doorkruist om de synoden van Rome, Reims en 
. Mainz voor te zitten waar strenge dekreten tegen simonie 
en nicolaïsme werden uitgevaardigd. Evenzeer als Hilde- 


(1) De strijd barstte niet los, zooals door M. JUGIE, 0. c., bl. 268 
beweerd wordt *« sine ulla praevia probabili causa ». Aanleiding 
daartoe boden de veroveringen der Noormannen in Zuid-Italié die 
byzantijnsche bisdommen aan de romeinsche obediëéntie onder- 
wierpen. In 1050 reeds reisde paus Leo IX door Zuid-ltalie «ut 
christianam religionem repararet quae ibidem videbatur paene 
deperisse ». Dat een patriarch van Constantinopel en vooral de 
heerschzuchtige Caerularius dit moeilijk kon dulden valt licht te 
begrijpen. Over de Noormannen in Zuid-ltaliè zie HEINEMAN, 
Geschichte de Normannen in Unter-italien und Sizilien, 1894. 
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brand zijn raadsman en de hervormers uit Lotharingen 
waar hij eertijds bisschop geweest was, is de paus over- 
tuigd dat de hervorming van de Kerk alleen mogelijk is 
dank zij de erkenning van de pauselijke suprematie; nog 
minder dus dan zijn voorgangers, is Leo IX geneigd om 
aan de onrechtmatige eischen van den patriarch van 
Constantinopel toe te geven (1).In een brief rechtstreeks 
tot den patriarch gericht, laat de paus de twistpunten van 
ondergeschikt belang buiten bespreking en eischt van 
Caerularius de erkenning van zijn primaatschap. Zooals 
de hervorming van het Westen, zoo kan de vrede met 
het Oosten alleen door het aanvaarden van ’t pauselijk 
gezag verwezenlijkt worden. 


Het antwoord van Caerularius klonk buiten verwachting 
vredelievend. Na het geweld de list : ook hij spreekt van 
eendracht maar in plaats van een klaar erkennen van het 
pauselijk gezag, brengt zijn brief een onaanneembaar 
voorstel : « Laat mijn naam vereeren in de latijnsche 
kerk en uw naam doe ik vereeren in de gansche wereld » (2). 

Bij Leo IX lukte de list niet beter dan het geweld. 
Gezanten worden naar Constantinopel gezonden om 
den hoogmoedigen patriarch tot gehoorzaamheid over 
te halen of hem van de eenheid der Kerk af te scheiden. 

Door den keizer werden de pauselijke legaten vrien- 
delijk onthaald ; Constantinus zat zelf eene plechtige 
vergadering voor, Waarin de dwalingen van den monnik 
Nicetas door de legaten werden weerlegd en de monnik 


(1) Over Leo IX en de lotharingsche hervormers zie À. FLICHE, 
La réforme grégorienne, Paris, 1924, I, bl. 113-159. 

(2) Daardoor weigert Caerularius niet alleen het monarchisch 
primaatschap van den paus te erkennen maar hij laat zelfs de in het 
Oosten traditioneele geworden opvatting van de « pentarchie » 
varen. Sedert de muzelmansche veroveringen zijn de patriarchaten 
van Alexandrië, Jerusalem en Antiochié zeer vervallen en is de 
Kerk in feite eene « dyarchie » geworden. De patriarch van Con- 
stantinopel nu wil dit in rechte door den paus doen erkennen. 
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zelfs tot afzweren gedwongen. De patriarch daarentegen 
ontweek de legaten en zocht door leugenachtige be- 
richten de oostersche patriarchen rond zich te scharen 
tegen de Romeinen. 

Daar er geen hoop bestond den patriarch tot onder- 
werping te brengen, legden de gezanten binst een 
plechtigen dienst in de Sophiakerk een excommunicatie- 
bul op het altaar neder waarbij Caerularius, Leo van 
Achrida en hun aanhangers in den ban werden gedaan, 
terwijl de keizer en het volk van Constantinopel om hun 
ijver voor de ware leer werden geprezen. Daarop ver- 
lieten de legaten de stad, misschien wel met de hoop 
dat de weerspannige patriarch door den keizer tot 
_ onderwerping zou gedwongen worden. 

Maar een volksoproer door Caerularius opgestookt, 
verplichtte den keizer tot den patriarch een nederigen 
smeekbrief te richten; Constantinus verontschuldigde 
zich over het gebeurde, leverde hem zijne vijanden over 
en liet hem toe een synode bijeen te roepen. Die synode 
kwam in het patriarchaal paleis bijeen ; veertien aarts- 
bisschoppen en metropolieten onderteekenden het 
synodaal edikt waarbij de Latijnen in den kerkelijken 
ban werden gedaan en het vonnis werd enkele dagen 
later in tegenwoordigheid van het volk plechtig uit- 
gevaardigd : de Oostersche Scheuring was voltrokken 
(1054). 


Dat al de patriarchen van het Oosten in de scheuring 
van Michaël Caerularius werden meegesleept en dat die 
scheuring niettegenstaande herhaalde pogingen van 
keizers en pausen na den dood van den scheurmaker 
bestendig bleef, is te verklaren zooals vroeger werd 
gezegd, doordat Oost en West sedert eeuwen van 
elkaar waren vervreemd. Verschil van taal en bescha- 
ving, politieke en dogmatische twisten leidden tot 
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tijdelijke onderbrekingen der betrekkingen. Zoo werd 
de kloof tusschen beide kerken steeds breeder tot dat 
Michaël Caerularius, de vijandschap der Byzantijnen 
tegenover de Latijnen uitbatende, de Oostersche Scheu- 
ring voltrok. 

À. HODÜM. 


VI. 
DE DOMINICA ANTICIPATA. 


Q. — Quare interdum Dominica quoad officium et mis- 
sam anticipatur in sabbato et quomodo in casu missa est 
celebranda ? 


Quare ? In anno civili computantur dies 365, vel si sit 
bissextilis, dies 366. Annus autem liturgicus seu eccle- 
siasticus non diebus constat, sed hebdomadibus (1). 
Habet igitur semper saltem 52 hebdomadas adeoque 
totidem dies Dominicas (2). Sed quum in 52 hebdoma- 
dibus numerentur tantum 364 dies, quotannis superest 
una dies, et singulo quatriennio duo dies. Hi dies super- 
flui, post 5 vel 6 annos, constituunt integram hebdoma- 
dam, quae erit 532 hebdomada anni liturgici currentis (3), 
in quo erunt celebrandae 53 Dominicae. Debet igitur 
liturgia curare ut in missali et in breviario adsint officia 
53 Dominicis celebrandis. 

Quum autem soleant occurrere tantum 52 dies domi- 
nicae, solet etiam superesse unum officium dominicale, 
quod in die dominica persolvi nequit. Ecclesia tamen non 
vult ut officium dominicale (et missa) non celebretur. 
Remanet ergo ut extra diem dominicum agatur. 

Numerus autem Dominicarum inter Epiphaniam et 
Septuagesimam, necnon inter Pentecosten et Adventum, 


(1) Cfr. Collat. Brugen., XXVIN, 415. 
(2) Quoties hittera dominicalis est B, C, D, E, F. 
(3) Annis quibus littera dominicalis est A vel G. 
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ob mobilitatem cycli pascalis, quotannis mutatur. Et quo 
minori numero occurrunt ante Septuagesimam, eo majori 
numero adsunt post Pentecosten. Quare sunt quaedam 
missae et officia dominicalia, quae nunc post Epipha- 
niam, tunc vero ante Adventum agenda sunt : ideo hae 
Dominicae dicuntur vagae. Inter has jure merito elegit 
Ecclesia officium dominicale extra diem dominicam 
celebrandum. 

Statuit nempe ut generatim, h. e. quoties non occurrunt 
sex dies dominicae Epiphaniam inter et Septuagesimam, 
officium dominicale quod celebrandum esset in die domi- 
nica in qua hoc anno supervenit Septuagesima, anticipe- 
tur in sabbato ante Septuagesimam. Pridie ergo Septuage- 
simae celebrentur oportet missa et officium de Dominica 
anticipata. 


Hoc autem impossibile est annis quibus occurrunt sex 
dies dominicae inter Epiphaniam et Septuagesimam, quia 
praesto sunt tantum sex officia dominicalia. Sed his 
annis solent adesse tantum 23 dies dominicae post 
Pentecosten (1), dum praesto sunt 24 officia dominicalia. 
Unum ergo a die sua removeri debet. 

Non tamen illud quod inscribitur « Dominica XXIV 
et ultima post Pentecosten ». Hoc enim semper debet 
esse proximum Adventui, quia, ut videre est ex evangelio 
de ultimo judicio et psalmo 84, connexum est cum 
Adventu, ad quem primitus pertinebat (2). 

Res ideo ita ordinatur : in die dominica quae de facto 
est 232 et ultima ante Adventum ponuntur missa et offi- 
cium quae inscribuntur « Dominica XXIV et ultima post 


(1) Quando Pascha incidit in diem 24 aut 25 aprilis (v. g. anno 
1943) ; littera dominicalis tunc est respective B aut C. 

(2) Aliquamdiu enim Adventus habuit quinque hebdomadas. Ita 
in codice Rheinaugiensi Antiphonarii, s. VIII, incipit circulus anni 
hac Missa quae inscribitur « Dominica Va ante Natale Domini ». 
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Pentecosten »; ea vero quae intitulantur « Dominicä 
XXIIT post Pentecosten » « ponuntur » seu « anticipan- 
tur » in sabbato praecedenti. Haec Dominica XXII, quae 
olim dicebatur reponenda, nunc vocatur etiam anticipata. 


Il. Quomodo celebratur ? Juxta principium diserte 
enuntiatum in Breviario et in Missali : « anticipatur Sab- 
bato cum omnibus privilegiis occurrenti Dominicae pro- 
priis, et in ea dicitur Gloria in excelsis, Credo, Praefatio 
de Trinitate et Jte, Missa est » (1). 

Unde, quia Dominica quae anticipatur est ex Domini- 
cis minoribus, ejus officium et missa erunt celebranda 
etiamsi occurrat in sabbato festum duplex, nisi sit L aut 
Il classis, aut festum novem lectionum Domini (non 
autem eorum dies octava) (1). 

Quodsi occurrat hujusmodi festum nobilius, de Domi- 
nica facienda erit commemoratio et quidem primo loco, 
nisi tamen praemittenda sit commemoratio a missa inse- 
parabilis, ut s. Pauli in missa s. Petri et vicissim (2). — 
Neque in hoc Sabbatum transferri potest officium acci- 
dentaliter impeditum festi I aut Il classis. 

Quamvis officium et missa sint ritus tantum semi- 
duplicis, gaudet privilegio Dominicae proprio excludendi 
missas votivas privatas etiam cantatas, aut pro sponso 
et sponsa, necnon missas Requiem praeter exsequialem. 

Quia simul cum missa anticipatur ei respondens offi- 
cium dominicale, missa nullatenus habet indolem votivae, 
sed celebratur cum omnibus solemnitatibus Dominicae 


(1) Rubrica in Missa xxI1 post Pent. et in missa Dominicae II 
post Epiphaniam ; item in Breviario post Dom. XXII post Pente- 
costen et post feriam VI infra hebdomadam 1 post Epiphaniam : 
« anticipatur officium Sabbato, sub ritu semiduplici, cum omnibus 
privilegiis Dominicae propriis, tam in occursu quam in concursu 
ad I Vesperas ». 

(1) Brev. Additiones et Variationis, IV, 2. 

(2) In ecclesiis v. g. quarum Cathedra s. Petri aut Conversio 
s. Pauli sit Titularis. 
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propriis : cum Gloria in excelsis adeoque cum /fa, missa 
est, cum Credo et cum praefatione ss. Trinitatis (1). 

Ad Orationes quod attinet, quum missa sit ritus 
semiduplicis, sicut in die dominica, debent per se esse 
saltem tres, et non admittuntur votivae stricte dictae (2). 
Commemorationes vero speciales et orationes votivae 
late dictae (2), ut imperata, dicuntnr eodem modo ac si in 
ipsa die Dominica celebraretur. 


Corollarium. Sedulo notandum est discrimen inter 
missam de Dominica anticipata et missam Dominicae 
impeditam infra hebdomadam resumendam. Prior enim, 
una cum officio translata, celebratur ideo more festivo 
et ritu semiduplici et gaudet privilegiis Dominicae pro- 
priis. Altera vero sine relatione ad officium respondens 
resumitur seu celebratur infra hebdomadam, et ideo est 
ritus simplicis, celebratur absque Gloria et Credo et 
praefatione ss. Trinitatis ; nec alio gaudet privilegio 
quam excludendi missas votivas privatas sine cantu aut 
missas pro defunctis quotidianas lectas (3). 


C. CALLEWAERT. 


(1) Credo et praefatio de Trinitate etiam dicenda essent, in missa 
festi duplicis 1 aut 11 classis quod forte non habeat jus ad symbo- 
lum aut non gaudeat praefatione propria. 

. (2) De his cf. C. CALLEWAERT, Caeremoniale, n. 158, ss. 
(3) Haec plene evolvimus ap. Collat. Brugen.,t. XXII, p. 66 ss. 


RES PONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
martii propositas. 


IE 
DE ESU IDOLOTHYTORUM (il). 


Q. — Interpretare 1 Cor., vin, 1-9. 


R. — Post apertam mentem suam de abusibus 
Corinthi grassantibus, aggressus erat Paulus quaestiones 
scripto ipsi commissas; soluto in c. vi dubio de 
matrimonio et caelibatu, novum dubium tangit c. VHiI-X 
de idolothytis seu de esu carnium sacrificiorum ethni- 
corum. 

Arridet nobis hypothesis juxta quam Paulus disserta- 
tionem incipiat mutuando ipsa verba epistolae corinthi- 
orum (1); hi, ut conjicimus, haec fere scripserant : 
« esum idolothytorum non censemus malum esse cum 
omnes habeamus scientiam de inanitate falsorum deorum 
indeque et de ïinanitate idolothytorum qua talium ; 
dantur tamen apud nos christiani quidam infirmi in fide 
qui idolothyta scrupulose vitant ita ut et in macello 
inquirant nonne carnes appositae sint sacrificatae ». 

Rem aggrediens, annuit Paulus persuasionem inanita- 


(1) In favorem hujus suppositionis militat tenor ipsius prooemii ; 
enuntiat enim Paulus principium « omnes scientiam habemus » acsi 
praeberet quaestioni solutionem, statim autem illud principium 
emendat illudque partim saltem repellit. Nisi assumpsisset dicta 
corinthiorum, Paulus ipsam solutionem recta aggressus fuisset'; 
ceterum ipsa interruptio sententiae priusquam objectum scientiae 
memoretur supponere videtur corinthios statim perspicere qua de 
scientia agatur. 
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tis idolorum omnibus christianis esse communem, v. 12: 
de iis autem, quae idolis sacrificantur, seu quod idolo- 
thyta attinet, scimus quia omnes (1) scientiam habemus (2) ; 
objectum scientiae esse vanitatem falsorum numinum 
v. 4 patebit, sed antequam objectum hoc memoret, 
statim Apostolus opportuna distinctione allata de- 
monstrat non ex sola scientia plenam quaestionis 
solutionem esse repetendam. Per modum principii gene- 
ralis sub forma adagii enuntiati dicit, v. 1b: scientia 
inflat, caritas vero aedificat. Ut ipsa oppositione termi- 
norum apparet agitur de scientia quae a caritate non 
ducitur nec ad bonum proximi dirigitur (3); de aliis non 
curans scientia haec ad solum scientem refertur eumque 
superbire facit et inflat. Haud improbabile est levem hic 
agnoscendam esse viltuperationem corinthiorum qui, 
jactantes se gnosin habere, ceteros fratres ut infirmos in 
fide despiciebant. Caritas contra, bonum proximi prose- 
quens, scandalum vitat quinimo ceterorum profectui 
spirituali allaborat eosque aedificat. 

Utrumque adagii membrum resumit Paulus ad ple- 
niorem explicationem, v. 2-3 : si quis (autem, deest in 
graeco) scit aliquid, vel saltem se existimat scire aliquid, 
ille, quamdiu scientia a caritate non regitur, nondum 
cognovit quemadmodum oporteat eum Scire ; rem per- 
spexisse potest, rectum autem scientiae usum prorsus 
ignorat. Si quis autem diligit Deum, hic cognitus est ab eo. 


(1) Infra v. 7 Paulus dicet « sed non in omnibus est scientia » ; 
nulla tamen est contradictio inter utrumque effatum nec recurren- 
dum est, ut quidam faciunt, ad negligentiam quamdam in dictatione 
epistolae ; hic agitur de scientia communi inanitatis idolorum, ibi 
.juxta contextam orationem de scientia moralis indifferentiae ob- 
jectivae idolothytorum. 

(2) Ali senténtiam explicant ut anacoluthon : «de ïis quae indolis 
sacrificantur scimus » ; sequentia usque ad v. 4 considerant ut 
parenthesim ita ut « quia » haberet sensum causalem, non recitati- 
.vum ut nos explicamus. 

(3) Talis scientiae exemplum affert Paulus infra v. 11. 
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Ultima haec sententia difficilior est; primum aperit 
Paulus quaenam sit caritas scientiam complens aliosque 
aedificans : dilectio est Dei quae caritatem erga proxi- 
mum includit ; dein explicat Paulus hujus caritatis 
effectum ; exspectatur Paulum proclamare diligentem 
Deum rectum scientiae usum acquirere, dicit autem « hic 
cognitus est ab eo », quod, propter parallelismum cum 
Gal., 1V,9 intelligimus : « hic homo cognitus est a Deo » 
et interpretandum censemus de cognitione amorosa qua 
Deus diligentes se qua suos cognoscit eosque illuminat 
ut recte agant et fratres aedificent. 

Solutionem procurabit itaque scientia caritate infor- 
mata ; quo principio stabilito, jam sententiam interrup- 
tam reassumit Paulus et objectum scientiae a corinthiis 
jactatae indicat, v. 4: De escis ergo (Vulg., autem), quae 
idolis immolantur, scimus quia nihil est idolum in mundo 
et quod nullus est Deus nisi unus ; in textu latino vox 
« idolum » signat statuam quae nihil repraesentare 
indeque et nihil esse dicitur ; possumus tamen in textu 
graeco &)wls intelligere de ipso falso deo, quem statua 
exhiberi censent ethnici, ita ut textum vertamus : « sci- 
mus quia nullus falsus deus est in mundo », hanc 
interpretationem propter parallelismum cum membro 
sequenti de existentia unius Dei meliorem ducimus. 

Nova formula idem assertum repetitur v. 5-6: Nam 
etsi (1) sunt qui dicantur dii sive in caelo, sive in terra 
(siquidem sunt dii multi, et domini multi :) nobis tamen 
unus est Deus, Pater, ex quo omnia, et nos in illum : et 
unus Dominus Jesus Christus, per quem omnia, et nos per 


(1) «Etsi», einep à pluribus recentioribus sensu stricte concessivo 
intelligitur ; provocantes ad x, 20 contendunt Paulum admittere 
falsa numina esse reapse daemonia, quae ab ethnicis dii vocantur. 
Haec tamen interpretatio necessaria non est, licet possibilis sit ; 
concessio obvie referri potest non ad £i7t sed ad Aeyouevor : « licet 
vocentur ». 


> 
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ipsun. Multi ab ethnicis dicuntur dii caelum vel terram 
inhabitantes ac regentes et decorantur naomine dei vel 
domini (1) ; nos autem scimus unum esse Deum, Patrem 
scil., qui omnia creavit et ad quem tamquam in finem 
supernaturalem nos, christiani, referimur (2) ; nos scimus 
unum esse Dominum, Jesum Christum (3), per quem 
omnia creata sunt (4), et per quem nos speciali modo 
creati sumus ad vitam gratiae, 

Ex scientia vanitatis idolorum recta fluit objectiva 
moralis indifferentia idolothytorum ; hanc tamen con- 
clusionem Paulus lectoribus colligendam relinquit ut 
-statim advertat non omnes corinthios hanc conclusionem 
perspexisse indeque nec completam scientiam possidere, 
v. 7: Sed non in omnibus est scientia illa plena. Quidam 
autem cum conscientia (juxta textum probabiliorem, cum 
consuetudine) usque nunc Sservata idoli, idolothytum si 
manducant, illud quasi idolothytum manducant ; res adhuc 
dijudicantes prout eas considerare consueverant in 
paganismo, neophytae quidam idolothytum qua revera 
diis consecratum habent; quodsi, falsa conscientia 
instructi, idolothytum manducant, conscientia ipsorum cum 
sit infirma, polluitur ; nam contra conscientiae dictamen 
agunt. | 

Doctrinam de indifferentia morali idolothytorum denuo 


(1) ÆKyrios tamquam nomen divinitatis in occidente invaluit inde 
a periodo hellenistica sub influxu orientis ; non indicat divinitatem 
inferioris ordinis sed magis extollit potentiam dominativam dei. 

(2) Non agitur in ultimo membro de Deo fine naturali omnium, 
nam verbum « nos » plenam suam vim habet ut apparet e statim 
additis de Jesu, per quem omnia sunt, sed per quem in specie nos, 
christiani, sumus. 

(3) Verbum incarnatum jam glorificatum libentius Paulus vocat 
Kyrios, qui titulus simul Jesu divinitatem et dominium universale 
opere redemptionis acquisitum signat; cfr Rom. X, 9; Phil, n, 9. 

(4) De partibus Verbi in creatione cfr Co, 1, 16-18 ; non potest 
nimis urgeri particula « per », 4, nam Rom. XI, 30 dicitur omnia 
facta esse « per » Deum Patrem, 
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repetit Paulus notando de iis valere generalém normam 
de moralitate escae et comestionis, v. 8 : Esca autem nos 
non commendat Deo ; accuratius vertitur textus « esca 
nos non adducet ad Dei tribunal », vel probabilius « esca 
nos non propiores reddet Deo ». Neque enim si mandu- 
caverimus quidvis, utilitatem quamdam reportabimus apud 
Deum (Vulg., abundabimus), neque si non manducaverimus, 
detrimentum inde patiemur apud Deum (Vulg., deficie- 
mus) (1). Attamen scientia hujus indifferentiae idolothy- 
torum informari debet a caritate, v. 9: videte autem ne 
forte haec licentia vestra, — nam qui scientiam perfectamn 
habetis, idolothyta manducare potestis, — offendiculum 
et petra scandali fiat infirmis qui falsam hac de re habent 


conscientiam. 
M. DE JONGHE. 


IL. 


DE REGNI DEI INDOLE ESCHATOLOGICA (11). 


Q. — Refuta sententiam modernistarum, qui contendunt 
Christum de Ecclesia fundanda numquam cogitasse, quum 
finem mundi instare censeret. 


R. — I. Positive respondetur. 

Christum finem mundi non tam proximum existimasse, 
insinuatur jam ex hoc quod epocham illius eventus 
praeparativam tamquam regnum quoddam Dei terrenum 
exhibuerit (2), elucet vero praesertim ex indole illius 
regni morali et religiosa necnon et universali. Hoc 
ultimum aliquatenus evolvere necesse est. 

a/ Regni Dei terreni universalismus implicite contine- 
tur jam in ipsa ejus indole morali et religiosa. Justitia 


(1) Ordo membrorum invertitur in textu graeco. 
(2) Cfr. supra, p. 181, ubi bibliographia tradita est, 
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enim regni prorsus excludit quidquid eam ad certam 
nationem vel politicum regimen coarctaret: revera valor 
ejus omnia hujus mundi bona, adeoque et ipsam praero- 
gativam ad populum electum pertinendi transcendit (1), 
consistit vero in adimpletione voluntatis Dei quae duo 
mandata complectitur, amorem scil. Dei et proximi tum 
amici tum inimici, quum omnes homines filii ejusdem 
Patris sint (2). 

b! Explicite insuper universalismum religionis suae 
saepe Christus proclamavit docendo nempe 1} regnum 
Dei a populo Judaico in gentes esse transiturum (3), 
2/ imo per totum orbem terrarum atque apud omnes 
populos diffundendum esse (4), ita ut similari possit 
minimo grano sinapis quod lenta crescentia ingens arbor 
fit, in cujus ramis volucres caeli habitant (5). 


Il. Difficiliores quidam textus examinantur. 


Huic catholicae evangeliorum interpretationi solent 
eschatologistae quaedam Christi effata opponere, ex 
quibus videretur Christus censuisse generationem sibi 
coaevam gloriosi sui adventus testem fore. Ad quos 
textus (6) rite intelligendos 


a! generalia quaedam praenotanda sunt. Uti in praece- 
denti articulo demonstratum est, regnum caelorum 


(1) ME, v, 1 ss. ; VI, 33 ; XVI, 26 

(2) ME, xxu, 34; V, 46; Le. x, 33. — Notandum etiam est doc- 
trinam Christi ethicam varios humanae vitae mores respicere 
(matrimonium, justitiam, oboedientiam erga politicam potestatem, 
etc), nec omnes ad altiorem perfectionem consiliorum vocari 
(cr. Mc. x, 21 ; M£., xIx, 12 ; xIX, 21). Ex hoc patet responsio ad 
objectionem de qua supra, p. 124, n 2. 

(3) Cfr M£,,xx1,335s.; XXII, 1 ss.; VINL, 11; X,18; Le.,xX111,20; AA. I, 8. 

(4) ME, x, 18 ; xXIV, 14 (coll. Me., x, 10) ; XXV, 32; XXVI, 13 ; 
XXVIN, 18. 

(5) M, x, 31 et 24-30, coll. 36-43 et 47. É 

(6) Cîfr praesertim L. DE GRANDMAISON, Jésus Christ, 1, 
p. 257 ss. et 457. C. VAN CROMBRUGGE, De Verbo Incarnato 
Gandavi, 1909, p. 120 ss.; M. J. LAGRANGE, Evangile seion s, Mat- 
thieu, 1923, p. 454 ss. 
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duplex stadium complectitur. Ex hoc sequitur saepissime 
in evangeliis sub voce regni Dei venire per modum 
unius totum illud justitiae et liberalitatis regimen, ordinis 
scil. religiosi, quod Deus adventu Messiae in mundo 
instaurat, quodque plenariam suam perfectionem tantum 
in fine saeculi obtinebit. Momento ergo quo Christus 
Palestinam evangelizando percurrit, regnum jam actu 
praesens est, inchoatum scil. et occultum, sicuti et ipse 
Messias adhuc quasi absconditus manet. Regni vero 
manifestatio seu «<adventus in virtute» imprimis obtinebit 
per Christi exaltationem h.e. per gloriosam ejus resur- 
rectionem : Tunc enim signum z#2rtéoy" adventus 
praestabitur (1), potestates tenebrarum ejicientur foras, 
mundique judicium locum habebit (2), atque ipse Mes- 
sias a dextris Dei sedere incipiet (3). Nec minus 
Spiritus sancti descensus cum effusione donorum in 
primis documentis christianis tamquam regni manifes- 
tatio consideratur (4). Idem rursus de destructione Jeru- 
salem dicendum est, quae nata est modo insigni finem 
veteri oeconomiae imponere, gentiumque vocationem 
publice sancire (5). Nihil mirum ergo in evangeliis 
Christum exhiberi nunc regnum Dei actu praesens profi- 
tentem (6) (h. e. inquantum jam inchoatum est), tune vero 
appropinquans et proxime instans (7) (scil.inquantum mox 
manifestari incipiet). Jesus ergo errori subnoxius non erat 
dicendo generationem sibi contemporaneam regnum Dei 


(1) M£., xt, 40 ; Le., x1, 30. 

(2) 70. x11, "28, 3255" xI0, 315 XIV, 30 et passim. 

(3) Me., XI, 19 ; Le., XXII, 69 ; resurrectione sua Jesus declaratur 
#ÜDUOS, h.e. rex regni Dei gloriosus, qui ipsa sua glorificatione 
regimen accipit: Rom. 1, 3-4; Philipp, I, 9ss.; A.A., Il, 33-36. 
Regnum Dei ergo in virtute incipere dici potest Christo glorificato. 

(4) Le., XXIV, 49 ; À. A. I, 8; IL.:17. 

(5) Cîr Mé, xx, 36-39 ; Le, XI, 50, et apocalypsim synopticam 
de qua infra. 

(6) Cîfr supra p. 183. 

CHEMIN ER ONINEETTE EXETe 


— 202 — 


veniens in virtute visuram esse. Qui modus loquendi eo 
magis licitus erat quod Messias de futuro suo adventu lo- 
quens, stylo prophetico usus esset, cujus est futura tam- 
quam praesentia describere atque eadem figura eventus 
intendere tempore diversos, sed ad invicem sese habentes 
tamquam signum ad signatum. 

b/ Si textus nunc magis in specie considerantur, certum 
apparet nullum ex illis interpretationem ab eschatolo- 
gistis propositam exigere. 

Mt., X, 23: Cum autem persequentur vos in civitate ista, 
fugite in aliam. Amen dico vobis non consummabitis civitales 
Israël, donec veniat Filius hominis. Verba illa ad orationem 
pertinent (x, 5 ss.) quam Jesus coram discipulis suis 
habuit, antequam prima vice ad praedicandum mitteren- 
tur. Atqui prior illa missio ad solas civitates Israël 
restringenda erat (/b., x, 5, 6, coll. Mc., vu, 27). Ex quo 
innuitur vv. 16-22, qui,monita generalia exhibent, pro 
persecutionibus nempe decursu saeculorum subeundis 
(vv. 18, 22), in contextu suo historico non versari, quod 
caeteroquin ex comparatione cum Me. et Luc. confir- 
matur. Quae cum ita sint, dicendum est v. 23 de fine 
mundi non agere sed referendum esse ad vv. 6 et 7, 
ita ut sensus sit: « In viam gentium ne abieritis (v. 5)... 
Praedicate vero : quia appropinquavit regnum caelorum 
(v. 7), h. e. regnum mox manifestabitur (sensu modo 
indicato). Amen,non consummabitis civitates Israël, donec 
veniat (v. 23) » (1). 

Mc., 1x, 1 : Et dicebat illis : Amen dico vobis quia sunt 
quidam de hic stantibus qui non gustabunt mortem donec 
videant regnum Dei veniens (gr. £nAv@viay — realizatum) 
‘in virtute. (Cfr Mt., xVI, 28 et Le., 1x, 27). Admittunt 


(1) Si vero textus de ultimo adventu Filii intelligitur, sensus esse 
potest: Veniet Filius mediis in persecutionibus, dum ab una civitate 
in aliam fugietis, imo dum conversioni Israël incumbetis (cîr 
Ad Rom., XI, 25 s.). 
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generatim exegetae citatum versiculum cum praecedenti 
(Mc., vin, 38), ubi utique Christus de fine mundi sermonem 
habet, non tam intime connecti quam primo aspectu 
videtur, imo extra suum realem contextum versari. 
Hoc enim suggerunt verba introductoria: « Et dicebat 
illis », quippe quae insinuant hic logion quoddam distincte 
prolatum haberi. Atqui effatum illud, si in seipso consi- 
deratur, non necessario de fine saeculi intelligendum est, 
e contrario. Consuetus enim loquendi modus ad finalem 
parousiam indicandam hic non occurrit, quod praesertim 
ex Lc. et Mf. apparet, quorum prior mere dicit : « donec 
veniat regnum Dei », alter vero « donec videant Filium 
venientem in regno SuO ». 

Apocalypsis synoptica: M£., xxIV, 1 ss. (Mc., XI, 1 ss, 
Lc., XXI, 5 Ss.); in specie v. 34: non praeteribit generatio 
haëec, donec omnia fiant (Mc., xin, 30; Lc., xx1, 31). Quid- 
quid sit de structura litteraria illius pericopae et de par- 
titione ejus, hoc saltem certum est, siylum apocalypticum 
et propheticum hic occurrere. Quod vero sermonis teno- 
rem attinet, tum ex discipulorum interrogatione (Mf., v.3) 
tum ex Christi responsione liquet hic de duobus eventi- 
bus sermonem esse, scil. de destructione Jerusalem ex 
una parte, ex altera vero de ultimo Christi adventu prae- 
cedentibus signis. Atqui quamvis clades Hierosolymitana 
inter signa enumerari videatur, non tamen concludi potest 
immediate post eam Filium hominis venturum esse. 
Etenim relate ad priorem eventum Jesus Judaeos ad fugam 
hortatur, relate ad alterum vero omnem fugam impossi- 
bilem dicit (v. 28, 38). Sed praesertim ante parousiam 
oportet ut prius Jerusalem calcetur a Gentibus, donec 
impleantur tempora nationum (Lc., v. 24), atque per 
omnes gentes evangelium praedicetur (Mf., v. 14). Cae- 
teroquin de illo die, h.e. parousiae finalis (1) nemo scit, 


(1) Mé., XXIV, 36: mp DE Tic Muépas éxelne Aa Gpas, quae 
verba absque dubio de die judicii intelligenda sunt. Hoc elucet ex 


ELA 


ait Christus, nec angeli nec Filius. Ex his sequitur 
« omnia haec » de quibus in v. 34, et quae cito fieri 
debent (1), ultimum Christi adventum non includere, sed 
uti caeteroquin ex immediato contextu patet (cfr v. 33), 
tantum signa praecurrentia respicere, quorum praecipuum 
atque omnium antetypus destructio Jerusalem existit. 


Conclusio et confirmatio. Textus ergo ab adversariis 
oppositi priorem nostram conclusionem  evincere 
nequeunt, scil. Christum, qui universalismum regni 
Dei tam alte proclamavit, finem mundi instantem 
non censuisse, Sed inanitas eschatologistarum  the- 
seos non minus ex conclusionibus apparet, quas 
ipsi ex illa deducunt. Christo enim erroren adscri- 
bunt, atque ipsi ideam universalismi denegant, quam 
proinde tamquam fructum primitivae christianae com- 
munitatis existimant. Sed tunc undenam fit conceptionem 
illam tam cito in ecclesia ortam esse ? Ex textibus 
enim supra citatis constat eam ad antiquissimam 
christianam traditionem pertinere, a. v. jam sparsam 
fuisse tempore quo generatio Christo coaeva nondum 
transierat ! Tandem si verum est Christum, in illo puncto 
quod secundum adversarios praecipuum erat totius Jesu 
praedicationis, tam manifeste errasse, mirum certe fit, 
primitivam ecclesiam messianitati Jesu ejusque resur- 
rectioni tam invicte credidisse, eo magis quod secundum 
illos Jesus historicus nullum miraculum patrasset nec 
realiter ex mortuis resurrexisset. 


A. DONDEYNE. 


oppositione quae v. 34 inter et v. 36 (7ep! de) viget, deinde ex hoc 
quod % fuépa exëwr formula recepta est ad parousiam designandam 
(MESNIL, 22 ECS, 34 IT hess  L' 10; AI Zur, L'18): 

(1) P. LA GRANGE, qui synopticam apocalypsim considerat tam- 
quam conflatam ex duobus distincte prolatis sermonibus, atque 
strophice ordinatam, videt in Af., XXIV, 34 responsionem ad 
primam apostolorum quaestionem (v. 3: Dic nobis quando haec 
erint, scil. destructio Jerusalem), in v. 36 vero responsionem ad 
alteram questionem : « et quod signum adventus tui ». 
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\'? 
DE LEGIS POSSIBILITATE. 


Q. — Possibilitas est una ex legis proprietatibus. — 
Hanc legis proprietatem explica et vindica ; normam hujus 
possibilitatis describe juxta s. Thomam, I-Iae, q. 96, art. 2 
eter 


R. — Ut lex Aumana (1) sit vera lex seu norma obliga- 
toria, oportet quaedam verificentur conditiones seu 
adsint proprietates, inter quas venit possibilitas. De hac 
autem legis proprietate exponimus 19} in quo consistat, 
20/ quaenam sit ejus norma, ut inde quaedam corol- 
laria deducantur. 

L Legis possibilitas : 

Oportet lex sit observatu possibilis, et hoc quidem non 
tantum physice sed et moraliter, i. e. requiritur non tan- 
tum ut subjecta, pro quibus lex fertur, polleant viribus 
physicis sufficientibus ad exsequendum quod imponitur 
sed etiam ut haec legis adimpletio non sit nimis 
onerosa saltem universalitati membrorum communitatis, 
juxta naturam rei et mores hominum, eorumque con 
ditionem in tali loco et tali tempore. 

Quodsi lex universalitati membrorum societatis qui- 
dem conveniens, nonnullis sit onerosa, non ideo desinit 
esse possibillis, sed superior erga illos paucos sua 
potestate dispensandi uti potest (2). 

Ratio cur haec proprietas debeat adesse ex ipsa legis 
notione desumitur. Haec enim est ordinatio ad bonum 
commune ; si autem universalitati membrorum societatis 
nimis gravis seu onerosa esset, potius in detrimentum 


(1) Loquimur tantum de lege hwmana, quia metaphysice repug- 
nat ut Deus sapientissimus ordinet quae necessariis conditionibus 
non satisfaciant. 

(2) Cîfr H. VANDEN BERGHE, 7ractatus de Legibus, n° 8 et 57. 
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boni communis cederet, cum animos ab auctoritate 
alienaret, multis violationibus ansam praeberet et ordinis 
turbationem provocaret, si non semper formalem, saltem 
materialem. 


2. Norma hujus possibilitatis et corollaria. 

Norma hujus possibilitatis est exigentia boni communis ; 
potestas enim legemferendi mensuratur ex fine societatis 
qui est bonum commune. Inde : a/ legislator humanus 
non potest imponere omnes actus omnium virtutum, quam- 
vis, ut ait s. Thomas, /. c., « nulla sit virtus de cujus 
actibus lex praecipere non posset » ; sed tantum illos 
actus imponere potest qui sunt ordinabiles ad bonum 
commune. 

Ratio est tum quia lex humana debet esse moderata 
“et de re moraliter possibili universae communitati…, tum 
maxime quia ad finem legis humanae non sunt necessarii 
omnes actus omnium virtutum, mensura autem potestatis 
ex fine illius sumenda est (1). 

b} Legislator humanus non potest omnia vitia cohibere 
«a quibus virtuosi abstinent, sed solum graviora, a 
quibus possibile est majorem partem multitudinis absti- 
nere, et praecipue quae sunt in nocumentum aliorum, 
sine quorum prohibitione societas humana conservari 
non posset, sicut prohibentur lege humana homicidia, 
furta et hujusmodi » (2). Lex enim ponitur multitudini et 
in communitate major pars est hominum non perfecto- 
rum, quibus lex aptari debet, ne cum detrimento boni 
communis a plerisque violetur. Si enim praecepta perfec- 
tae vitae in homines imperfectos feruntur, praecepta 
.contemnuntur et homines ad majora mala prorum- 
punt (3). 

(1) Cfr SUAREZIUS, 7ractatus de Legibus, L. WI, €. 12, nl; 
L, IV, c. ni, n. 12; s. Thomas, 1-Ilae, q. 96, art. 3. 


(2)RS NPC NA re, 
(3) s. Th., Z c., art. 2, ad 2m, 
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In hoc lex humana deficit a lege naturali, quia, dum 
lex humana ordinatur ad bonum commune, lex naturalis 
directe respicit homines individuos et proinde omnes 
actus vitiosos prohibet (1). 

c/ Legislator humanus generatim non potest imponere 
actus heroicos vel valde difficiles, qui nempe prudentum 
judicio excedant ordinarias humanas vires, seu, ut dici- 
tur, actus heroici non cadunt sub praecepto. 

Atvero etiam hoc principium applicandum est juxta 
exigentiam boni communis, et ideo dico: generatim. 
Omnibus enim imponi possent actus necessarii ad 
conservandam ipsam societatem, etiam si sint heroici. In 
conflictu enim bonum privatum inter et commune, 
privatum communi cedere debet. Hinc lex civilis in casu 
belli praescribit militibus ut vitam pro patria exponant. 

Difficilia et ardua tamen lege exigi possunt ab illis 
qui publica munera exercent, ita lex ecclesiastica praeci- 
pere posset confessariis ut maneant in civitate tempore 
pestis aliusve morbi contagiosi ; etiam ab illis qui libere 
statum perfectiorem amplexi sunt, vel qui sese obligaverunt 
ad actus heroicos, ita clericis majoristis imponitur perfecta 
castitas, monialibus clausura, nonnullis religiosis cura 
infirmorum (2). 


3. Quid in dubio ? 

In dubio de nimia legis difficultate pro communitate 
in communi videtur standum judicio superioris, cujus est 
judicare de mediis ad finem societatis necessariis. Ubi 
autem oritur difficultas specialis, non generalis, applican- 
da sunt principia de excusatione a lege et de epikeia (3). 


J. BRYS. 


(1) s. Th., Z c., art. 2, ad 3m. 

(2) Cîfr VERMEERSCH, Theologia moralis, t, 1, n. 161, 40. 

(3) Cfr À. VAN HOVE, Cursus aufographus in introd. ad trac- 
tatum de legibus. 
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VI. 
DE STIPENDIO MISSAE BINATIONIS. 


Q: — An et cur sacerdoti bis de die celebranti seu 
« binanti » licet pro utraque missa stipendium seu eleemo- 
synam recipere aut utraque missa certis obligationibus 
satisfacere ? 


R. — Huic bipartitae quaestioni apta tradetur respon- 
sio, agendo 1°/ de jure sacerdotis binantis ad stipen- 
dium, 20/ de ejus facultate satisfaciendi per missam bina- 
tam certae obligationi. 


[. Stipendium illud quod spectat, distinguendum est 
inter stipendium missae stricte dictum et retributionem 
pro labore et incommodo extrinseco. Jamvero : 


a/ Jure positivo ecclesiastico, can. 824 $ 2 sancito, 
extra diem natalem Domini et secluso indulto apostolico, 
prohibetur ne sacerdos pro iterata missa, cujus applicatio 
est libera, ullum stipendium stricte dictum accipiat 

Canon iïlle explicite statuit quod in antiquo jure 
decretis Romanis constanter fuit traditum (1). Generalis 
tamen prohibitio ante codicem nullo juris textu explicito 
enuntiabatur, etsi implicita interdictio contineri videretur 
in ipsa lège Innocentii III, qua prohibita fuit missae 
iteratio (2). 

Est prohibitio illa lex mere positiva ecclesiastica, etenim 
nec jure naturae nec jure divino positivo ista eleemosynae 
perceptio in se considerata ullo modo prohibetur. 

Ceteroquin constat quamplurimis exemplis s. Sedem 


(1) Cfr S. C. Conc., Cameracen., 25 sept. 1858; S. C. de Prop. 
Fide, Litt. Enc., 15 oct. 1863 ; et alia documenta in nota ad hunc 
canonem citata. 

(2) Cîr c. 3, x, De celebratione missae, w1, 41 ; Collat. Brugen., 
t. III, p. 341; BENEDICTUS XIV, const. Quod expensis, 
6 aug. 1748. 
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nonnumquam hujusmodi facultatem elargiri. Ita in dioe- 
cesi Brugensi, Episcopus facultatem obtinuit permittendi 
parochis ceterisque sacerdotibus ut stipendium accipiant 
pro secunda missa in casu legitimae binationis ; ea tamen 
lege ut praefatum stipendium éntegrum « fundo scholari » 
litteris diei 15 aprilis 1924 constituto impendatur (1). 
Ratio prohibitionis praecitatae fuit «ut avaritiae et 
sordidis quaestionibus adimeretur occasio vel saltem 
oblocutionibus silentium imponeretur » (2). 


b| Pro Jabore autem extrinseco, ut in can. 824 $ 2, 
expresse agnoscitur, sacerdoti bis de die celebranti licet 
aliquam remunerationem accipere pro altera missa, Inter 
titulos extrinsecos accensentur non tantum jura stolae, 
sed etiam majus incommodum, v. g. cantus, exspectatio 
ad certam horam, vel labor extraordinarius, utputa itine- 
ratio (3). 


IL. Quoad obligationem satisfaciendi certis obligationi- 
bus per missam iteratam, inspectis variis decisionibus 
Romanis, dicendum : 


a/ sacerdos, qui facultate binandi pollet, satisfacere 
potest obligationi caritatis vel fidelitatis per alteram mis- 
sam, etiamsi pro prima acceperit eleemosynam vel ex 
officio applicaverit. [ta qui ex statutis cujusdam associa- 
tionis, cui nomen dedit, tenetur missam celebrare pro 
sodali defuncto, potest ad satisfaciendum huic oneri, 


(1) Quaesitum fuit utrum solutio de stipendio safegro fundo 
scholari impendendo, quae olimin Collat. Brugen. t. XXVII, p. 82, 
fuit tradita pro missis in festis abrogatis, applicari possit etiam 
missis binationis. Cui dubio affirmative respondendum videtur : 
rationes enim ibidem allatae valent etiam pro missa binationis, 

(2) Cfr BENEDICTUS XIV, Const, cit, $ Ut autem. 

(3) Cîr S. C. C. in Monaster., 14 jan. 1845; in Cameracen., 
25 sept. 1858 ; in Zreviren., 27 mart. 18061 ; in Bamberven., 
17 jun 1905 ; in Véglevanen., 8 maii 1920. 


3 
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secundam missam in die binationis applicare ; obligatio 
enim hujusmodi est ex fidelitate (1). 

b/ satisfieri potest pariter obligationi ex voto vel prae- 
cepto superioris orienti (2). 

c/ Obligationi autem justitiae non potest fieri satis per 
missam binationis, quia sacerdos tunc aequivalenter reci- 
peret stipendium pro secunda missa et ita prohibitio 
can. 824 $ 2 statuta indirecte eluderetur. « Cum enim, 
quid una via prohibetur alicui, ad id alia via non debet 
admitti » (3) et « certum est quod is committit in legem, 
qui legis verba complectens, contra legis nititur volun- 
tatem » (4). Hinc, in specie, parochus qui non potuit 
celebrare missam die in quo legenda erat pro populo, 
non potest ad satisfaciendum huic oneri, secundam mis- 
sam in subsequenti festo ex binatione celebrandam 
applicare (5). 

J. BRYS. 


(1) Cfr S. C. C. in Nanceyen., 14 sept. 1878; in Zreviren., 
29 april. 1871 et 6 aug., 1881 ; in Vzvarien., 5 mart., 1887. — Auctores 
et decreta Romana hic loquuntur de obligatione fidelitatis. At verba 
haec sumenda videntur sensu lato, nam primo de obligatione 
stricta non potest fieri quaestio cum membris semper liberum est 
associationem deserere et deinde obligatio fidelitatis stricte illa est 
quae oritur ex promissione. 

(2) Cîr CAPPELLO, De Eucharistia, p. 596. 

(3) Reg. 84, R. J., in VIo. 

(4) Reg. 88, R. J., in Vio. 

(5) Cîr Collat. Brugen., t. NI, p. 457; À. DE MEESTER, Com- 
pendium, t. II, p. 309; S. C. C. in Vivarien., 5 mart. 1887. 


De cantu gregoriano et musica sacra. 


Pius Pp. X, in suo celeberrimo Motu proprio 22 novem- 
bris 1903 (1), ut provideret sanctitati et dignitati offi- 
ciorum sacrorum, e quorum activa participatione fideles, 
tamquam e fonte primario, spiritum Christi hauriunt, 
plura decrevit de cantu et musica ecclesiastica, quae 
ipse vocavit « codicem juridicum musicae sacrae » (2). 
Pius Pp. XI, dolens has leges, elapso spatio 25 annorum, 
nondum sortitas esse plenum suum effectum, eas primum 
in litteris ad cardinalem Bisleti, 17 aprilis 1928, breviter 
renovavit (3), nunc vero in Constitutione Divini cultus, 
20 decembris 1928, solemniter pro tota ecclesia latina 
eas singulatim resumit, eas interpretando, urgendo et ad 
praescriptiones practicas deducendo (4). 

1} Prae ceteris, ut par est, sacerdotes saeculares et 
regulares, musicae sacrae initiandi sunt, et quidem a 


(1) Cfr Collat. Brugen., t. IX, 1904, p. 111 ss. 

(2) Collat. Brugen., t. c., p. 113. Cîfr decr. s. Rit. Cong., 8 junii 
1904, cbid., p. 122. 

(3) Occasio hujus epistolae erat conventus decimus quartus 
consociationis italicae a s. Cecilia, cujus cardinalis Bisleti erat pro- 
tector, convocatus ad commemorandum Guidonem de Arretio. «Guy 
D’Arezzo, célèbre Bénédictin toscan à qui on attribue l’invention de 
la portée musicale. Appelé à Rome, au Latran, vers l’année 1030, 
par le pape Jean XIX, il appliqua son invention à la transcription 
des mélodies grégoriennes et par là contribua beaucoup à conserver 
le chant de l’Eglise, que, quatre siècles auparavant, s. Grégoire le 
Grand avait recueilli dans ce même palais du Latran. Ce savant 
religieux consacrait ses loisirs à la formation d’une Schola pour 
l'exécution du chant grégorien. Cette Schola désoïmais célèbre, 
devint un modèle que partout on s’efforçait d’imiter au grand avan- 
tage de l’expansion des mélodies grégoriennes ». Nouvelle revue 
théologique, 1929, p. 320. 

(4) Cîr Collat. Brugen., t. XXIX, 1929, p. 81 ss. 
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prima aetate, quando nimirum facile adhuc discunt 
emendare atque apte moderari vocem. Ideo in scholis ubi 
candidati ad s. Ordines a pueritia educantur, uti sunt 
scholae claustrales et apostolicae, aut, in quibusdam 
regionibus, minora seminaria, institutio cantus et musi- 
cae sacrae statim ab initio incipienda est et usque 
continuanda (1).In studiorum theologicorum curriculo 
aestheticam melodiae gregorianae et musicae artis, quam 
clerum pernoscere omnino decet, facile edoceri poterunt : 
in quem scopum brevis quidem sed frequens ac pene 
quotidiana-cantus gregoriani et musicae sacrae fieri debet 
lectio vel exercitatio in domibus studiorum theologicorum. 
2} Ut chorale officium, quod est pars praecipua divini 
cultus, non tantum digne, attente ac devote persolvatur, 
verum etiam quantum ad canendi artem instauretur, 
oportet praeprimis ut in psallendo servetur « modus » 
ad antiphonam indicatus, cum propriis mediationibus et 
términationibus ; ut congrua mora ad asteriscum obser- 
vetur ; ut plena sit concordia seu simultaneitas in singulis 
psalmorum versiculis et hymnorum strophis cantandis. 
Cantor seu rector chori tum singulorum, tum chori 
universi vitia emendabit, et quotquot ad chorale officium 
tenentur, saltem cantum gregorianum rite pernoscere 
oportet. | 
In omnibus ecclesiis cujusvis ordinis, cantus gre- 
gorianus juxta editionem vaticanam adhibendus est, 
quemadmodum jam statutum fuit decreto s. Rituum 
Congregationis, 8 januarii 1904 (2) et dein Motu proprio 
25 aprilis 1904, quo monachis solesmensibus haec editio 
paranda commissa fuit (3). Ad consonantiam in cantu 


(1) Quamvis haec praescriptio ad litteram sumpta non cadat in 
nostra collegia, ubi futuri candidati ad sacerdotium simul cum aliis 
pueris educantur, ibi tamen speciali studio, ad mentem Pontificis, 
musicae sacrae exercendae incumbendum est. 

(2) Cfr Col!at. Brugen., t. IX, 1904, p. 122. 

(3) Cîr Acfas. Sedis, t. XXXVI, p. 586. 


obtinendam multum confert Liber usualis, editio scilicet 
solesmensis cantus gregoriani ex editione vaticana 
adamussim excerpti et rythmicis signis diligenter ornati 
in subsidium cantorum. 

3/ Polyphonia sacra altero loco post cantum grego- 
rianum merito haberi solet. Ad hanc musicam efficiendam 
capellae musicorum reflorescant. Ideo scholae puerorum 
excitentur, qui pueri a capellarum magistris ad recte 
canendum instituantur et eorum voces virorum choris 
sese adjungant, maxime ad supremam vocem seu cantum 
in polyphonia tenendam (1). 

Symphonia non prohibetur quidem, sed tamen declarat 
pontifex cantum cum symphonia conjunctum nullo 
modo haberi ab Ecclesia tamquam perfectiorem musicae 
formam, vocem ipsam magis quam instrumenta in aedibus 
resonare decere, ipsam humanam vocem esse perfec- 
tissimum instrumentum ad exprimendos animi sensus. 

Proprium instrumentum Ecclesiae est organum, cujus 
est cantum comitari, silente vero choro, ad praescripta, 
harmonias suavissimas elicere : vitetur autem ne et in 
hoc instrumento innovando profani spiritus invehantur (2). 

4/ Cantus gregorianus, in iis quae ad populum spec- 
tant, in usum populi restituatur, in caeremoniis sacris et 
processionibus, ne illud jam eveniat ut populus aut 
nequaquam, aut levi quodam demissoque murmure 
communibus precibus, liturgica vulgarive lingua propo- 
sitis, vix respondeat : cogita modum quo multi jam 
soleant missae sacrificio interesse. | 

Ideo cantus liturgicus doceatur in scholis, piis sodali- 
tiis ceterisque consociationibus, in  variis institutis 
instructionis et educationis religiosorum et sororum. 


(1) Non ergo puellis et feminis haec suprema vox, seu cantus, 
committenda est, uti fit in choris mixtis. 

(2) Cfr J. GHESQUIERE, Orgelinhuldigingen, apud Tijdschrift voor 
Liturgie, 1929, bl. 27 vv. 
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Successus reformationis musicae sacrae maxime de- 
pendet a peritia et numero magistrorum adeoque et a 
scholis ubi illi efformantur. Tales scholae apud nos sunt 
praeter seminaria, scholae normales pro ludimagistris et 
sacristis, et praeprimis schola interdioecesana mechlinien- 
sis ad quam nuper Pius XI breve congratulationis 
direxit. Romae vero extat Pontificia schola musicae 
sacrae altius tradendae quam Pius X anno 1910 consti- 
tuit. 


À. LEGRAND. 


Novissima in materia indulgentiarum. 


Ut omnes norunt, anno 1898 editum est a S. Congre- 
gatione Indulgentiarum Sacrarumque Reliquiarum opus 
cui titulus : « Raccolta di orazioni e pie opere, per le quali 
sono state concesse dai SS. Pontefici le SS. Indulgenze ». 
Abhinc vero valde excrevit indulgentiarum concessionum 
numerus, quarum plurimae à christifidelibus ignorantur 
vel debito modo non cognoscuntur. Quamvis exstent 
collectiones indulgentiarum a privatis auctoribus confec- 
tae, imo et a s. C. s. Officii aut a s. Poenitentiaria appro- 
batae ac documentis authenticis conformes declaratae, 
inter quas princeps est opus Beringer, S. ]., Die Ablässe, 
omnibus tamen in votis erat editio authentica indulgen- 
tiarum precibus ac piis operibus inde ab anno 1898 a 
S. Sede annexarum. Nuperrime prodiit haec diu expec- 
tata collectio, typis vaticanis impressa, cui titulus : 
« Preces et-pia opera indulgentiis ditata ab anno 1899 ad 
annum 1928 », quam Pius XI die 4 januarii 1929 ap- 
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probavit et confirmavit, quamque solam ut authenti- 
cam haberi mandavit (1). 

Ex hac nova editione authentica sequentia excerpimus 
quae praecipui et generalioris sunt momenti, et quae in 
capite opusculi inter Praenotanda inveniuntur. 

1/ Haec collectio complectitur preces et pia opera, 
quibus SS. Pontifices indulgentias adnexuerunt pro toto 
orbe ab anno 1809 ad integrum annum 1928, quarum 
concessionum documenta authentica in archivo s. Poeni- 
tentiariae asservantur, in favorem aut omnium christifi- 
delium aut quorumdam christifidelium, coetuum ; et 
insuper nonnulla continet quae a collectione anni 1898, 
pluribus de causis, in hanc tanslata sunt. Unde quaedam 
in hac collectione inveniuntur ultra quam titulus indicat, 
quae scilicet anno 1898 anteriora sunt. Praeterea recen- 
sentur tantum concessiones universales, non vero parti- 
culares, adeoque et hae non sunt censendae abrogatae 
eo quod hic non referuntur, dum contra dicendum est 
pro concessionibus universalibus, ut statim sub 2. 
statuitur. 

2] Preces ac pia opera cum indulgentiis tempore et 
modo, ut supra, a SS. Pontificibus concessis, quae cum 
aliqua immutatione in hac collectione publicantur, non 
secundum veterem concessionum formam, sed secundum 
novam indulgentiis potiuntur ; ea vero, quae in praesenti 
collectione non recensentur, indulgentias amittunt. 


(1) En titulus completus opusculi : Preces et pia opera indulger- 
lis ditata ab À. 1890 ad 1928. Collectio precum piorumque operum 
quibus Romani Pontifices in favorem omnium christifidelium aut 
quorumdam coetuum personarum indulgentias adnexuerunt ab 
anno 1899 ad 1928. Romae, typis polyglottis vaticanis, 1929. Pr. 12 
L. Praemittitur Decretum approbationis datum e s. Poenitentiaria 
22 februarii 1929. Sequuntur octo Praenotanda. Ipsa collectio com- 
plectitur duplicem partem : I. in favorem omnium christifidelium ; 
II. in favorem quorundam personarum coetuum. Concluditur 
duplici indice : indice precum, quibus indulgentiae adnexae sunt et 
indice analytico-alphabetico. 
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3! Conditiones, quae pro acquirendis plenariis indul- 
gentiis, in hac collectione praescribuntur, quaeque per 
notam clausulam « suetis conditionibus » designantur, 
sunt : confessio, communio, visitatio ecclesiae vel 
publici oratorii et oratio ad mentem summi Pontificis (1).In 
casibus vero, in quibus omnes recensitae conditiones 
non requiruntur, eae, quae necessariae sunt, singulatim 
in propriis locis adnotantur. 

4! Si quod dubium praesertim circa sensum conces- 
sionum vel acquirendarum indulgentiarum conditiones 
forte oboriatur, praeterquam ex regulis in hac materia 
generalibus, quae imprimis inveniuntur in cann. 025 ad 
9036 Codicis, etiam ex hac collectionne erit dirimendum. 

5/ Indulgentiae adnexae piis exercitiis, quae pluribus 
actibus constant eadem die vel pluribus diebus tempori- 
busque diversis explendis, uti sunt preces triduanae, 
novendiales, etc., solummodo positis omnibus actibus 
omnibusque expletis conditionibus acquiruntur, nisi 
aliter cautum sit; ex. gr. quando dicitur « quolibet ex 
novem diebus etc. » haec vel alia similis expressio ita 
intelligenda est, ut in uno vel pluribus ex iisdem diebus, 
independenter ab aliis, indulgentia acquiri possit. 


A. LEGRAND. 


(1) Ita olim hanc clausulam interpretati sumus, Collat. Brugen., 
t XXV, 1925, p. 153, juxta Raccolta, 1898, p. XI, n. V, et cum 
BERINGER-STEINEN, Die Ablässe, ed.15, t.1, p. 67, n.98 et p.90, n. 164, 
qui tamen ibidem, p.72, n.113 huic interpretationi contradit ubi scribit: 
visitationem ecclesiae tunc tantum ad lucrandam indulgentiam esse 
necessariam quando in concessionis actu expresse injungitur. 
Reliqui Auctores plerique censebant dicta clausula tria tantum 
opera complecti, confessionem scilicet, communionem et preces. 
Nunc igitur feliciter sensus laudatae formulae authentice declara- 
tus est, sublato omni dubio, uti in textu exponitur. 


Vesperae antiquae 
in officio praesertim Romano ('). 


I. —- Ratio nominis et institutionis. 


Sicut Laudes sunt oratio aurorae qua Deum laudemus 
ad orientem lucem, sic Hora Vesperarum, Laudum soror 
gemella, est oratio crepusculi, qua gratias Deo agamus 
ad occidentem solem, ad ingressum noctis. Ex qua 
simplici notione jam elucet ratio et nominis et rei. 

Recedente sole, duodecima juxta antiquorum compu- 
tum volvebatur diei hora, qua completa erat dies civilis. 
Oritur in coelo « vesper» h. e. stella vespertina, et in 
aedibus accenduntur /ampades seu lucernae. Inde vocata 
est a scriptoribus antiquis Hora de qua agimus : Ves- 
perae, Agenda aut Synaxis aut Solemnitas vespertina (2), 
Duodecima (3), Initium noctis (4), Hora lucernalis (5), 
Lucernarium (6), Eucharistia lucernalis (1) seu Gratia 
vespertina (8). 

Ad hoc diei momentum speciali titulo debentur Deo 
oratio et gratiarum actio, et quidem triplici praesertim 
ex capite. 


(1) Cîfr S. BAüMER, Geschichte des Breviers, Freiburg, 1895 ; 
P. BATIFFOL, ÆHistoire du bréviaire romain, 3e éd., Paris, 1911; 
J. SCHUSTER, Liber sacramentorum, t. IV, Introd. L’'Eucharistia 
lucernaris, p. 2-14. 

(2) S. Benedicti Regula, XVI, XVNI. , 

(3) S. Caesarit Regula; s. Aureliani Regula. 

(4)- S. Columbani Regula coenobialis. 

(5) Regula magistri MPL, 88, 1004 ; CASSIANUS, De coenob. 
énstit., UM, 3. 

(6) S. Caesarii Regula ; Peregrinatio ad loca sancta. 

(7) S. BASILIUS, De Spiritu Sancto, 29. 

(8) S. GREGORIUS TURONENSIS, De miraculis s. Juliani, 1, 20 
(MPL, 81, 813). 


ASS 


10 « Hora qua sol occidit, orent quia est completio 
diei » aiunt Canones Hippolyti, can. 25. Et rationem addit 
s. Basilius : « circa finem enim diei necessarium est ut 
de iis quae illo nobis die data sunt aut acquisita gratias 
agamus » (1). Unde ab eodems. Basilio et a s. Gregorio 
Nysseno vocatur Hora vespertina « lucernalis Eucharis- 
tia » aut « gratiarum actio » (1). Ceterum orändum etiam 
ut Deus per noctem nos protegat et « ut super nos 
lux [sequentis diei] denuo veniat » (2). « Mane nobiscum 
quoniam advesperascit et inclinata est jam dies » (3). 

20 Sub Veteri Lege jusserat Dominus ut in templo 
quotidie, sicut mane, ita et ad vesperam offerretur Deo 
sacrificium incensi et agni (4). Et Judaeos extra templum 
pro sacrificio obtulisse orationem eruitur ex psalmo 
vespertinali 140 : « elevatio manuum mearum sacrificium 
vespertinum » (5). Ceterum solebant Judaei ad vesperam 
ineuntis sabbati, ritu religioso accendere lucernam (6). 
Quid mirum, si apostoli adibant templum « ad horam 
orationis nonam » (7), christianos ad inchoandam suam 
diem dominicam aliquatenus imitatos esse Judaeorum 
orationem vespertinam et « judaicum ritum lucerna- 


(1) S. Basitius, Liber de Spiritu Sancto, c. 29. CLEMENS 
ALEXANDRINUS, Stromata, Vi, 7 : « Vespere, post convivium, ante 
somnum oportet Deo gratias agere »; Vita s. Melaniae Junioris, 
c. 47. 

(2) S. CYPRIANUS, De oratione, 35. Cîr s. Hippolyti Traditio 
Apostolica in Didascalia Aegyptiaca, apud H. CONNOLLY, The so- 
called Egyptian Church Order, 1916, p. 188-189. 

(3) Luc. XXIV, 29. Vita Melaniae junioris, &. 47. Cîr versum in 
Vesperis paschalibus. | 

(4) Exodi, xXIX, 38 ss. ; XXX, 8; Numer., XXVINL, 4, 8. 

(5) Quae verba olim in liturgia romana cantabantur ut versus ad 
vesperas (AMALAR. De eccl. off., IV, 7). Unde saepius quam céterae 
officii partes vocantur Vesperae « sacrificium » vespertinum. 
S. HIER., £p. 107,9, ad Laetam. 

(6) J. SCHUSTER, Liber sacramentorum, t. IV : L’« Eucharistia 
lucernaris » p.2; E. SCHüRER, Geschichte des Jüdischen Volkes, 
Leipzig, 1898, t. III, 116. 

(7) Actus Apostol., In, 1. 
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rum » (1). Exinde plenius intelliguntur quod in conventu 
christiano in nocte post sabbatum Troade celebrato 
« erant lampades copiosae in coenaculo » (Act. Apost. 
XX, 8). Et probabiliter ob praescripta Legis antiquae 
vocantur Laudes et Vesperae a Tertulliano « legitimae 
orationes quae sine ulla admonitione (2) debentur in- 
gressu lucis et noctis » (3). 

30 Sed christianis « orandi nunc et spatia et sacra- 
menta, ut ait s. Cyprianus, creverunt ». His enim « Chris- 
tus sol verus est et dies verus » (4). Quare ad vesperam 
oportet «reddere gratias Christo, qui nobis revelavit 
lumen incorruptibile » (5) et « Christi precari adventum 
lucis aeternae gratiam praebiturum » (6), quemadmodum 
orat Prudentius poeta : 


« Merso sole, chaos ingruit horridum, 
Lucem Christi tuis redde fidelibus » (7). 


Unde sacrificium laudis vespertinum quod offerebant 
christiani « sacratius », ait Cassianus, intelligi potest 
de sacrificio Novi Testamenti, « quod vel vespere a 
Domino Salvatore coenantibus Apostolis traditur, cum 
initiaret Ecclesiae sacrosancta mysteria [in Coena]; vel 
quod Ipse die postero sacrificium vespertinum in fine 
scilicet saeculorum, pro salute totius mundi oblatus est 
Patri » (8) [in Parasceve]. De memoria utriusque sacri- 


(1) TERTULLIANUS, Ad Nationes, 1, 13. 

(2) Aliae enim Horae diurnae, Tertia, Sexta et Nona publico 
signo nuntiabantur. Mane autem et vespere, ipsa lucis et tenebra- 
rum vicissitudo signum est et admonitio sufficiens. 

(3) De oratione, 25. Eadem appellatione utitur S. CYPRIANUS, 
De orat., 34.Cîr CASSIANUS, De coenob. instit., 1, 3 (MPL, 49, 123); 
S. ISIDORUS, De officiis eccles., 1, 20. 

(4) S. CYPRIANUS, De orat., 35. 

(5) S. Hippolyti Traditio Apostolica apud H. CONNOLLY, £. c. 

(6) S. CYPRIANUS, De oratione, 35. 

(7) Catemerinon, Hymnus V ad incensum lucernae (MPL, 49, 513). 

(8) CASSIANUS, De coenobiorum institutis, I, 3. 
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ficii Vesperas explicat s. Isidorus, qui addit :: « Proinde 
in honorem ac memoriam tantorum sacramentorum in 
his [diei] temporibus adesse nos decet Dei conspectibus, 
orationum nostrarum illi sacrificium offerentes atque in 
ejus laudibus pariter exsultantes » (1). Et auctor Vitae 
s. Melaniae Junioris, n. 47, censet Vesperas esse celebran- 
das etiam in memoriam fractionis panis quam peregit 
Christus vespere in Emmaus. 


Non possumus quin advertamus quanta sit Vesperas 
inter et Laudes similitudo quoad rationes ex quibus sint 
ortae. Ex naturali sensu religionis inclinatur homo ad 
orandum tum mane ad primam lucem, tum vespere ad 
solis occasum. Sacrificium incensi Judaeorum, cui chris- 
tiani substituerunt sacrificium labiorum, a Deo praes- 
criptum erat et mane et vespere. Tandem verus sol 
spiritualis Christus erat, qui mane in splendore gloriae 
resurrexerat et qui ad ultimam vesperam vitae suae 
instituerat sacrificium quod sequenti die compleret morte 
sua et sepultura. 


Non mirum ergo officia vespertina et matutina sae- 
pissime simul commemorari a scriptoribus antiquis, et 
modum ea celebrandi habuisse et servasse semper maxi- 
mam similitudinem, adeo ut inter Horas ofticii quotidiani 
Vesperae et Laudes vere habeantur ut sorores gemellae. 

Ex quibus censemus posse concludi Vesperas et Lau- 
des fuisse inductas propter rationes sibi p.oprias. Non 
ergo habendae sunt simpliciter ut fragmenta separata, 
orta ex scissione vigiliae plenae nocturnae, quae ob 
nimiam defatigationem fuerit in duas sectiones separata, 
aliam vespere celebratam, aliam vero ad galli cantum (2). 


(1) ISIDORUS, De officiis eccles., 1, 20. | 
(2) ita sentire videtur P. BATIFFOL, Histoire du Bréviaire romain, 
1911, p. 4. 
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IL — Oratio vespertina cum agapis 
et lucernario connexa. 


Inspectis praefatis rationibus et testimoniis non vide- 
tur dubium primos christianos, sicut mane, ita etiam 
vespere consuevisse orare quotidie (1). Sed ex testimo- 
niis valde difficile est eruere utrum et quousque haec 
oratio vespertina fuerit non solum privata sed et publica. 
Verosimiliter primis temporibus oratio haec generatim, 
extra vesperam sabbati, quae ad diem dominicam perti- 
nebat, fiebat privatim. 

Sedulo tamen notandum est orationem vespertinam, 
in testimoniis antiquis commemorari in connexione cum 
coena seu cibo vespertino (2), et signanter quidem cum 
agapis. Unde miramur auctores communiter, dum quae- 
runt Vesperarum originem illustrare, vix attendisse ad 
hanc connexionem. 

Quidquid opinati fuerint aliqui de existentia et signifi- 
catione agaparum, non est dubium christianos primis 
saeculis, tam Romae quam alibi, coenam communem 
charitativam, cum apparatu liturgico, praesente episcopo 
et clero, certis diebus ad vesperam celebrasse. 

Tertullianus in capite 39 Apologetici certe agit ex 
professo de conventibus christianis et notatim de agapis 
vespertinis. In describendo « ordinem disciplinae » hujus 
convivii, quod est « de religionis officio », commemorat, 
successive orationem ante coenam, sobrietatem et mo- 
destiam convivii, deinde « post aquam manualem et 
lumina », cantum psalmorum « de scripturis sanctis » aut 
hymnorum « de proprio ingenio » et tandem orationem 
« quae convivium dirimit ». 


(1) Cîr Collat. Brugen.,t. XXVII (1927), p. 384 ss. 
(2) Ita Epist. Plinit junioris 97 ad Trajanum, et textus supra 
citatus CLEMENTIS ALEX., Sérom., VII, 7. 
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S. Hippolytus romanus in Traditione apostolica (ca à. 
218) describens ritum « inferendi lampades in coena 
congregationis » refert praefationem quamdam gratiarum 
actionis propter lucem diei qua gavisi sunt et propter 
lumen gratiae quo per Christum etiam in tenebris non 
privantur (1) ; deinde agit de coena, de calice et de pane 
benedicto qui « non est corpus Domini nostri > et de 
orationibus et psalmis cum alleluia cantatis (2). 

Similiter statuunt Canones s. Hippolyti, can. 32. «Si 
agape fit, vel coena ab aliquo pauperibus paratur, die 
dominica tempore accensus lucernae, praesente episcopo 
surgat diaconus ad accendendum. Episcopus autem orat 
super eos et eum qui invitavit illos… Psalmos recitent 
antequam recedant… Quando autem episcopus sermoci- 
natur sedens… Diaconus in agape, absente presbytero, 
vicem gerat presbyteri quantum pertinet ad orationem et 
fractionem panis ». 

Ex quibus disertis testimoniis, inferre licet in his 
conventibus vespertinis tria fuisse conjuncta : 

a) lucernarium, seu ritum accendendi vel et benedi- 
cendi lucernam, quem jam supra indigitavimus ; 

b) convivium charitativum, maxime intuitu pauperum 
institutum, in quo benedicuntur cibus et potus ; 

c) partem euchologicam, quae complectebatur psalmo- 
rum cantum, lectiones cum exhortationibus et orationes. 

Hoc tertium elementum, decursu temporis, fuit primo 
separatum ab agapis, quae satis cito fuerunt suppressae 
et de quibus non ulterius nobis est agendum. Deinde 
etiam sejunctum fuit a lIucernario, a quo tamen ut 
statim videbimus in variis ecclesiis et nomen et vesti- 
 gia servavit. Interim independenter a ceteris est ordina- 


(1) Recoli potest hic hodiernus Exsultet vigiliae Paschalis.. 
(2) H. CoNNoLLY, The so-called Egyptian Church Order, 196, 
p. 188-180. 
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tum in connexione cum ceteris Horis officii canonici et 
praesertim ad instar Laudum matutinarum. Et ita ortae 
sunt Vesperae officii quotidiani. 

In lucernae accensione, adhibitam fuisse determina- 
tam et liturgicam orationem gratiarum actionis diserte 
testatur in Oriente s. Basilius : « Visum est patribus 
nostris beneficium vespertini luminis non silentio sus- 
cipere, sed mox ut apparuit agere gratias. Quis autem 
fuerit auctor illorum verborum quae dicuntur in gratiarum 
actione (svyapioruz) ad lucernas, dicere non possumus ». 
Et addit populum proferre « antiquam vocem : Lauda- 
mus Patrem et Filium et Spiritum Sanctum Dei » (1). 

Hoc officium in ecclesia Hierosolymitana describit 
Peregrinatio ad loca sancta : « Hora decima quod appel- 
lant hic licinicon (2), (nam nos dicimus /ucernare) simi- 
liter se omnis multitudo colliget ad Anastasim, incen- 
duntur omnes candelae et cerei et fit lumen infinitum. 
Lumen autem de foris non affertur sed de spelunca 
interiori eicitur, ubi noctu ac die semper lucerna lucet, 
id est de intro cancellos : dicuntur etiam psalmi lucer- 
nares (3) sed et antiphonae diutius ». Et advenit episcopus 
et « presbyteri sedent locis suis; dicuntur ymni vel 
antiphonae... et unus ex diaconibus facit commemoratio- 
nem.singulorum (4) sicut solet esse consuetudo » (5). 

Aetheria, ex Hispania oriunda, noverat hujuscemodi 
ritum etiam in patria sua. Ait enim : « nos dicimus /ucer- 
nare ». Revera concilium Toletanum I (a. 400), can. 9, 
statuit ut « Lucernarium nonnisi in ecclesia, aut saltem 
praesente clero legeretur ». Paulo post Prudentius poeta 


(1) S. BAsizn De Spiritu Sancto, ©, XXIX, 73. 
(2) À denominatione graeca Avy»xiv. 
(3) Ergo erant psalmi determinati. 
(4) Quo nomine indicantur quae postea factae hodiernae Preces. 
(5) Edit. GEVER, Itinera Hierosolymitana [corpus scriptorum 
eccl. lat., t. XXXVIII] Vindob., 1903, p. 72. 
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in supralaudato Æymno V ad incensum lucernae, magnis 
encomiis exaltat eam quam 


Noctis principio grex tuus offerat 

Lucem, qua tribuis nil pretiosius !.… 
Pendent mobilibus lumina funibus 
Quae suffixa micant per laquearia.. 


« Inofficiis vespertinis, ait s. Isidorus (1), primo lucer- 
narium, deinde psalmi duo, responsorium unum et 
Laudes (2) atque oratio dicenda est ». Etiam concilium 
Emeritense (a. 666), can. 2, ante « vespertinum » com- 
memorat « lumen oblatum ». Cujus rei vestigium servat 
officium mozarabicum. 

In Vesperis liturgiae Ambrosianae distinguit doctissimus 
M. Magistretti tres partes : a) /ucernariam, quae complec- 
titur cantum responsorialem, « Lucernarium » dictum, 
hymnum, antiphonam cum responsorio, quibus interdum 
adduntur lectiones cum orationibus. Est quasi proae- 
mium ad Vesperas proprie dictas seu ad secundam 
partem, b) psalmodicam, in qua cantantur diversi psalmi 
cum antiphona, Kyrie et oratione. c) Tertia pars est 
stationalis, in qua fiebat processio et statio ad baptiste- 
rium vel aliud oratorium, sicut fieri solebat Romae per 
hebdomadam pascalem. 

M. Magistretti, merito ut videtur, ex variis indiciis 
censet usum Lucernarii et Vesperarum ascendere saltem 
ad tempora s. Ambrosii, qui cantum antiphonalem et 
hymnos Mediolanum invexit. Hic certe/auctor est hymni 
Deus creator omnium, qui vespertinalis est, et plura de 
Vesperarum celebratione testimonia habet. Scribens enim 
ad Marcellinam, ei commendat « solemnes orationes cum 


(1) De eccles. offic., 1, 20. 
(2) Quo nomine designantur psalmi 148-150 qui fere ubique can- 


tabantur ad Laudes. 
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gratiarum actione: cum e somno surgimus… et hora 
incensi, cum denique cubitum pergimus » (1). Agitur hic 
de precibus consuetudinariis sed privatis. Difficilius 
tamen de exercitio privato intelligi possunt sequentia : 
« Quis sensum hominis gerens non erubescat sine psal- 
morum celebritate diem claudere » ? (2). « Diei ortus psal- 
mum resultat, psalmum resonat occasus » (3). Et certe 
orationem vespertinam et publicam et privatam intendit 
dicens : « Ut quotidie procedentes in ecclesiam vel domes- 
ticis incubantes orationibus ab Ipso incipiamus et in Ipso 
desinamus » (4). 

In Gallia, Regulae s. Caesarii et s. Aureliani in officio 
vespertino rite distinguunt : a) Lucernarium, quod a 
s. Caesario etiam Vespera appellatur, in quo dicebantur 
psalmus directaneus brevis, tres antiphonae, hymnus et 
capitellum (— Preces); b) Duodecimam in qua, praeter 
psalmum 103", decantabantur 12 vel 18 psalmi. 


IL. — Vesperae hora officii quotidiani. 


Pedetentim videtur ritus lucernarius in desuetudinem 
venisse vel reservatus fuisse magnae vigiliae pascalis, in 
qua usque in hodiernum diem perseveravit. Oratio autem 
vespertina seu pars euchologica per se stans ingressa est 
ordinem cursus seu officii quotidiani, et magis ordinata 
est ad imitationem Laudum matutinarum. Saeculo enim 
quarto in Oriente primum coeperunt monachi quotidie in 
ecclesia agere Vesperas, quae, intervenientibus Episcopo 
et clero, factae sunt pars cursus canonici cleri saecularis. 
Longum esset et minus directe ad rem nostram, recitare 
longam seriem testimoniorum quibus hunc usum in 
ecclesiis Orientis notarunt Eucheria, Pseudo-Athanasius 


(1) De virginib. WI, c. IV. 

(2) Hexam. V, XI, 36. 

(3) Enarraé, in psalm. 1, Praefat., 9. 
(4) Lib. II de Abraham, V, 22. 
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De virginitate, s. Chrysostomus, Vita Pachomii, s. Basi- 
lius, s. Ephraem, Theodoretus, Cassianus, Constitu- 
tiones Apostolicae, Sozomenus et alii (1). 

Ad Occidentem. quod attinet, usum publice cantandi 
Vesperas jam a saec. IV latissime sparsum fuisse — etiam 
extra regiones de quibus supra egimus — diserte tes- 
tantur plures maximae autoritatis scriptores. 

S. Hilarius Pictaviensis, qui librum hymnorum edidit, 
scribit : « Progressus Ecclesiae in matutinorum et ves- 
pertinorum hymnorum delectationes maximum miseri- 
cordiae Dei signum sunt » (2). 

S. Augustinus in Africa scribens de matre sua: « Bis 
in die, mane et vespere ad ecclesiam tuam venit… ut Te 
audiret in tuis sermonibus [lectionibus de Scriptura] et 
Tuillam in suis orationibus » (3). In libro De civitate Dei 
(XXIL 8, n. 7) testatur « morem » alicujus feminae in- 
trandi in ecclesiam cum ancillis « ad vespertinos illuc 
hymnos. et orationes ». Alibi commemorat officia « ves- 
pertina quae quotidie solent » (4). 

S. Paulinus Nolanus in ultima agonia « quasi ex 
somno excitatus, /ucernariae devotionis tempus agnos- 
cens, extensis manibus, lenta licet voce ‘ Paravi lucernam 
Christo meo’ Domino decantavit » (5). Unde conjicere 
licet psalmum 131" solitum fuisse cantari in  officio 
vespertino. 

A saeculo V longa series conciliorum provincialium, 
maxime in Gallia et in Hispania, conantur inter diversas 
ecclesias ejusdem provinciae inducere majorem uni- 


(1) Quae vide apud P. BATIFFOL, o. c. p. 18 ss. et praesertim ap. 
S. BAÜMER, 0. c. p. 15 ss. 

(2) Comment. in ps. 49, 0. 

(3) Confess. V, 9. Cîr. x, 34, ubi alludit ad usum vespertinum 
hymni s. Ambrosii Deus creator omnium. 

(4) Epist. 167, ad Alypium, 11. 

(5) Epist. Uranit de s. Paulini morte, n. 4. Cîr Vifa s. Paulini, 
LIU, 1, 2, Epist. s. Paulini ad Victricium Rotomagens em, n. 5. 
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formitatem, potissimum quoad celebrationem Laudum et 
Vesperarum. Habebantur hae Horae ut antiquissimae et 
maxime solemnes, imo videntur fuisse solae quae a clero 
saeculari quotidie publice peragendae erant (1). 

Notatu tandem dignum est omnes auctores qui, sive 
de privata sive de publica oratione agant, enumerant 
diversas Horas cursus canonici, nunquam omittere 
Vesperas (2). 

Ex quibus omnibus, ni fallamur, concludere licet tam 
per Occidentem quam per Orientem, non minus in Italia 
superiori et inferiori quam in Africa et ultra montes, in 
praecipuis ecclesiis inde a saec. IV coepisse regulariter 
celebrari publice officium Vesperarum. 

Romae autem quid ? 


IV. — De Vesperis in Urbe. 


An conjicere licet Urbem quae et caput est et centrum 
totius orbis catholici, in universali vespertinae gratiarum 
actionis concentu, altum tenuisse silentium solam ? 

Nonnulli et non minoris quidem auctoritatis ita cen- 
sent. Imo videtur esse inter historiae liturgiae scrutatores 
opinio non admodum rara, Romam hoc tempore, inhae- 
rendo regulae : « nihil innovetur nisi quod traditum est », 
se praesertim exhibuisse ut conservatricem traditionis 
catholicae, etiam quod liturgiam attinet (3). Ideo, dum 
ceterae ecclesiae mirabiliter sua solemnia liturgica orna- 
bant, dilatabant, saeculis IV-VI, in Urbe Pontificia multo 
minor apparet activitas et vix aliquatenus evolvitur 
liturgia. 

In specie censent P. Batiffol et J. Schuster (4) Vesperas 


(1) Quae vide ap. S. BAÜMER, 0. c., 152 ss. 

(2) Nominari possunt : Tertullianus, s. Cyprianus, s. Chrysosto- 
mus, Eucheria, s. Hieronymus, Pelagius, Vita s. Melaniae, s. Bene- 
dictus, s. Caesarius, s. Aurelianus, etc. 

(3) J. SCHUSTER, o. c., p. 10. 

(4) P. BATIFFOL, Histoire du Brév. Rom. 1911, p. 57ss.; 
J. SCHUSTER, o. c., p. 10. 
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non ante saeculum VII aut VIIT fuisse admissas in cursu 
romano. Revera, aiunt, de Vesperis publicis ante hoc 
tempus nullibi fit mentio, ne quidem in iis documentis 
in quibus ex professo agitur de officio canonico publico. 

Ita signanter insertum in Decreto Gratiani habemus 
fragmentum decretalis, nomine vel Gelasii vel Pelagii 
insignitae, sed quae forte est saec. VI. Jubente Romano 
Pontifice, episcopus aliquis, Eleutherius nomine, sub 
cautione scripta et in scrinio pontificio servata, promise- 
rat « ut cottidianis diebus vigiliae in ejus celebrarentur 
ecclesia ». Sed, clericis hoc onus renuentibus, Pontifex 
jubet ut episcopus eos « modis omnibus vigiliis vacare 
compellat » (1). 

Hujusmodi vel similem cautionem subscribere debebant 
episcopi suburbicarii neo-consecrati. Nobis est asservata 
in formula 74 Libri diurni Ecclesiae romanae: « Illud 
etiam prae omnibus spondeo atque promitto me omni 
tempore per singulos dies, a primo gallo usque mane, 
cum omni ordine clericorum meorum vigilias in ecclesia 
celebrare » et ita quidem ut tempore aestivo « tres lec- 
tiones et tres antiphonae atque tres responsorii dican- 
tur », tempore vero hiberno +< quatuor lectiones cum 
responsoriis et antiphonis » ; omni tandem dominico 
« novem lectiones cum antiphonis et responsoriis suis ». 

Conijicit primum recens defunctus P. Batiffol hic sub 
nomine « vigiliarum » venire officium nocturnum cum 
Laudibus (p. 59); deinde, quum in his duobus docu- 
mentis (ib.) sicut nec in Vitis Pontificum Libri Pontificalis 
ante saec. VIII (p.82) nulla fiat mentio de Horis diurnis 
aut Vesperis, concludit has « vigilias » esse « inte- 
grum officium clericorum romanorum » (p.57). Illus- 
trissimus vero Schuster (p. 10) inde concludit Ves- 
peras, sicut tempore s. Hieronymi et Pelagii, ita usque 


(1) FRIEDBERG, Corpus juris can., t. 1, p. 316; c. 1, D. xCI. 
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ad saec. VIT permansisse exercitium devotionis liberae 
ac privatae cui maxime incumbebant ascetae. 


Salva reverentia his doctissimis viris debita, non pos- 
sumus hujusmodi opinioni consentire. Quo magis enim 
proprio studio historiam liturgiae hujus aevi perscrut- 
amur, eo magis adducimur ad opinionem in saec. V-VI 
basilicas Urbis mirabilem in modum dilatasse suam 
liturgiam, ordinasse officium quotidianum in connexione 
cum Missa, et evolvisse circulum anni ecclesiastici. 

Ipse doctissimus P. Batiffol ostendit elenchos sancto- 
rum in orationibus Communicantes et Nobis quoque pec- 
catoribus probabiliter a Symmacho Papa (498-514) canoni 
fuisse insertos (1). Nonne jam admittitur primaevam 
generalem ordinationem Quadragesimae, et praecipuas 
partes missae Dominicae primae — forte etiam aliarum 
missarum — Quadragesimae ex Ecclesia Romana per 
totum Occidentem sparsas esse (2)? Nonne admittendum 
jam est missas feriarum Quadragesimae, paucis exceptis, 
statutas esse Romae non saec. VII, ut olim censebant, 
sed saec. V (3)? Nonne videtur ecclesia gallicana suum 
ordinem lectionum de scriptura occurrente in Quadra- 
gesima ab Urbe accepisse (4) ? Notum est antiphonaria 
antiqua Ecclesiarum Romae et Mediolani habere multa 
communia. Et generatim censent Auctores Romam ea 
universim accepisse a Mediolano, non vice versa. Et 
tamen examinando formulare missae Dominicae secun- 


(1) P. BATIFFOL, Leçons sur la Messe, Paris, 1919 (3e éd.), 
Di 2216SS: 

(2) C. CALLEWAERT, La durée et le caractère du carême ancien 
dans l'Eglise latine, Bruges, 1920 ; Le carême à Milan au temps de 
s. Ambroise, Rev. Bénéd., XXI, 1920, 11-21; Le carême à Turin au 
Ve siècle d'après s. Maxime, ibid. p. 132-144; La semaine mediana 
dans l'ancien carême romain, ibid., XXVI, 200-228 ; Nofes sur les 
origines de la Mi-Carême, ibid. XXVIHI, 60-69. 

(3) C. CALLEWAERT, La durée... p. 80 ss. 

(4) Ip. Notes sur le carême primitif Gallican, ap. Ephemerid 
Liturgicae, XL1 (1927), p. 58 ss.; 225 ss, 
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dae Adventus ostendimus Introitum, Graduale et Com- 
munionem illius missae non Mediolani fuisse composita, 
sed Romae, intuitu stationis ad s. Crucem in Jerusa- 
lem (1) ? Et hujusmodi exempla multiplicari possunt. 

Sed si propius accedamus ad expositam opinionem 
de aetate Vesperarum, prima fronte apparet totum 
argumentum esse mere negativum, quod de se non est 
primi valoris et quod facile cedit testimoniis positivis. 

Et primo quidem admitti nequit « conjectura » in 
textibus citatis, nomine « vigiliarum » venire etiam Lau- 
des matutinas. Haec significatio exorbitat ab usu com- 
muni illius aevi (2), et in casu contradicit contextui. 
Quamvis enim dubius sit sensus vocis « antiphonae », 
ex numero lectionum et responsoriorum liquet agi de 
solo officio nocturno. In specie per novem lectiones et 
responsoria in Dominica, non videtur dubium indicari 
tres nocturnos trium lectionum officii dominicalis, quale 
ab antiquis, ut videtur, et certe saec. VII, Romae noctibus 
dominicis persolvebatur. 

Ne verbulo quidem Laudes attingit. Et tamen Laudes 
in Urbe exstitisse patet ex Regula s. Benedicti (c. xii) 
easque plene ante hanc Regulam fuisse ordinatas anno 
proxime elapso fuse probavimus (3). 

Si nunc silentium Cautionis episcoporum nihil probat 
contra existentiam Laudum, quanam de ratione, quaeso, 
idem silentium probaret contra existentiam Parvarum 
Horarum vel Vesperarum ? 

Ceterum, ratio cur in duobus citatis documentis de 
solis vigiliis agatur, ex adjunctis temporis facile intelligi- 
tur et partim expresse notatur. Laudes et Vesperae sole- 
bant ubique, ut vidimus, publice celebrari quotidie. Non 


(1) ID. Tweede Zondag van den Advent ap. Tijdschrift voor 
liturgie, t. 1. (1920), p. 24 s. 

(2) Vide v. g. Regulas s. Benedicti, s. Caesarii, s. Aureliani. 

(3) Laudes matutinae in officio romano ante regulam s. Benedicti, 
Brugis, 1928. 
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ita vigiliae nocturnae diebus ferialibus seu quotidianis, ut 
tunc aiebant. Jamvero in Cautione episcoporum praecise 
agitur de inducendis vigiliis publicis. Nam in fine formulae 
— quae verba non citantur in opere P. Batiffol — addit 
episcopus neo-consecratus : « Quae omnia. me in eccle- 
sia mea instituturum atque diebus vitae meae servaturum... 
promitto » (1). | 

Erat, ut patet, onus novum sat grave clero saeculari, 
omnimodis curis interdiu detento. Unde in ecclesia 
praefati Eleutherii, restiterunt clerici injunctioni episcopi, 
qui ad s. Sedem recurrere debuit. Et inde liquido apparet 
plena significatio fragmenti in Decreto Gratiani inserti. 

Sed simul inde novimus quam ob rationem utrumque 
documentum de solis agat vigiliis nocturnis et merito 
taceat omnino de ceteris Horis. Nihil ergo inde deduci 
potest contra Vesperarum existentiam, quae pluribus aliis 
indiciis et testimoniis positivis in tuto ponitur. 


Saeculo IIT existebat Romae officium vespertinum in 
eodem stadio evolutionis quo in Africa et in aliis eccle- 
siis : conjunctum nempe cum rituali accensione lampa- 
darum sub oratione gratiarum actionis et cum convivio 
charitativo. Describitur caeremonia in Didascalia Aegyp- 
tiaca, cujus fundamentum seu primitiva redactio graeca, 
ut nuper probavit H. Connolly, est documentum roma- 
num, Traditio apostolica a s. Hippolyto circa 220 con- 
scripta. 

Ex quo liturgico exercitio in ceteris ecclesiis saec. IV 
et V lenta evolutione ubique, ut vidimus, exortae sunt 
Vesperae canonicae ut Hora officii quotidiani. Cur, 
quaeso, deficiente quovis testimonio, oporteret suppo- 
nere in solis ecclesiis Urbis, haec omnia penitus fuisse 
omissa ? Hujuscemodi hypothesis eo minore gaudet 
probabilitate quod hodie — ex scriptis Joannis archican- 


- (1) S. BAÜMER, 0. c., p.207. 
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toris — plena certitudine novimus Vesperas in Ecclesia 
romana anno 680 non solum exstitisse sicut in ceteris 
ecclesiis, sed etiam a longo tempore exstitisse et esse 
plenius quam in ceteris ecclesiis ordinatas et melius 
circulo anni ecclesiastici adaptatas. Quis credat hanc 
ordinationem, quam mirabantur et imitati sunt peregrini, 
qui ex Anglia et Gallia ad Petri Sedem accurrebant, ex 
improviso esse ortam absque connexione cum usu 
antiquo ? Ubique demum aequo passu gradiebantur 
Laudes et Vesperae. At Romae cantabantur Laudes a 
saec. certe quinto et plene ac perfecte ordinatae erant 
ante Regulam s.Benedicti. Cur non exstiterint Vesperae, 
de quibus habemus fere eadem indicia ac testimonia 
quam de Laudibus romanis ? 


Vertente saeculo IV pluries s. Hieronymus, qui diu 
Romae vixerat, enumerat vesperam inter horas orationis 
quotidianae. Hortatur Laetam ut filiam suam doceat et 
adsuescat exemplo « ad orationem et psalmos consur- 
gere, mane hymnos canere, tertia, sexta, nona hora 
quasi bellatricem Christi stare in acie (1), accensaque 
lucernula reddere sacrificium vespertinum » (2). Ad Deme- 
triadem  virginem : « Praeter psalmorum et orationis 
ordinem, quod tibi hora tertia, sexta, nona, ad vesperum, 
medio noctis et mane semper est exercendum, statue 
quot horis sanctam scripturam ediscere debeas ». Ad 
Eustochium vero virginem scribit : « Divisas orandi 
horas habere debemus, ut, si forte aliquo fuerimus opere 
detenti, ipsum nos ad officium tempus admoneat : 
horam tertiam, sextam, nonam, diluculum quoque et 
_Vesperam nemo qui nesciat ». 


(1) Allusio ad primaevam h. e. militarem significationem vocis 
« stationis ». 

(2) Epist. ad Laelam de institutione filiae, ep. cv, 9 (ed. 
J. HILBERG Corpus scriplor. eccles. latinurum, vol. LT). 

(3) Ep. CXxx, ad Dermnetriadem, n. 15. 

(4) Ep. xx, ad Eustochium, n. 31. 


M ne 


Haec testimonia per se inculcant tantum horas ora- 
tionis privatae. Inde tamen nihil inferri potest contra 
existentiam officii publici, ad quod alludere videntur 
plures locutiones, quae inde plenius intelliguntur : « ad 
psalmos consurgere, hymnos canere… accensa lucernula 
reddere sacrificium vespertinum.… psalmorum et oratio- 
nis ordinem ». Scribit enim ad virgines et matronas Deo 
devotas et ascesi addictas. Hujusmodi autem in monas- 
teriis praefatae Horae peraguntur in communi, ut patet 
ex ejusdem s. Hieronymi epistola CVIIT de epitaphio 
s. Paulae. Narrat enim hanc sanctam mulierem « plures 
virgines congregasse » ut «in opere et cibo separatae 
psalmodiis et orationibus jungerentur ». « Mane, hora 
tertia, sexta, nona, vespera, medio noctis per ordinem 
Psalterium canebant, nec: licebat cuiquam sororum igno- 
rare psalmos » (1). 

Idem elucet ex Vita s. Melaniae Junioris, c. 47. Narratur 
enim s. Melaniam cum virginibus seu sororibus suis 
celebrasse omnes Horas praefatas. Vesperis signanter 
omni zelo est incumbendum non solum in gratiarum 
actionem propter diem in pace transactam, sed etiam 
quia Dominus post resurrectionem dignatus est ad 
vesperam ambulare cum Cleopha et sociis ejus. 

Verum quidem est haec celebrata fuisse in monasterio 
bethleemitico a s. Melania fundato. Sed sancta ipsa, sicut 
virgines ad quas scribebat s. Hieronymus, Romana erat 
et perfectioni asceticae diu allaboraverat in Urbe, duce 
s. Hieronymo. Unde merito conjiciunt Card. Rampolla 
et alii s. Melaniam antiquos usus romanos secum detu- 
lisse in Bethlehem. Hucusque plurima quidem collegi- 
mus indicia ex quibus conjicere licet Vesperas in Urbe 
fuisse celebratas saec. IV-V, nullos tamen invenimus 
textus diserte testantes etiam clerum saecularem roma- 


(1) Epist. CV, Epitaphium sanctae Paulae, n. 20. 


— 234 — 


num Vesperas celebrasse. Quod nunc ex positivis testi- 
moniis ineuntis saltem saeculi VI patebit. 


Novimus s. Caesarium Arelatensem episcopum magno 
studio favisse auctoritati s. Sedis et plures usus liturgiae 
romanae induxisse in Provinciam gallicanam. Concilium 
Agathense (Agde) anno 506, praeside s. Caesario cele- 
bratum, statuit can. 30 : 


« Et quia convenit ordinem Ecclesiae ab omnibus aequa- 
liter custodiri ; studendum est ut, sicut ubique fit... 
hymni (1) matutini vel vespertini diebus omnibus decan- 
tentur, et in conclusione matutinarum vel vespertinarum 
missarum (2) post hymnos capitella de psalmis (3) di- 
cantur ; et plebs collecta oratione ad vesperam ab epis- 
copo cum benedictione dimittatur. » 


Nemini dubium esse potest hic agi de officio cleri 
saecularis et vix credibile est ab « ordine Ecclesiae ab 
omnibus aequaliter custodiendo.… sicut ubique fit » ex- 
cludi ecclesiam Romanam, quasi in hac sola Laudes 
quidem celebrarentur, non vero Vesperae ! 

Similia, sed disertius, declaravit concilium Vasense Il 
(Vaison), a. 529 praeside eodem s. Caesario habitum. 


Statuit nempe, can. 3: « Et quia tam in Sede Apostolica, 
quam per totas Orientales atque Italiae provincias, dulcis 
et nimium salubris consuetudo est intromissa, ut Quiri- 
eleison (Kyrie eleison) frequentius cum grandi affectu et 
compunctione dicatur, placuit etiam nobis ut in omnibus 
ecclesiis nostris ista tam sancta consuetudo et ad matu- 
tinos, et ad missas et ad vesperam Deo propitio intro- 
mittatur ». 

Can. 4: « Et hoc nobis justum visum est, ut nomen 
 domni papae.…. in nostris ecclesiis recitetur ». 


(1) Vocis Aymni significatio nondum .erat fixa : hic forte desig- 
nantur psalmi. : 

(2) Vox missa significat finem cujusvis officii liturgici, aut imo 
ipsum officium. 

(3) Quibus verbis indicantur versiculos quos hodie « Preces » 
vocamus. À 


Ur re 


Can. 5: « Et quia non solum in Sede Apostolica, sed 
etiam per totam Orientem et totam Africam vel Italiam... 
in omnibus clausulis post Gloriam ‘ Sicut erat in princi- 
pio” dicatur, etiam et nos in universis ecclesiis nostris 
hoc ita dicendum esse decrevimus ». 


Inspectis relationibus Italiam ac Sedem Apostolicam 
inter et Caesarium ac ecclesiam Arelatensem, non videtur 
dubitandum in ecclesiis Urbis et Vesperas fuisse publice 
celebratas et in eis Xyrie cum Precibus fuisse cantatum 
et in fine psalmorum dictum fuisse Gloria Patri.. Sicut 
erat. 

Quod luculenter confirmatur apocrypho ‘responso 
s. Hieronymi ad s. Damasum. Petiverat Pontifex ut 
Hieronymus, qui censebatur degere Hierosolymis, sibi 
notam faceret cantum Graecorum. Respondet s. Hierony- 
mus se in linguam latinam vertisse Psalterium, et addit : 
« Precatur ergo cliens tuus ut vox ista psallentium in 
sede Romana die noctuque canatur, et ut in fine cujusque 
psalmi, sive matutinis horis sive vespertinis, conjungi 
praecipiat apostolatus tui ordo: Gloria Patri ». 

Apocrypha est haec epistola, sed composita fuit ante 
redactionem Libri Pontificalis, cujus primus auctor (circa 
530) ea usus esse a pluribus censetur. Ex eo tamen 
quod ante annum 530, in ipsa Urbe, usus vespertinis 
horis cantandi psalmos cum Gloria adscribatur Pontifici 
saeculi IV, patet hunc usum tunc a longo jam tempore 
exstitisse. Ante saeculum VI ergo Romae cantabantur 
Vesperae. 

Idem tandem concludere licet ex ipsis antiquissimis 
documentis liturgicis, nempe ex sacramentariis romanis. 

In Leoniano enim jam habemus seriem septem oratio- 
num, quae inscribuntur « Orationes matutinae vel ad 
Vesperum » et « Item ad Vesperum » (1), quarum plures 


(1) Edit. FELTOE, p. 75, 
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ex ipso textu patent esse orationes ad initium noctis : 
« diurno labore fatigatos soporis quiete nos refove », 
« diei molestias noctis quiete sustenta » etc. Eas antiquas 
esse apparet ex aetate ipsius sacramentarii, necnon ex 
petitione : « statum Romani nominis ubique defende » 
vel aliter « Romani nominis ubique protege principa- 
tum » (1). Eas pertinere ad officium liturgicum cleri 
saecularis patet ex insertione in sacramentario. 

In Gelasiano a Wilson edito crevit earum numerus, 
sed manent in unum collectae, in libro tertio. Prae- 
ter 11 « Orationes ad Matutinas (n. LxxXxIV) sunt 8 
« Orationes ad Vesperum » (n. LxxXv). Vespertinales 
omnes sunt novae, et ad officium canonicum eas perti- 
nere ex ipso textu constat: « Vespertinae laudis officia 
persolventes.. deposcimus » ; « Propitiare, Domine, ves- 
pertinis supplicationibus nostris, et fac nos sine ullo reatu 
matutinis tibi laudibus praesentari ». 

In Sacramentario Engolismensi sunt numero 11, inter 
quas 2 ex Leoniano et 7 ex praefato Gelasiano. Sed 
veniunt post alias series orationum ad Matutinum, ad 
Primam, ad Tertiam, ad Sextam, ad Nonam (2), adeo ut 
nullum remanere possit dubium eas adhibendas fuisse 
ad diversas Horas officii quotidiani. 

Notatu dignum est praefatas omnes orationes non 
continere allusiones ad aliquod festum, adeo ut videantur 
potius orationes officii quotidiani communis. 

In Gregorianis tandem sacramentariis nonnullae hujus- 
modi orationes assignantur diebus determinatis, v. g. 
primae Dominicae Quadragesimae, singulis diebus octa- 


(1) Ex inserta duplici hac formula in una oratione, conjicere licet 
hanc orationem tempore compilationis Leoniani, jam exstitisse sub 
duplici forma aut recensione, adeoque jam aliquo tempore fuisse 
in usu. 

(2) Le Sacramentaire Gélasien d'Angoulême (D. Cagin), Angou- 
lême, 1918, p. 132 ss. 
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vae Paschatis, festo ss. Petri et Pauli, necnon s. Joannis 
Baptistae. 

Sufficiat haec pauca notasse de his orationibus — 
quae ulterioris examinis dignae sunt — ut inde conclu- 
damus Vesperas in Urbe a clero saeculari et pontificio 
celebratas fuisse antequam compilaretur sacramentarium 
Leonianum, adeoque ante saeculum vi et sine ullo dubio 
antequam conscriberet suam s. Benedictus Regulam, ex 
qua accuratius determinare possumus Vesperarum roma- 
narum internam compositionem. 


(Continuabitur) C. CALLEWAERT. 


+ _ 
°° — 


Acta SS. Congregationum 


S. Congr. de Propaganda Fide 


DECLARATIO 


In Constitutione Apostolica Auspicantibus nobis, qua 
Sanctissimus Dominus Noster Pius divina Providentia 
Papa XI lubilaeum universale extra ordinem indixit ad 
totum annum 1929, sub capite I haec leguntur : 

< 4. Tandem aliquam eleemosynam pro sua quisque 
facultate et pietate, audito confessarii consilio, in aliquod 
opus pium elargiantur; praecipue Opus Propagationis 
et Praeservationis fidei commendamus ». 

Proposito dubio: « utrum, ad lucrandum lubilaeum, 
sodales Pontificii Operis a Propagatione Fidei contenti 
esse possint annua stipe inscriptionis, an, praeter stipem 
inscriptionis, elargiri debeant specialem eleemosynam a 
stipe inscriptionis distinctam » : 

Emus Card. Praefectus de Propaganda Fide, die 
26 februarii 1929 rescripsit : 

Ad primam partem : MNegative. 

Ad alteram partem : Affirmative, videlicet sodales 
Pontificii Operis a Propagatione Fidéi, ad lucrandum 
lubilaeum, praeter stipem inscriptionis, specialem eleemo- 
synam elargiri debere. 

Nullum praeterea dubium, quin in commate Constitu- 
tionis Apostolicae, quod supra retulimus, Opus a 
Propagatione Fidei sit, praecise et determinate, ipsum 
Pontificium Opus, quod Motu proprio Romanorum Ponti- 
ficeum (3 maï 1922) Pius XI Lugduno Romam transtulit, 
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ut « Pontificale fieret instrumentum stipibus fidelium ad 
usum Missionum universarum colligendis ». 

Ut vero christifideles omnes aliquo modo respondere 
possint novae huic liberalitati et praedilectioni Pii XI 
erga Opus Suum, « quod inter alia in commodum 
Missionum instituta primum locum obtinet » (Statuta 
Generalia Motui proprio Romanorum Pontificum adnexa) 
durante anno iubilari, quinquagesimo a suscepto sacer- 
dotio Summi Pontificis feliciter regnantis, Consilia Natio- 
nalia omnium zelum et amorem in Missiones excitent et 
praecipue dilatent, quoad fieri potuerit, Pontificium Opus 
a Propagatione Fidei illudque confirment. 

Romae, die 26 lanuarii 1920. 


ALOISIUS DRAGO, Secr. Gen. 


Pontificia Commissio 


ad Codicis canones authentice interpretandos 


RESPONSA AD PROPOSITA DUBIA (1) 


Emi Patres Pontificiqe Comuinissionis ad Codicis 
canones authentice interpretandos, propositis in plenario 
coetu quae sequuntur dubiis, responderi mandarunt ut 
infra ad singula : 


L. — DE SACRIS BENEDICTIONIBUS. 


D. An verba ritibus ab Ecclesia praescriptis, de quibus 
in canone 349 $ 1 n. 1, ita intelligenda sint ut Episcopi 
in sacris benedictionibus prohibeantur solo crucis signo 
uti, quum peculiaris formula in libris liturgicis non praes- 
cribitur. 

R. Negative. 


(1) Acta Apost. Sedis, XXI (1929), 170. 
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IL — DE IMPEDIMENTO PUBLICAE HONESTATIS. 


D. An vi canonis 1078 ex solo actu, ut aiunt, civili 
inter eos, de quibus in canone 1090 $ 1, independenter 
a cohabitatione oriatur impedimentum publicae hones- 
tatis. 


R. Negalive. 


III. — DE DISPENSATIONE AB ABSTINENTIA ET IEIUNIO. 


D. An magnus populi concursus, de quo in canone 
1245 $ 2, habeatur etiam per extraordinarium concursum 
fidelium unius tantum paroeciae ad festum in ecclesia 
celebrandum. 


R. Affirmative. 


IV. — DE POSITIONIBUS SEU ARTICULIS ARGUMENTORUMe 


D. An secundum canonem 1761 $ 1 servari possit 
praxis, vi cuius iudex cum altera parte communicare 
solet positiones seu articulos argumentorum, super 
quibus testes sunt examinandi, ut interrogatorium confi- 
ciat exhibeatque iudici. 


R. Affirmative, remoto tamen subornationis periculo. 


V. — DE IURE ACCUSANDI MATRIMONIUM. 


D. Utrum vox impedimenti canonis 1971 $ 1 n.1 
intelligenda sit tantum de impedimentis proprie dictis 
(cann. 1067-1080), an etiam de impedimentis improprie 
dictis matrimonium dirimentibus (cann. 1081-1103). 

R. Negative ad primam partem, affinmaiive ad secundam. 

Datum Romae, die 12 mensis Martii anno 1929, 


P. CARD. GASPARRI, Praeses. 
ge PS 


IOSEPH BRUNO, Secretarius. 
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Sacra Poenitentiaria Apostolica 


DUBIUM 


DE PRIVILEGIO SACERDOTIBUS CONCESSO IN CONSTITUTIONE 
APOSTOLICA « AUSPICANTIBUS NOBIS ». 


Sacrae Poenitentiariae Apostolicae sequens dubium pro 
opportuna solutione exhibitum fuit : 

« Utrum privilegium personale, hoc anno iubilari in 
Constitutione Apostolica « Auspicantibus Nobis » sacer- 
dotibus concessum, sit consuetum personale privilegium 
altaris, vi cuius sacerdotes, pro defuncto celebrantes, 
Indulgentiam plenariam acquirere et applicare valeant 
animae pro qua Missam celebrant ; vel potius ita intelli- 
gendum sit ut sacerdotes, Sacrum litantes, in quolibet 
Missae Sacrificio plenariam Indulgentiam lucrari et appli- 
care possint, independenter a Missae applicatione, uni 
animae, in Purgatorio detentae, ab ipsis ad libitum 
designatae ». 

Et Sacra Poenitentiaria Apostolica, re mature perpensa, , 
respondendum censuit : 

« Negative ad primam partem, affirmative ad secun- 
dam » (1). 

Datum Romae, ex Sacra Poenitentiaria Apostolica, die 
8 Martii 1920. 


S. LUZIO, Regens. 
ENS 
A. ANELLI, Substitutus. 


(1) Acta Apost. Sedis, t. XXI, 1929, p. 168 Juxta hoc responsum 
corrigenda sunt quae contra diximus hoc tomo p. 160. 
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Kerkfabrieken. 


Wet op de verhuring van de landeigendommen 
van den staat, de provinciën, de gemeenten 
en de openbare instellingen (1). 


Albert, Koning der Belgen, 


Aan allen, tegenwoordigen en toekomenden, heil. 


De Kamers hebben aangenomen en Wij bekrachtigen 
hetgeen volgt : 

ART. 1. — De Staat, de Provinciën, de gemeenten en 
de openbare instellingen verpachten hunne landeigen- 
dommen bij wijze van inschrijving onder gezegelden 
omslag en ter post aangeteekend. De inschrijvingen 
worden in openbare zitting geopend en voorgelezen. 

De bedingen en voorwaarden van verhuring zijn aan 
, de bij de bestuurswetten voorziene adviezen, machtigin- 
gen en goedkeuringen onderworpen (2). 

Indien eene verhuring gedaan bij wijze van inschrij- 
ving niet goedgekeurd is omdat zij geen voldoenden 
uitsiag heeft opgeleverd, wordt tot een nieuwe inschrij- 
ving of zelfs tot een verpachting in der minne overgega an 

ART. 2. — Elke loopende pacht wordt van rechts- 
wege hernieuwd tegen dezelfde voorwaarden en voor 
denzelfden termijn, doch zonder dat haar duur korter 
moge wezen dan drie jaar, zoo, binnen de wettelijke 
termijnen, het bezittende bestuur de pacht niet opzegt 
of aan den pachter den prijs en de voorwaarden der 
nieuwe pacht bij aangeteekenden brief niet heeft doen 


(1) Zie Moniteur Belge, 9 Juni 1929, biz. 3116. 
(2) Zie daarover À. DE MEESTER, La sépulture et les fabriques 
d'églises, biz. 283. 
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kennen. Deze prijs en deze voorwaarden worden goed- 
gekeurd en gemachtigd als voorzien bij het eerste 
artikel : lid 2. 

De pachter moet, binnen drie maanden, vanaf deze 
beteekening, op dezelfde wijze laten weten of hij al dan 
niet toestemt met de nieuwe pacht. 

Indien zlj het niet eens worden, geschiedt de verpach- 
ting overeenkomstig het eerste artikel. 

De pachter die zijne verplichtingen is nagekomen, 
heeîft evenwel de voorkeur, tegen gelijken prijs, boven 
den inzender van het hoogste bod. Doch hij moet zijn 
besluit doen kennen binnen de maand na kennisgeving 
van den uitslag der aanbesteding. 

De kennisgeving vanwege het bestuur en het antwoord 
van den pachter Worden bij aangeteekenden brief mede- 
gedeeld. 


ART. 3. — Elke bepaling van het burgerlijk wetboek 
en de bijzondere wetten, in strijd met deze wet, worden 
ingetrokken. 

Echter wordt niets veranderd aan de bepalingen van 
het decreet van 6 December 1813 betreffende de wijze 
van verhuring der goederen van de kathedrale en colle- 
giale kapittels, en der goederen van de Seminariën. 

Kondigen de tegenwoordige wet af, bevelen dat zij 
met ’s Lands zegel bekleed en door den « Moniteur » 
bekend gemaakt worde. 


Gegeven te Brussel, den 7 Mei 1920. 
ALBERT. 
Van Koningswege : 
De Minister van Financiën, 
Baron M. HOUTART. 
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AANMERKINGEN. 


Deze wet is hoogst belangrijk voor de kerkfabrieken, 
doordat ze een volledige verandering inbrengt voor wat 
het verhuren der landeigendommen van de kerkfabriek 
betreft. 

Luidens art. 60 van het dekreet van 30 november 
1809 « worden de huizen en landeigendommen der 
kerkfabriek door het bureel der kerkmeesters verhuurd, 
beheerd en bestuurd, in den vorm welke voorgeschreven 
is voor de gemeentegoederen ». Luidens art. 81 der 
gemeentewet « bepaalt de gemeenteraad de voorwaarden 
van verhuring der gemeentegoederen ». 

Daaruit volgde : 1) dat de kerkfabrieken mochten hun 
goederen wettelijk verhuren bij onderhandsche akte. Er 
bestond immers geen wettekst die de openbare aanbe- 
steding voor die verhuring oplegde. Het gebruik echter 
wilde dat de kerkfabriek een openbare aanbesteding 
uitschreef voor de verhuring van hare eigendommen. Er 
mocht enkel in uitzonderlijke gevallen, om zeer bijzon- 
dere omstandigheden, mits voorafgaandelijke machtiging 
van de Bestendige Afvaardiging, van dezen regel worden 
afgeweken. 

2) Alhoewel de tusschenkomst van een notaris niet 
vereischt Werd, was de verhuring bij notariéele akte 
ten zeerste aangeraden voor de akten van belang, omdat 
de uitvoering der notariéele akte zekerder en gemakke- 
lijker is. De verhuring moest in alle geval schriftelijk 
gedaan worden. | 

Door de nieuwe wet wordt de verplichting opgelegd 
aan de kerkfabrieken hunne /andeigendommen steeds « te 
verpachten bij wijze van inschrijving onder gezegelden 
omslag en ter post aangeteekend ». 

De openbare aanbesteding wordt dus wettelijk verplich- 
tend voor de landeigendommen. Ze blijft zooals vroeger 
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algemeen, d. i. de oproep tot de mededinging wordt nog 
tot iedereen gericht. Doch het onaangename der vroegere 
verpachtingen die gekenmerkt Waren door het openbaar 
en soms zeer nijdig opjagen der prijzen, valt weg. 

Een ander, niet te onderschatten verbetering is dat er 
geen openbare verpachting meer noodig is waar de 
pachter de nieuwe pachtvoorwaarden, die het bezittende 
kerkbestuur oplegde voor de pachthernieuwing, aan- 
vaardt. 


J. BRYS. 


ER — 


Consultationes. 


I. — De dispensatione episcopali in lege 
abstinentiae. 

Q. — In dispositionibus quadragesimalibus Episcopo- 
rum Belgii, anno 1929 sicut et praecedentibus annis, 
sup Vo, alinea 20 et 30 dicitur : 

« Met de militairen stellen wij gelijk de gendarmen, de 
douaniers, de politieagenten der steden in werkelijken 
dienst, de veldwachters, de boschwachters, de bedienden 
in werkelijken dienst op de treinen der spoorwegen en 
op de trams, de technische bedienden van ’t bestuur der 
telegrafen en der telefonen in werkelijken dienst langs- 
heen de lijnen, de briefdragers,de bedienden der accijnzen 
in werkelijken dienst, de schippers en havenwerklieden. 

« Wij verleenen dezelfde toelating (1) aan de werklieden 
der hoogovens, der zinkovens, der pletmolens, der schei- 
kundige fabrieken, der glasblazerijen, der mijnen en der 
steengroeven, alsook aan de families die voorbijtrekkende 
troepen huisvesten of voeden >. 

An ista dispensatio efiam extenditur, sicut in casu 
militum vel militiaqe ducum (in praeced. al.) ad familias 
(uxores et liberos) omnium hic enumeratorum ? 


R. — Primo aspectu dubium oriri posset, tum eo quod 
locis citatis non dicitur familias istorum aequiparari 
familiis militum vel ducum, (dicitur enim tantum : « Met 
de militairen stellen wij gelijk.. »), tum eo quod in fine 
al. 3 quasi exceptionaliter,in oppositione ad praecedentia 
additur: « alsook aan de families die troepen huis- 
vesten of voeden >. 

Re autem attentius perspecta, nihilominus omnino 
affirmative respondendum censemus, supposito sane 
secundum principium generale, illos operarios (patres 
familias) habitualiter refectiones cum suis sumere. Et 
revera : 


(1) Namelijk: « op alle dagen van het jaar vleesch te eten, uit- 
genomen op Goeden-Vrijdag ». (Supra, sub V, al. 10). 
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1/ Pro quibusdam ex ipsis sane nemo jam dubitat, 
v. g. pro dictis « gendarmen, douaniers, » etc. — Cur 
proinde inter istos et reliquos simul absque distinctione 
enumeratos, differentia induceretur ? 

2/ Ratio praecipua cur facultas militibus ac militiae 
ducibus concessa ad ipsorum familias extendatur, haec 
sane videtur: ne istis familiis nimium onus vel gravis 
difficultas ingeratur ex obligatione parandi epulas 
diversas pro milite, diversas pro uxore, liberis, etc. Jam- 
vero eadem ratio aeguo saltem modo, imo nonnumquam 
pro plerisque ex dictis operariorum familiis adhuc magis 
existit. 

3/ Additio « alsook aan de families die troepen huis- 
vesten… » nullam restrictionem praecedentibus dispensa- 
tionibus affert, at potius extensionem, hoc scilicet sensu, 
quod dispensatio efiam integris familiis applicetur, etsi 
sub praecedentibus categoriis non cadant. 


ST. WILLEMS. 


II. — De facultate erigendi viam crucis. 


Quaerit aliquis parochus possitne rogare aliquem pa- 
trem Capuccinum ad erigendas stationes viae crucis in 
oratorio quodam semipublico annexo cuidam xenodochio 
laïco, in sua paroecia sito. 


R. — 19 Quod spectat facultatem Capuccinorum. Facultas 
erigendi stationes V. C. propria est Fratrum Minorum, et 
quidem exclusive quoad alios quoscumque. Unde Ca- 
puccini nullam habent in hac materia facultatem, nisi 
quae ipsis fuerit delegata, sive a s. Sede, sive a Generali 
Fratrum Minorum. Jam autem plures Capuccini in nostra 
dioecesi habent a Generali Fratrum Minorum facultatem 
ad quinquennium ut, in locis ubi deest conventus Fra- 
trum Minorum, aut quo iidem Fratres commode vocari 


+ 


non possunt, servatis servandis (1), benedicant et erigant 
stationes V. C. « in ecclesiis aut publicis oratoriis, aut 
coemeteriis, aut aliis locis publicis, ubi episcopo visum 
fuerit expedire ut erigantur, vel etiam in oratoriis privatis 
apostolico brevi erectis, vel demum in conservatoriis (2) 
et aliis institutis piis, quamvis indulto celebrandi missam 
non munitis » (3). 


20 Quod locum spectat. Quamvis oratorium de quo 
quaeritur non sit publicum, potest tamen, vi facultatis 
citatae, via crucis in eo erigi, tum quia oratoria semi- 
publica ad instar publicorum habenda sunt quoad hanc 
facultatem, tum quia oratorium de quo agitur pertinet ad 
aliquod institutum pium, utut non ecclesiasticum : favor 
enim laudatae facultatis ampliandus videtur, non vero 

restringendus ad sola instituta pia ecclesiastica. 
= Imo, propter alteram rationem allegatam, V. C. etiam 
erigi posset vi praecitatae facultatis, praevie obtento in 
scriptis, ut semper, consensu episcopi, in sacello quodam 
tali xenodochio, vel alicui orphanotrophio vel nosocomio 
laïco, vel etiam alicui conservatorio laïco annexo, quod 
proprie oratorium non esset, ubi missa offerri non posset, 
sed quo tantum ad orandum conveniretur (4). 


A. LEGRAND. 


(1) Cîr Collat. Brugen., t. XXVI, 1926, in tabula ad vocem Vza 
CruLCiS. 

(2) Conservatorium significat omne institutum servandis educan- 
disve puellis deputatum. 

(3) Aliam facultatem habent quoad ecclesias sui ordinis et 
oratoria annexa, quam vide apud Coflaf. Brugen., t. c., p. 134. 

(4) Ex hac circumstantia quod adsit tale sacellum, et in casu 
proposito aliquod oratorium, concludenium est instituta de 
quibus agitur, quamquam laïca, seu a laïca auctoritate instituta et 
gubernata, non tamen esse < neutralia », id est, sive areligiosa, sive 
antireligiosa. Similia autem instituta, quae dicto sensu < neutralia > 
essent, philanthropica quidem opera dici possent, pia autem insti- 
tuta quo jure vocari possent ? 


Breviora responsa 


Q. — An illaeso sigillo confessarius revelare potest 
post mortem sui poenitentis virtutes ejus et gratias 
extraordinarias ? 


R. — Oportet distinguere inter ea quae poenitens 
manifestavit ut malitiam peccatorum suorum melius 
manifestaret, puta ingratitudinem erga Deum, et ea quae 
in confessione quidem sed sine ordine ad manifestatio- 
nem peccatorum et contritionis revelavit. Priora cadunt 
sub sigillo, non autem alia. 

‘ Ratio est quia scientia sacramentalis ea est quae con- 
fessario datur a poenitente in ordine ad absolutionem 
sacramentalem, atque comprehendit quidquid in hunc 
finem utile dictu judicaverit. Porro gratiae extraordinariae 
revelatio ordinarie dirigitur ad directionem spiritualem 
obtinendam et in hoc casu non cadit sub sigillo. Ali- 
quando tamen illa revelatio fit ad ingratitudinem peccati 
ostendendam, et in hoc casu sat exfraordinario cadit 
utique sub sigillo. 

Sic explicatur quomodo, illaeso sigillo, confessarii 
potuerint nonnunquam post obitum poenitentis, virtutes 
ejus et dona extraordinaria manifestare. 


Q. — Dum alumni scholarum sese praeparant in ecclesia 
in ordine ad confessionem jubilaei, unus e confessariis, 
omnibus simul pueris in ecclesia praesentibus, commu- 
tando dispensat in praescripto jejunio. An illa dispensatio 
confessarii omnibus simul data valida est ? 


R. — Confessarius in individuo tantum dispensare valet. 
Posset tamen publice dicere quamnam commutationem 


ER en 


praescribit pro illis qui dispensationem obtinere cupiunt, 
et tunc singulis petentibus individuatim hanc dispensa- 
tionem concedere. Notetur parochum, qua talem, nullam 


hic habere potestatem dispensandi. 
V. COUCKE. 


Q. — Quid censendum de praxi vendendi in ecclesiis 
candelas, coronas, sacra numismata et similia ? Annon 
videtur hujusmodi praxis contraria can. 1178 qui sonat : 
< curent omnes, ad quos pertinet, ut. ab ecclesiis 
arceantur negotiationes et nundinae, quamquam ad finem 
pium habitae, et generatim quidquid a sanctitate loci 
absonum sit ». 


R. — Quia ecclesia est domus Dei prohibentur in ea 
omnes actus profani qui sanctitati et reverentiae loci 
repugnant. Et peculiaris ratio excludendi negotiationes 
etiam ad finem pium (quales sic dictae fancy-fair) habetur 
in exemplo Christi expellentis e templo venditores rerum 
quae ad sacrificium offerendum destinabantur. 

Atvero, quamvis textus videatur satis absolutus et 
severus, ab auctoribus tamen communiter admittitur 
posse tolerari, et quidem ex universali consuetudine, ut 
paucae res piae, cerei potissimum, vendantur. Merito 
tamen hanc tolerantiam certis limitibus circumscribunt 
auctores, nimirum : oportet fiat 1! prope januam, 2/ ob 
difficultatem reperiendi alium locum magis aptum, 3/ sine 
strepitu aut turbatione sacrarum functionum. Tunc enim 
cadit ratio prohibitionis, quae est ut ab ecclesia arceantur 
quaecumque divina officia turbare possint (1). 


(1) Cîr À. DE MEESTER, Compendium juris canonici, t. I, p.42; 
CLAEYS-BOUUAERT-SIMENON, Manuale Juris Canonici, p. 459; 
MATTHEUS A CORONATA, De Locis et Temporibus sacris, p. 43; 
VERMEERSCH-CREUSEN, Epitome, t. Il, p. 263; MANY, De Locis et 
Temporibus sacris, n. 44; REIFFENSTUEL, Jus canonicum universum, 
t. I, n. 16 ; CoccHi, Commentarium, t. II, p.:28. 
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Q. — In statutis Dioecesis Brugensis ad. n. 112 
dicitur: « … pueri ante solemnem communionem necnon 
parentes eos comitantes valent satisfacere praecepto 
communionis paschalis a Dominica Passionis.. ». Quae- 
ritur quinam veniant nomine « parentum » ? utrum solum 
pater et mater, avus et avia, an vero consanguinei, utputa 
fratres et sorores ? 


R. — Cum hic agatur de facultate concessa per 
modum privilegii, possumus illam late interpretari, ita 
ut sub nomine < parentum » veniant non tantum pater 
et mater sed et frater et soror et omnes consanguinei 
qui de domo sunt et pueros praedictos ad s. Commu- 
-nionem comitantur, Quam interpretationem et Ordinarius 
loci confirmavit. 


J. BRys. 


Q. -—- An et quare imperata pro re gravi — quae 
omittenda est in duplicibus | classis dicenda erat in 
Dominica in albis, quae in Breviario indicatur ut duplex 
majus et quidem I classis ? 


R. — Imperata pro Papa injuncta « pro re gravi » in 
casu omittere non licebat. Est quidem Dominica in albis : 
a! Dominica et qua talis est Dominica major [ classis (1) 
sed non duplex ; b/ dies octava diei Paschatis, (2) et qua 
talis est duplex majus, sed non I classis. Qua duplex 
ergo non est'I classiss Non gaudet igitur privilegiis 
« duplicium.[ classis ». 


C. CALLEWAERT. 


(1) Sicut omnes Dominicae ab initio Quadragesimae ad finem 
octavae Paschatis. 

(2) Sicut omnes dies octavae festorum duplicium I classis. quae 
cum octava celebrantur. 


.Notae bibliographicae 


P. À Tonna-Barthet, O.S.A. 11 salterio nella recita 
dell’ ufficio divino. Preliminarie. Firenze, Libreria editrice 
Fiorentina, 1928, vu-67, in-80. 


Manuale practicum ad plenam intelligentiam psalmorum in usu 
liturgico : versio italica juxta textum hebraicum collatum cum Vul- 
gata et versione s. Hieronymi illustrabitur amplis commentariis, qui 
hoc sibi proprium babebunt quod potissimum desumentur ex 
s. Augustini Enarrationibus in psalmos, quae omnia dirigunt ad 
Christum et ad vitam christianam. 

Praesens tomus exhibet fuse omnia quae in introductione ad 
psalterium liturgicum exponi solent. Notentur quae habet auctor 
de diversis classibus psalmorum secundum eorum argumentum 
et de versionibus. Censet auctor Completorium fuisse inductum a 
s. Benedicto : sed non videtur dubium totam ordinationem officii 
et distributionem traditionalem psalmorum, etiam Completorii, 
extitisse Romae ante Reoulam s. Benedicti, ut partim probavimus 
apud Collafiones Brugenses a. 1928. . 
C. CALLEWAERT. 


Herget, ©. Was ist die Seele ? Im Kampffelde der Sub- 
stanzialitäts- und Aktualitätstheorie. (Theolog. Stud. 
Osterreichischen Leo-Gesellschaft, h. 28) Wien, Mayer, 
1928. — In 8, xx-208 p. 


Ipsa inscriptio momentum hujus operis sat indicat, necnon et 
methodum qua procedendum sit. Quare, ut tota investigatio ab iis 
incipiat quae conscientiae nostrae immediate praesto sunt, in /a sec- 
fione, nomine « Das Erkenntnistheoretische Subjekt » insignita, de- 
monstrat A. contra Mach et Avenarium omnem cognitionis actum 
(< alle Bewusstsein » sensu moderno, scil. « alle schlichtin, unmit- 
telbaren Wissen von etwas ») necessarie duplici ad invicem 
irreductibili aspectu constare, alio objectivo, alio vero subjectivo, 
ita ut 75 cognitum esse, empirice consideratum, definiri possit « zu 
einem Ich in Beziehung stehen ». 

In 22 sectione ostendit A. subjectum illud de quo Supra, plus esse 
quam merum ipsius cognitionis actus aspectum vitalem. Ipse enim 
ille aspectus subjectivus supponit alicujus subjecti existentiam, 
quod realitatem extra et independenter ad cognitione possidet, 
adeoque « Ding an sich » vel « Transzendente Subjekt » vocatur, 
sicuti ex alia parte aspectus objectivus explicari nequit, nisi illi 
realitas quaedam objectiva correspondeat. Ex modo vero. quo 
_existentiam rerum extra cognitionem vindicat, videtur A, quod 
nobis minus placet, realismo cuidam indirecto inhaerere, uti 
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caeteroquin ipse dicit : « Wir schliessen also aus gegebenheiten 
des Bewusstseins auf ein Reales in diesen » (p. 10). 

Hoc stabilito, subjectum aliquid in se reale esse, inquiren- 
dum manet quale sit, adeoque prius de cognoscibilitate rerum 
sicuti in se sunt, tractandum venit. Adversus criticismum Kant, 
objectivitatem cognitionis A. arguit, demonstratque deinde prae- 
dictum Subjectum esse aliquid unum indivisumque, sibimet iden- 
ticum, non vero meram, uti Hume contendebat, perceptionum 
affectionumque collectionem. Denique tandem, in 3a sectione (das 
substanziale Subjekt), probat contra Hume (Assoziationspsychologie) 
atque Wundt (Aktualitätstheorie) animam intelligendam esse tam- 
quam ens in se subsistens, cui tota cognitionis activitas uti substrato 
inhaeret, a. v. substantiam dicendam esse, quae quum intelligens 
sit, persona vocatur. 

Quamvis, in indaganda illius substantiae natura non ulterius 
procedat A., tum propter nitidam diversarum sententiarum exposi- 
tionem, tum propter soliditatem argumentorum, opus illud maxime 
esse laudabile ducimus. 

A. DONDEYNE. 


B. De Craene. Simnon-Petrus. |. Steenrots worden. 
Brussel, Standaard-Boekhandel 1928. — In-8, 246 bl. 
—" Pr. 15'îr. 


« Steenrots worden », Petrus’ leven vanaf de roeping tot de ver- 
rijzenis van Jezus, wordt door Schr. tot een dramatisch geheel 
opgebouwd, dat in immer stijgende spanning leidt tot het « Steen- 
rots zijn ».In een Algemeen plan (bl. 9-12) wordt de opgaande lijn 
van het dramatisch gebeuren blootgelegd : 1, De roeping, W, De 
nieuwe godsdienst in de jodenziel van Petrus ; 11, Petrus en het 
lijdensdrama, À, Op weg naar Jeruzalem ; B, Te Jeruzalem. Dit 
laatste onderdeel, genoemd De nieuwe oerweek, beschrijft Petrus’ 
zieleleven op de verschillende dagen van de lijdensweek: « 1e dag : 
De dag der geluiden eindigt in een wanklank ; 2e dag : De dag 
van licht en nevel vergaat in een bloedzee ; 3e dag : De dag der 
voorzegging en der krachten eindigt in dorheid; 4e dag: Het nieuw 
geluid, het hemellicht, de blijvende kracht ; 5e dag : De baaierd ; 
6e dag : De herschepping ». 

Bij het allegorisch-kosmische van het zieleleven van den galilee- 
schen visscher in de « nieuwe oerweek » zal menig lezer glim- 
lachen, maar bij het doorbladeren van het boek zal hij spoedig 
bemerken dat die opschriften alleen de modern-dichterlijke inlijsting 
zijn waarin eenvoudige verhaaltjes worden gevat. Kleine tafereel- 
tjes, sober getint en frisch verhaald, — al stoort de voortdurende 
samenspraak, — stellen ons Petrus voor met die forsche trekken, 
die alleen langdurige studie van de evangelién kan ontwaren en 


Eng” 


napenseelen ; archeologische gegevens en natuurbeschrijvingen 
doorweven het werk niet, doch helder komi vooruit de leer en de 
persoon van Jezus, zooals de katholieke overlevering die heeft 
begrepen. Alleen in de oerweek wordt de toon hooger gestemd 
en wordt het verhaal lyrisch. Bij alle synthesis toch ligt het gevaar, 
ook hier niet volledig vermeden, de geschiedkundige nauwkeurig- 
heid een deuk te geven ; als voorbeeld haal ik aan de slotregels 
van het boek, het verhaal van Jezus’ verschijning op Paschen : 
- Petrus wierp zich vol berouw aan Zijn voeten snikkend : 
— Meester, ik ben geen rots, ik ben slijk De herschepping ge- 
beurde. Petrus stond op, weder mensch ; in hem had de Meester 
een geest geblazen : de steenrots » ; moet de volledige herschep- 
ping niet veeleer verschoven tot Pinksteren ? 

Dit boek is niet Sch.’s eerste proeve van apostolaat door het 
evangelieverhaal en gerust mag gezeid dat zijn boeken goed- 
doende zijn, bekoorlijk en degelijk ; hier immers komt iemand aan 
het woord, die evangelie, schriftuuruitleg en godgeleerdheid heeft 
doorgrond en die de som van zijn denken en voelen op treffende 


wijze weet neer te pennen. 
M. DE JONGHE. 


H. Maho, La Belgique à Marie. Bruxelles, Bieleveld 

1927-1029. 

Dans ce « répertoire historique et descriptif des églises, sanc- 
tuaires, chapelles consacrés 2 la Sainte Vierge >», l’auteur suit l’ordre 
alphabétique des communes. Il met à profit sans toutefois les 
confondre l’histoire, la légende et le folk-lore. Imprimé sur beau 
papier et enrichi de nombreuses reproductions dans le texte et 
hors texte, cet ouvrage constitue un répertoire riche et abondant 
de la piété mariale de notre pays. Ainsi vingt longues colonnes 
illustrées de treize reproductions sont consacrées au culte de la 
Sainte Vierge à Bruges. 

L'ouvrage sera complet en une quinzaine de fascicules dont le 
dixième vient de paraître. 

J. Muls, Van El Greco tot het Cubisme, Verzamelde opstel- 

over kunst. Brugge, Excelsior, 1929. 

Een voortrefielijk werk Noch lyriek, noch philosophie maar 
figne zielsontleding ; techniek en geschiedenis voor zooveel zij het 
werk van den schilder verklaren. Door de heldere uiteenzetting der 
geestesstroomingen, door het raak kenschetsen der opeenvolgende 
schilderscholen, door de talrijke en uitgelezene aïfbeeldingen, kan 
dit werk nuttig zijn voor iemand die zich een denkbeeld wil vor- 
men van de ontwikkeling der schilderkunst gedurende de XIXe 
eeuw. Jammer dat de hooge prijs, 70 fr., menigeen zal verschrikken. 

A. HODÜM. 
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Pourrat, P., La spiritualité chrétienne, t. II. Les temps 
modernes. Paris, Gabalda, 1927. In 12, x-607 p. 


Dans cette troisième partie de son excellent ouvrage, l’auteur 
commence l'étude de la spiritualité aux temps modernes. Ce 
volume embrasse une période de deux siècles, à partir de la 
renaissance, au milieu du XVe siècle, jusqu’au jansénisme, au milieu 
du XVIIe. Le quatrième et dernier tome, que nons comptons pré- 
senter sous peu à nos lecteurs, nous mènera du jansénisme jusqu’à 
nos jours. Les deux siècles étudiés ici offrent deux courants d’idées 
contre lesquelles les auteurs spirituels doivent mettre en garde les 
fidèles. D’une part, la renaissance, en restaurant les lettres et les 
arts de l'antiquité païenne, avait aussi ressuscité le paganisme 
dans les idées et les mœurs : la réaction contre ce néo-paganisme 
acheva la formation de l’oraison méthodique, faisant rentrer l’âme 
en elle-même comme dans un sanctuaire, et l’entourant, comme 
d’un rempart, d’une méthode de prière. D’autre part le protestan- 
tisme avait répandu un faux mysticisme, mélange du quiétisme 
absolu de Luther et de l’illuminisme de l’inspiration privée, contre 
lequel les auteurs spirituels modernes eurent à défendre la mystique 
orthodoxe. 

On comprend dès lors pourquoi M. Pourrat, avant d’aborder 
l'étude des écoles de spiritualité de cette période, commence par 
traiter de la renaissance et de la réforme, ainsi que de leur in- 
fluence sur l’ascétisme chrétien. Dans ce cadre historique, nous 
comprenons mieux la spiritualité ignatienne des Exercices spiri- 
tuels, la spiritualité carmélitaine espagnole de s. Thérèse et 
de s. Jean de la Croix, la spiritualité italienne, la spiritualité de 
s. François de Sales et la spiritualité bérullienne, que l'auteur étudie 
successivement. Il est inutile de répéter ici les éloges que nous 
avons décernés aux deux premiers volumes, mais nous tenons à 
redire à nos confrères : La Spiritualité chrétienne de M. Rasta est 
une œuvre de première utilité. 

À. on 


Lammertyn,L. (C.ss. R.). Gethsemani. Te verkrijgen 
bij den schrijver, St. Truiden, Redemptoristenklooster, 
1929, 15 <11, 561 bladz. (1). 


Velen onzer lezers zullen zich nog herinneren hoe in ’t jaar 1920 
P. Mathéo Crawley-Boevey een soort apostolische rondreis deed 
ook in ons land. Zijn gloedvol woord gaf een machtigen stoot aan 
dat heilvol werk, de introning van Jezus’ H. Hert in de afzonder- 


(1) Prijzen : ingebonden pegamoïd, 20 of 25 fr,; schaapsleder, 
40 of 45 fr. ; chagrijnleder, 58 of 65 fr.; extra-luxeband, 115 fr. 
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lijke kristene huisgezinnen. Hij herinnerde ons tevens aan 
7t verzoek van ’t H. Hert gericht tot de H. Margareta-Maria om den 
donderdag nacht een uur in eerherstellende en medelijdende liefde 
door te brengen in vereeniging met zijn doodstrijd in den olijfhof. 
Sindsdien werd op menige plaatsen, vooral in de laatste jaren, 
t H. Uur ingevoerd, met groote geestelijke vrucht van ’t Kristen 
volk. Nu echter dat Z. H. Pius XI, in zijn wereldbrief Miserentissi- 
mus Redemptor van 8 mei 1928 over ’t gemeenschappelijk eerherstel 
aan ’t H. Hert verschuldigd, deze godsvruchtoefening dringend 
aanbevolen heeîft, mogen wij verhopen dat weldra ’t H. Uur op 
iedere parochie zal in voege zijn. Veel priesters vragen zich dan 
ook af hoe zij deze oefening praktisch zullen inrichten om ze bij de 
geloovigen aantrekkelijk te maken, en waar zij zullen de stof putten 
om de noodige afwisseling te brengen in die immer terugkeerende 
overwegingen op een zelfde onderwerp. Het werkje van P. Mathéa 
zelf « Heure sainte » heeîft velen hierin geholpen. Doch allen, en 
veel geloovigen met hen, zullen gelukkig zijn in dit Gethsemani 
een nieuw en zeer geschikt handboek te vinden om deze heïlzame 
oefening te doen. Schrijver geeft eerst een reeks van 15 H. Uur- 
oefeningen, zooals hij die zelf voorlas van op den kansel in eene 
kerk te Antwerpen : hij heeft zich voorgesteld het eerste H. Uur, 
dat van den Godmensch zelf in Gethsemani, mede te leven, en 
hierin ligt de groote verdienste van zijn werk, dat wij voortdurend 
met ons overwegingen in den olijfhof vertoeven of ertoe worden 
teruggebracht. Hier ligt stoffe in overvloed voor overwegingen, 
goed ingedeeld, met praktische aanduidingen van de wijze waarop 
” H. Uur dient gedaan : iedereen zal gemakkelijk, volgens plaatse- 
like omstandigheden, inkorten wat hem overbodig schijnt. De 
schoone gedichten die bij de beschouwingen werden ingelascht 
dienen niet om gelezen te worden, maar om de persoonlijke 
godsvrucht bij den lezer op te wekken. De gebeden die het tweede 
deel uitmaken van het boek, leveren stoffe voor meerdere andere 
H. Uuroefeningen of zullen door den priester die de oefeningen 
leidt nuttig ingelascht worden in de verschillende overwegingen 
van de eerste reeks. Schrijver heeît noch last/noch onkost gespaard 
om zijn werk zoo sprekend en z00 aantrekkelijk mogelijk te maken: 
daartoe zullen de schoone, stemmige platen die ieder der 15 oefe- 
ningen vooraîfgaan, alsook de zoo goed verzorgde uitgaaf veel 
bijdragen. Wij danken schrijver voor zijn degelijk werk en wen- 


schen zijn Gethsemani een ruimen bijval toe. 
A. LEGRAND. 


OPRO EP 


_ Ten einde de door brand vernielde tijdschriftenbibliotheek te 
herstellen vraagt de abdij van Tongerloo eerbiedig haar ter hulp te 
komen met het opzenden van tijdschriftenverzamelingen : 


Collationes Brugenses 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
aprilis propositas. 


[. 
DE ESU IDOLOTHYTORUM (11) 


Q. — Interpretare 1 Cor. x, 1-11. 


R. — Caritatem bonum proximi prospicientem esse 
supremam regulam ad quaestionem de idolothytis sol- 
vendam demonstravit Paulus c. vi et concludens 
exclamabat, v. 13 : Quapropter si esca scandalizat fratrem 
meum : non manducabo carnem diis sacrificatam, imo nec 
profanam in aeternum, ne fratrem meum scandalizem. Quo 
magis lectoribus inculcet caritatem informare debere 
totam vitam christianam, adducit exemplum propriae 
suae vitae, quam ad utilitatem proximi fecit esse servi- 
tutem omnium. Ita a quaestione de idolothytis abripitur 
in longam digressionem, qua de facto plus probat quam 
demonstrare contendebat : etenim dum probare vult a 
multis in se licitis e caritate esse abstinendum ne in 
peccatum ruat frater, revera ostendit se a multis 
abstinere ut etiam positive salutem animae fratrum 
suorum promoveaft. 

Duplici brevi interrogatione indicat titulos quibus a 
renuntiatione a rebus in se licitis dispensatus apparere 
posset, libertatem christianam scilicet et dignitatem 
apostolicam, v. 12: Non sum liber ? Non sum apostolus ? 
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Christiani non acceperant spiritum Servitutis in timore 
sed spiritum adoptionis filiorum (1) et lex eorum nova 
dicenda erat lex perfecta libertatis (2) ita ut quodam 
sensu christiani dicere possent : < omnia mihi licent > (3), 
<ut quid libertas mea judicatur ab aliena conscien- 
tia ? » (4). Hanc autem libertatem apud omnes christianos 
limitat lex caritatis eamque ultro magis adhuc limitavit 
Paulus ; considerationem tamen de libertate christiana 
provisorie mittit Apostolus ut eam infra v. 19 ss. reassu- 
mat. Statim vero ostendit se in utilitatem aliorum renun- 
tiare apostolico privilegio sustentationis a fidelibus 
accipiendae. 

Aggrediens hoc thema recordatur Paulus quosdam 
etiam Corinthi vocationem suam apostolicam infitiari 
ideoque et illam breviter demonstrat < duplici modo … | 
primo per causam, secundo per effectum : primam 
rationem sumit ex parte Christi mittentis, secundam ex 
parte corinthiorum, ad quos missus est » (5) Primo 
dicit se oculis corporeis Jesum vidisse in via Damasci, 
subintelligens se tunc ab ipso Jesu vocatum fuisse ad 
apostolatum (6), v. 1b-3 : Nonne Christum Jesum Dominum 
nostrum glorificatum vidi ?, secundo notat se conver- 
sionem corinthiorum procurare non potuisse nisi verus 
fuerit apostolus : nonne opus meum vos estis in Domino (T) ? 
Et si aliis non sum apostolus, si ali müïhi apostolatum 
denegant, sed tamen vobis sum apostolus : nam signaculum 


(1) Rorr., VI, 15. 

(2) Jac., 1, 25. 

(3) Z Cor., V1, 12; x, 23. 

(4) 46., x, 29. 

(5) S. THOMAS AQUINAS, Comment. in ep. paul. in h_L 

(6) Se tunc ad apostolatum vocatum esse Paulus non 2ddit cum 
illud corinthii sciant ex ejus praedicatione orali. 

(7) Jungimus < in Domino >» cum verbo < opus > propitef paral- 
lelismum cum iv, 15; ali explicant : nonne opus meum est vos esse 
in Domino ? 
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seu sigillum authentiae (1) apostolatus mei vos estis in 
Domino ; et mea defensio, mea apologia, apud eos qui 
quasi coram tribunali causam mei apostolatus instruunt 
(Vulg. me interrogant) (2) nonnisi haec est, scilicet con- 
versio vestra (3). 

Stabilito munere apostolico, Paulus ut abnegationem 
suam in vita apostolica ostendat, memorat privilegia 
apostolica quibus renuntiavit, v. 4 : Numquid non habemus 
potestatem manducandi et bibendi sumptibus ecclesiarum ? 
v. 5: Numquid non habemus potestatem mulierem sororem 
seu christianam ‘circumducendi sicut et ceteri apostoli, et 
fratres Domini, et Cephas ? Paulus hic non jam loquitur 
in singulari de seipso solo, duo enim erant qui his 
privilegiis renuntiabant, Apostolus gentium et Barnabas, 
quondam ejus socius Quod autem v. 5 attinet, tres 
potissimum solvendae sunt quaestiones, quarum praeci- 
pua est utrum agatur de uxoribus christianis quas 
plures saltem inter praedicatores evangelii secum addu- 
xissent ; hoc cum plerisque catholicis negandum cense- 
mus propter contextam orationem (4), atque textum 


(1) Zœpryie sensu primitivo est sigillum indeque sensu 
metaphorico argumentum probativum. 

(2) Amyix proprie est oratio defensiva coram tribunali, 
ideoque Paulus secundum terminum juridicum adhibet 222670 
seu instruere causam. 

(3) Cum omnibus fere auctoribus referimus aÿrr, haec ad 
praecedentia, recedentes itaque a partitione propositionum quam 
habet Vulgata. 

(4) Inspectio solius sententiae in textu graeco rem non solvit 
cum utraque versio possibilis sit, sed, ni fallimur, interpretationi 
quam eligimus non obscure favet contextus : quaestio movetur 
de negatione subsidii fidelium ad sustentationem apostolorum, 
privilegium exigendi hoc subsidium vindicat Paulus v. 4 atque 
iterum v. 6; de nulla alia re agi potest v. 5 nec videmus quid mentio 
uxorum in hoc contextu faciat. 

Alii dicunt Paulum asserere apostolum posse postulare sustenta- 
tionem non tantum pro se sed et pro sua uxore ut ita indicet quam 
magna sit ejus renuntiatio. Attamen haec explicatio quomodo e 
textu eruatur non perspicimus. 


D 


cum versione vulgata intelligimus de piis divitibus 
mulieribus quae, comitantes apostolos, eorum necessita- 
tibus providebant ; ita revera jam contigisse videmus 
cum Christo (1). Quaeritur dein utrum apostoli hic 
memorati intelligantur stricto sensu de collegio duodecim 
apostolorum et tandem utrum fratres Domini hic ab 
apostolis adaequate distinguantur an vero dicantur 
membra collegii apostolici ; praesenti textu rem dirimi 
non posse censemus (2). 

Ceteri igitur apostoli donis ecclesiarum sustentabantur 
et in itinere liberalitate piatum feminarum fruebantur ; 
haec privilegia Paulus et Barnabas (3) abnuebant et 
propriis manibus victum sibi procurabant; illa tamen sibi 
vindicare poterant, v. 6 : Aut ego solus, et Barnabas, non 
habemus potestatem hoc operandi et ita agendi ? vel potius 
cum textu graeco : aut nos soli non. habemus potestatem 
non operandi seu cessandi a labore alieno a praedicatione 
apostolica ? 

Atque statim Apostolus argumenta congerit ut probet 
jus apostolorum postulandi sustentationem ab ecclesia. 
Primum argumentum affert e quotidianae vitae humanae 
usibus ; sicut milites et vinitores et pastores non novas 
artes exercere debent ut sibi sufficiant, ita nec apostoli, 


Alii vv. 4-5 diverso prorsus modo explicantes dicunt Paulum 
triplicem renuntiationem enumerare; v. 4 adduceret suas mortifica- 
tiones in cibo et potu, v. 5 suum caelibatum voluntarium, v. 6 
demum suam negationem subsidii ecclesiarum. Sed totus contextus 
unice agit de hac ultima renuntiatione et non aegre v. 4-5 eodem 
sensu explicantur. 

Notamus tandem etiam quosdam nostris diebus catholicos tex- 
tum interpretari de uxoribus. 

() Le., Vin, 1 ss.; M£., XXVI, 55. Hic mos etiam apud rabbinos 
invaluit. 

(2) Interea cfr A. CAMERLYNCK, Comment. in ep. cathol., Brugis, 
1909, p. 13 ss. 

(3) Barnabas fueritne Corinthi nescimus sed saltem singulare 
ejus exemplum ibidem notum erat. Paulus scenofactoriam exerce- 
bat artem, quamnam Barnabas exercuerit etiam ignoramus. 
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v. T: Quis militat suis stipendiis seu suis expensis 
umquam ? Quis plantat vineam, et de fructu ejus non edi: ? 
Quis pascit gregem, et de lacte gregis non manducat ? 
Nec solum est hoc argumentum mere humanum, nam 
idem lex testatur, vv. 8-10 : Numquid secundum hominem, 
secundum solos usus humanos, haec dico ? An ef lex 
haec non dicit ? Scriptum est enim in lege Moysi : Non 
alligabis os bovi trituranti (1). Jamvero hoc non solos 
boves respicit, etenim rumquid de bobus specialis cura 
est Deo? An non allegorice propter nos (2) Deus utique 
hoc dicit ? Nonne Deus haec de bobus ordinavit ut intel- 
ligerent judaei hominem proprio labore victum sibi 
quaerere oportere ? Sic, nam propter nos scripta sunt 
quoniam (3) debet in spe messis qui arat, arare : et qui 
triturat, in spe fructus percipiendi triturare. Consequenter 
etiam operarii evangelii jus habent ut fructus sui laboris 
reportent, praesertim cum bona, quae postulant, longe 
inferiora sint bonis, quae ipsi tribuerunt, v. 11 : Si nos 
vobis spiritualia, bona animae proficua, seminavimus, num 
magnum est si nos carnalia vestra, terrena scil. bona quae 
corpora nostra sustineant, in mercedem m"etamus ? 


M. DE JONGHE. 


(1) Triturationis modos apud judaeos solitos vide apud Mick. 
125215, xXXVNL 277 XEL 15 ele 

(2) Quidam intelligunt verbum < nos > de apostolis, potius in 
genere interpretamur de hominibus. 

(3) Quoniam, 671 a quibusdam intelligitur recitative ita ut 
sequentia sint aliqua citatio; hoc de se non est impossibile nec 
improbabile, at quousque non afferatur textus qui hic citaretur 
sententiam explicamus tamquam paraphrasim ipsius Pauli. 
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IL. 


DOCTRINA ECCLESIAE DE PRIMATUS APOSTOLICI 
INSTITUTIONE (1). 


Q. — Expone quid concilium vaticanum circa primaium 
Petri definiverit in cap. I const. dogmat. de Ecclesia Christi 
(Denz., 1822 sq.). 


R. — In cap. | constitutionis dogmaticae de Ecclesia 
Christi vaticanum concilium catholicam doctrinam de 
« apostolici primatus in beato Petro institutione » contra 
diversos errores statuens, duo praesertim inculcare 
intendit : 


A. Quod naturam extensionemque Petri principatus 
attinet, docet concilium Petrum a Christo prae caeteris 
apostolis « vero proprioque jurisdictionis primatu » (2) 
fuisse instructum. 

Primatus, qui vi vocis aliquam praeeminentiam desi- 
gnat, multiplici sensu sumi potest. Alius est meri honoris. 
Alius vero directionis praecellentiam dicit ad negotia 
dirigenda, quin tamen veram praeceptivam auctoritatem 
conferat (talem obtinent praesides in parlementis nos- 
tris). Alius aliquam jurisdictionis potestatem importat 
restrictam atque ab ipsa lege determinatam (hujusmodi 
primatus praesidi competit in republica vel regi in statu 


(1) Cîr diversos tractatus de Ecclesia, in specie G. VAN NOORT, 
De Ecclesia Christi, 1909, p. 44 ss.; A. DORSCH, De Ercclesia Christ, 
Oeniponte, 1928, p. 123 ss.; L. BILLOT, De Ecclesia, t. WI, p. 37ss.; 
Acta et decreta conciliorum, coll. Lacens., t. VII, in Appendice : ad- 
notationes in primum schema const. de Ecclesia, col. 611 ss., adnot. 
22 ss. 

(2) Primatus Petri ergo potestatem ordinis non spectat, secun- 
dum quam omnes episcopi aequales existunt. Nec refert utrum 
necne jurisdictionis potestas hic sensu latiori intelligenda sit, com- 
plectens nempe et magisterium et regimen. De potestate enim 
docendi quae romano pontifici competit, tractat s. synodus in cap. 
IV ejusdem constitutionis. 
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moderno). Est tandem propriae plenaeque jurisdictionis 
primatus, qui nihil aliud est quam suprema auctoritas in 
societate perfecta, adeoque plenitudinem complectitur 
legislativae potestatis, judiciariae atque coercitivae (1). 
Reflectenti statim apparet solum hunc plenae supremaeque 
auctoritatis principatum nuncupari posse jurisdictionis pri- 
matum proprii nominis, alterum vero qui nisi potestatem 
a lege derivatam importat, proprio sensu primatum 
jurisdictionis non esse : etenim cui hujusmodi tantum 
competit primatus revera primus non est in societate, 
sed a lege dependet. 

Jamvero docet concilium Petrum prae aliis apostolis 
« vero proprioque jurisdictionis primatu » insignitum 
fuisse. Hisce verbis ergo declarat supremam potestatem 
Ecclesiam gubernandi penes solum Petrum degere, a. v. 
Ecclesiam Christi monarchiam sensu pléno existere. 
Monarchica enim vocatur illa regiminis forma, in qua 
summa regendi auctoritas penes unum, personam nempe 
physicam, habetur (2). 

Ecclesiae Christi monarchicum adscribendo imperium, 
intendit (3) sacra synodus anathemate plectere protes- 


(1) Objectum enim potestatis jurisdictionis est societatem regere, 
seu ad finem suum, quod est bonum commune, efficaciter condu- 
cere. Dicitur « efficaciter » : h. e. tali modo ut societas duce aucto- 
ritate finem suum de facto consequatur. Quare inter diversas 
regiminis potestatis partes praecipuum locum potestas legislativa 
occupat : lex enim est id quo membra communitatis in bonum 
commune efficaciter ordinantur, nam ordinatio rationis est £n bonum 
commune, et vi obligatoria gaudens. Potestati vero legiferae judicia- 
ria auctoritas atque coercitiva connectitur, praecise ad hoc ut 
efficacia legis adhuc plenior evadat. 

(2) Cîfr BILLOT, o. c., p. 37. Sed notandem est Ecclesiam quamvis 
rationem monarchiae plene retineat, monarchiam tamen sui generis 
dici debere. Ex ipsa enim divina institutione supremae consors auc- 
toritatis existit collegium apostolorum, quorum regiminis potestas, 
quamvis Petro monarchae subordinata, tamen mere delegata non 
est. 

(3) Cfr Acfa et decreta conc., coll. Lacens, t. VII, Append., col, 
611, adnot. 23. 
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tantes primo, qui ecclesiasticae hierarchiae existentiam 
rejiciunt; schismaticos deinde Graecorum atque Russo- 
rum qui contendunt non soli Petro sed apostolorum 
collegio primatum in universalem Ecclesiam tributum 
esse adeoque apostolos eorumque successores episco- 
pos aequalem habere potestatem; omnes tandem qui 
uti janseniani gallicanique sedis apostolicae primatum 
ad meram inspectionis potestatem coarctare cupiunt. 


B. Quod vero originem apostolici primatus spectat, 
addit vaticana synodus « eum immediate directeque beato 
Petro >» non vero « Ecclesiae et per hanc illi ut ipsius 
Ecclesiae ministro delatum fuisse ». Et revera cum priori 
puncto hoc alterum intime connectitur, ita ut qui hoc 
negent, ipso facto rectam primatus notionem pervertant, 
quum formam ecclesiastici regiminis tamquam democra- 
ticam concipiant. Etenim qui nisi ministeriali insignitus 
est potestate a communitate per delegationem accepta, 
primatum proprii nominis non tenet, quum supremam 
in societate auctoritatem non possideat. 

Pravam hujusmodi circa originem primatus sententiam 
tenebat Richerius (saec. XVII) : « Petrus, aiebat, claves 
jurisdictionis accepit a Domino non pro se sed pro 
Ecclesia et nomine totius Ecclesiae, non ut pastor 
oecumenicus et princeps sed minister tantum et executor 
decretorum Ecclesiae » (1). Hujusmodi placita postea 
janseniani, febroniani et pistorienses amplexi sunt (2). 

Hanc catholicam de primatus apostolici natura et ori- 
gine doctrinam contrahit tandem concilium dicendo : 
Petrum « esse a Christo Domino constitutum apostolo- 
rum omnium principem et totius Ecclesiae militantis 
visibile caput ». Dicitur « Ecclesiae militantis visibile 
caput » : nam universae Ecclesiae, sive in caelis trium- 


(1) lbidem, col. 612, adnot. 26. 
(2) Cîfr Denz., nn. 1500, 1502, 1503. 
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phantis, sive in purgatorio patientis, sive tandem in 
terris militantis, principale et invisibile caput ipse Chris- 
tus est. « Hujus nomine et auctoritate Petrus visibili 
Ecclesiae praesidet ; hujus vices non absolute sed quan- 
tum ad exteriorem gubernationem (magisterium et regi- 
men) militantis Ecclesiae Petrus gerit. Convenienter 
igitur Petrus vocari consuevit Vicarius Christi in terris ; 
vicarius, non successor, nam successor ille tantum dici- 
tur, qui sufficitur in locum alterius auctoritatem suam 
deponentis » (1). 


A. DONDEVKNE. 


[I-LV. 


DE JURE USUSFRUCTUS. 


Q. — Expone quomodo ususfructus 1) oriatur, et 2) ex- 
tinguatur. 


R. — Praenotanda. 


Cum praecedentes responsiones, quas omisimus, plus- 
minusve ad praesentis quaestionis solutionem praesup- 
ponantur, non inutile ducimus istas nunc paucis indigi- 
tare, pro ampliore explicatione remittendo ad auctores 
hanc materiam tractantes (2). 


Notio : Ususfructus (usufruit, vruchtgebruik, vrucht- 
genot) est jus reale temporaneum quo aliquis re aliena 


(1) VAN NOORT, 0. c., p. 46. 

(2) Cfr i. a. praesertim : ILL. AC REV. WAFFELAERT, 7ractalus de 
Jjustitia, t.1, Brugis, 1885, n. 63 ss.;— A. BALLERINI-PALMIERI, Opus 
theoiogicum morale, t. WI, Prati, 1800, n. 488 ss. ; — 7heologia 
Mechliniensis, Tractatus de jure et justitia. Mechliniae, 1806, n. 20 ; 
— À. VERMEERSCH, S. ]., Theologiae moralis principia…, t. M, 
Brugis, 1924, n. 356 ss.; — M. PLANIOL, Traité elémentaire de droit 
civil, t, 1, Parisiis, 1925, n. 2747 ss., etc. 
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uti et frui potest more domini, salva tamen rei substan- 
tia (1). 

Importat igitur pro usufructuario ; 1) jus utendi re 
aliena, licet haec res ipso usu paulatim deterior fiat 
(C. C, a. 580); 2) jus fruendi, i. e. colligendi omnes 
istius rei fructus, tum naturales, tum industriales, tum 
civiles (de quibus agit C. C., aa. 582-584); 3) jus dispo- 
nendi de ipso suo usufructu, quem potest proinde hypo- 
theca gravare (lex 16 Dec. 1851, art. 45), locatione, 
venditione, donatione inter vivos tertio cuidam cedere, 
etc. (C. C. a. 595). Codex civilis magis in specie deter- 
minat tum haec jura, (aa 585-500), tum praecipuias 
usufructuarii obligationes (aa. 606-616) ; quoad has obli- 
gationes,notemus tantum hic obligationem utendi « sicut 
bonus pater-familias » toto tempore suae fruitionis (2), 
ita ut rem proprietario, in fine ususfructus, reddere queat 
in bono statu, seu qualis esse debet post bonam admi- 
nistrationem (C. C., a. 601). 


Extensio : Ususfructus, vi legis (a. 581), extendi potest 
ad quaevis bona proprietatis capacia, sive sint mobilia, 
sive immobilia, sive sint corporea sive incorporea (ut 
v. g. jura Auctorum, credita, etc.). 

Revera, ex ipsa rerum natura, cum proprie dictus usus- 
fructus conferat tantum jus utendi ac fruendi alique re, 
non vero eam destruendi, consumendi vel alienandi, de 
sese nequit extendi ad res quae primo usu consumptibiles 


(1) Cfr ILL. AC REV. WAFFELAERT, 0.c., n/ 64. — M. PLANIOL, 0.c., 
n. 2747 merito notat definitionem nostri Codicis civilis « L’usufruit 
est le droit de jouir des choses dont un autre a la propriété, comme 
le propriétaire lui-même, mais à charge d’en conserver la substance » 
esse tum aliquatenus obscuram, quia ultima verba explicatione 
quadam circa jura et obligationes usufructuarii indigent, tum prae- 
sertim incompletam, quia negliguntur duo elementa essentialia 
ususfructus, nempe : indoles realis et temporanea. 

(2) Cîr ILL. AC REV. W'AFFELAERT, o. c., n. 69, et M. PLANIOL, 
1. c., n. 2762-2823. 
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sunt (puta vinum, res alimentarias, carbones), vel quae 
ipso primo usu necessario alienantur (puta monetas, 
schedulas bancarias). 

Nihilominus, per fictionem aliquam juris, etiam in istis 
introductus est aliquis ususfructus, seu potius « quasi- 
ususfructus », quo licet usufructuario istis rebus uti 
ipsas consumendo vel alienando (1), cum onere redden- 
di, — in fine sui ususfructus, — sive res ejusdem speciei, 
qualitatis, sive saltem aequivalens pretium (« leur estima- 
tion ») (C. C., a. 587). 

Haec dicta jam sufficiant ut transeamus ad solutionem 
quaestionum : 


[. Ad priorem quaestionem : 


Juxta nostrum Cod. Civ. ususfructus duplici modo 
“oritur, scil : « par la loi, ou par la volonté de l’homme » 
(a. 579). Sed de facto, potius dicendum erit quatuor modis 
constitui, quorum duo priores modi, utpote libera volun- 
tate hominis adhibiti, « conventionales » vocantur, — ter- 
tius, ab ipsa lege inductus, dicitur « legalis », — quartus 
demum, secundum normas generales juris usuveniens, 
accedente aliquo facto hominis, fit per « usucapionem » 
seu praescriptionem acquisitivam. 

1} Primo igitur modo, per liberam hominum conventio- 
nem seu contractum constitui potest ususfructus. Haec 
conventio talis sit oportet quae apta sit ad transferendum 
aliquod dominium : ita venditio, donatio inter vivos, 
permutatio (échange), partitio (partage). Jamvero omnes 
hae conventiones adhuc duplici modo seu via verificari 
possunt : 

a/ Via retentionis, (ut in C. C. aa. 949 et 950), seu in- 
directe, quatenus vendens, donans, etc. alteri unice cedit 


(1) De facto, quasi-ususfructus iste non slatuitur seorsim sed 
adnectitur aliquando vero usufructui alicujus universalitatis bono- 
rum, v. g. haereditatis. — Cîr M. PLANIOL, À c., n. 2749. 
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nudum rei dominium, sibi (vel et cuidam tertio) reservans 
usumfructum. Hoc modo nonnumquam parentes per 
donationem inter vivos fillis bona sua (pro toto vel pro 
parte) cedunt, sibi, pro tempore suae vitae, usumfructum 
omnium vel aliquorum istorum bonorum reservantes. 

b! alienationis, seu directae constitutionis, quatenus 
vendens, donans, etc, sibi (vel alicui tertio) retinens 
nudum rei dominium, directe creat seu constituit usum- 
fructum in favorem alterius, qui antea nec usum nec 
fruitionem rei habebat. 

Ita proprietarius, capax vendendi v. g. fundum, quoad 
integrum dominium (plenum), posset etiam vendere 
solum fundi usumfructum, sibi retinens nudum domi- 
nium. Cum vero difficulter hujusmodi ususfructûs valor 
venalis determinetur, (ignota scil. duratione vitae usu- 
fructuarii), et multo praestantior sit contractus locationis 
pro determinato tempore, practice prorsus raro adhibetur 
hic modus constituendi usumfructum. 

Frequentior ac magis practica est via per donationem 
inter vivos, cum haec gratuita sit: ita nonnumquam 
talis fit donatio inter conjuges vel inter sponsos, etiam 
mutua, qua conjugi superstiti in bonis praemorientis 
conceditur ususfructus (pro parte disponibili) etiam ex- 
cedens portionem ususfructus jam vi ipsius legis prae- 
visam (1). 

Item, in partitione, ubi filiifamilias ad successionem 
concurrunt cum parentibus (aliisve ascendentibus), hi 
filii aliquando, loco debitae partis in plena proprietate, 
pa:entibus potius constituunt partem per modum usus- 
fructus, unde pro utraque parte commoda oriuntur : pro 
parentibus majores saepe redditus ac in casu partis pleni 
dominii sibi congruentis, pro filiis vero major securitas, 


(1) Cîr leges 20 Nov. 1806, 16 Maji 1900, et 23 Junii 1924 (C. ra 
loco articuli 767). 
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quatenus jam domini facti totius massae, nil timendum 
habent ne parentes liberalitatibus vel adversa fortuna 
haereditatem minuant (1). 

2/ Secundus modus, et quidem maxime usitatus, con- 
stituendi usumfructum per liberam hominis dispositio- 
nem, est : {estamentum. Hic saepe efficaciter adhibetur, 
v. £. in favorem senioris famuli vel ancillae, in auxilium 
alicujus pauperioris amici vel membri familiae, quibus 
pro tempore vitae tranquilla alicujus rei (domus, mobi- 
lium,...) fruitio assecuratur, quin reliqui, praesertim regu- 
lares haeredes definitive sua haereditate frustrentur. 
Aliquando tamen, propter lites aliave incommoda timenda 
pro tempore quo finietur ususfructus, praeferendus erit 
alius modus hisce personis providendi, v. g. census vita- 
licius, seu pensio, « rente viagère, — lijfrente » (2). 

° 3} 1psa lege nonnumquam constituitur ususfructus, qui 
tunc legalis dicitur, et quidem praesertim in casibus 
sequentibus : 

a/ ususfructus parentum in bonis filiorum minoren- 
nium non-emancipatorum infra aetatem 18 annorum, 
(« droit de jouissance », C. C. aa. 384 ad 387) : 

b/ ususfructus patris vel matris superstitis in succes- 
sione filiorum praemortuorum, casu quo iste superstes 
concurrit cum haeredibus collateralibus alterius lineae 
(GC, 28754)" 

c/ ususfructus conjugis superstitis in successione alte- 
rius conjugis, in adjunctis determinatis legibus 20 Nov. 
1896, 16 Maji 1900, et 23 Junii 1924, (C. C. loco art. 
767) ; 

d} quoad sic dictum « usumfructum sui generis » 
parochis aliisque beneficiariis ecclesiasticis concessum, 
remittimus ad Auctores de jure canonico. 


(1) Cfr M. PLANIOL, £. c., n. 2754, — et n. 2755 quoad formali- 
tates requisitas, i. sp. « transscriptionem » (C. C., a. 939, et L. 8 Julii 
1924, a. 4). 

(2) Cîr ibidem, n. 2756. 
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4! Oritur tandem ususfructus per modum usucapionis 
seu praescriptionis acruisitivae, scilicet : 

a/ praescriptione 30 annorum, eodem modo ac pro 
usucapione pleni dominii, (C. C., a. 2262) ; 

b/ praescriptione 20 ad 30 annorum, pro possessore 
bonae fidei cum titulo colorato seu justo, (C. C., aa. 2265 
ss.). Ita, si quis videtur contractu vel testamento acce- 
pisse usumfructum alicujus fundi, et postea comperitur 
revera nil accepisse, quia auctor non erat verus dominus, 
post 10 vel 20 annos (1) acquirere potest legitimum 
usumfructum, ubi bona fide erat in accipiendo (2). 

c/ Imo videtur etiam, pro rebus mobilibus, applicandus 
C. C. a. 2270: « En fait de meubles possession vaut 
titre » usufructuario (tertio detentori) bonae fidei (3). 


Il. Ad quaestionem alteram : Extinguitur ususfructus 
decem modis : 


1/ Morte usufructuarii (C. C., a. 617, al. 2) : cum usus- 
fructus essentialiter sit temporaneus seu limitandus ad 
vitae durationem, (« viager ») nequit transire ad haeredes 
usufructuarii (4). Per se, ut reflectenti statim apparet, 
non extinguitur morte auctoris, nec morte nudi-domini, 
cum utriusque jura sint prorsus a jure ususfructus dis- 
tincta ; per accidens vero hoc tamen fieri potest, puta 
ratione termini in conventione assignati (v. g. si darem 
Titio usumfructum domus meae usque ad diem obitus 
mei), vel ratione consolidationis, seu confusionis novi 
proprietarii cum persona usufructuarii (5). 


(1) <.….Par dix ans, si le véritable propriétaire habite dans le res- 
sort de la Cour d’appel dans l'étendue de laquelle l’immeuble est 
situé ; par vingt ans, s’il est domicilié hors du dit ressort » (C. C., 
* a. 2265, coll. a. 2266). 

(2) Circa difficultatem ex silentio Codicis civilis, cÎr M. PLANIOL, 
o. c., n. 2759. 

(3) Ita M. PLANIOEL, 0. c., n. 2760. £ 

(4) De sic dicto < usufructu reversibili > seu concesso pluribus 
usufructuariis successive, cÎr ibidem, n. 2830. 

(5) Cfîr statim dicenda sub 2° et 3°. 
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2] Expiratione temporis pro quo conditus est ususfruc- 
tus (C.C., a. 617, al. 3) : sane, extendi nequit ususfructus 
ultra durationem vitae usufructuarii, sed potest libera 
conventio tempus brevius assignare, ita ut tunc finis 
imponatur, sive hoc tempore elapso, sive ante tempus 
elapsum, ubi citius moritur usufructuarius (1). Practice, 
raro tale tempus ipsa hominum conventione determinatur, 
cum tunc potius recurrant ad contractum locationis, sed 
frequentius accidit determinatio a legislatore : ïita, ubi 
ususfructus conceditur personae morali, de se perpetuae, 
ne divisio dominii in usumfructum et dominium nudum 
in perpetuum protrahatur, adeo ut ipsa nuda proprietas 
de facto ad nihilum redigatur, lex assignat terminum 
30 annorum (C. C., a. 619). Item, ususfructus parentum 
in bonis filiorum minorennium cessat, ubi filii emanci- 
päntur vel aetatem 18 annorum attingunt, uti supra 
diximus (C. C., a. 384). Pariter adhuc cessat ususfructus 
conjugis superstitis ad secundas nuptias convolantis 
(Lex 20 Nov. 1896, a. 1, IL, $ 8) etc. 

3/ Consolidatione (C. C., a. 617, al. 4), quoties nempe 
ipse usufructuarius (quacumque de causa, v. g. emp- 
tione, donatione, testamento, etc.) lit simul proprietarius 
rei (2). Tunc enim jam non habet fruitionem et usum rei 
ratione proprie dicti ususfructus (quem vocant « forma- 
lem »), sed ratione ipsius pleni dominii seu proprietatis. 

4! Non-usu per tempus 30 annorum (C. C. a. 617, 
al. 5). Hic applicantur normae juris generales secundum 


(1) Nota C. C., a. 620 secundum jurisperitos esse meram inter- 
pretationem voluntatis « auctoris» qui usumfructum ad tempus 
constituit. (Cfr M. PLANIOL, o. c., n. 2840). . 

(2) Addit 7heologia Mechlin., £. e., p. 63 : « vel vice versa « ; sed 
M. PLANIOL, hanc alteram hypothesim merito rejicit; etenim, ubi 
proprietarius ipse recuperat usumiructum, tunc non fit vi ipsius 
« consolidationis », sed ratione alicujus causae jam anterioris et 
de se extinctivae, puta : per mortem vel renuntiationem usufructua- 
rii. 
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quas quaevis jura realia, praeter jus proprietatis, extin- 
guuntur praescriptione extinctiva 30 annorum (C.C.,, 
a. 2262). Supponitur sane non-usus comtinuus ac totalis : 
unicus actus utendi, etiam partialis, imo abusivus forte, 
sive a parte ipsius usufructuarii, sive a parte tertii nomine 
usufructuarii agentis, modo probetur positus, jam suffi- 
cit ad interrumpendam praescriptionem (1). 

5/ Interitu totali rei in qua datus est ususfructus (C.C., 
a. 617, al. 6, coll. aa. 615 et 624), cui aequiparanda est 
etiam « omnimoda rei mutatio » (2) seu mutatio vere 
substantialis. Deficiente ipso suo objecto, cessat totaliter 
ususfructus, etiam quoad rei reliquias (débris). Si autem 
partialis tantum interitus, permanet ususfructus in iis 
quae remanent (a. 023), imo quandoque novas inducit 
pro usufructuario obligationes (a. 616, al. 2). 

6 Abusu, i.e. quoties usufructuarius graviter abutitur 
re, « soit en commettant des dégradations sur le fonds, 
soit en le laissant dépérir faute d’entretien » (C. C., a.618, 
al. 1). Haec autem ususfructus resolutio non fit pleno 
jure, sed interveniente judicis sententia, applicatis normis 
generalibus de resolutione contractuum (3). 

7| Resolutione juris auctoris (i. e.illius qui usumfructum 
concessit), si nempe causa resolutionis ipsam ususfruc- 
tus constitutionem antecedit; v. g. ubi ususfructus 
concessus est a proprietario in re quam ipse a tertio 
acquisivit cum facultate redimendi (« faculté de rachat », 
C. C., a. 1673, al. 2), vel a donatario cujus donatori 
postea nascitur proles (C. C. a. 960). Applicatur hic 
principium generale, seu axioma juris : « resoluto jure 
dantis, resolvitur jus accipientis ». 


(1) Praescriptio tamen suspenditur pro incapacibus (C. C., a. 
2252). 

(2) Ita apud BALLERINI-PALMIERI, é. c., n. 506. 

(3) Quod jura creditorum ad normam C. C., a. 618, al. 2, et potes- 
tatem judicis (ibid. al. 3), cfr M. PLANIOL, 0. A n. 28565. 
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8/ Usucapione seu praescriptione acquisitiva. Hic jam 
non agitur de mero non-usu, nec de praescriptione libe- 
rativa, sed de positivo usu alicujus tertii, qui loco veri 
usufructuarii sese ingerens acquisitivam praescriptionem 
ducit tum contra proprietarium, tum contra usufructua- 
rium. Ad hanc sufficere potest tempus 10 ad 20 annorum, 
in casu possesSoris bonae fidei cum titulo colorato 
(CC 2205); 1): 

0/ Renuntiatione usufructuarii. Haec autem fieri potest : 

a] per modum actus unilateralis et graluiti, sive expli- 
cite, ad modum remissionis debiti (C. C., aa. 1282 ss.) 
expressa conventione partium, sive facite, absque ulla 
partium conventione, modo ex adjunctis satis manifesta 
sit. Pro gratuita renuntiatione nulla specialis requiritur 
formalitas ; 

b/ per modum actus bilateralis et onerosi, data nempe 
quadam compensatione a parte proprietarii; tunc erit vel 
ad modum venditionis, quo casu nulla alia requiritur 
formalitas praeter scripturam ad probationem, quoties 
summa excedit 150 francos, (C. C., a. 1341), vel ad 
modum transactionis, quo casu conditiones in C. C. a. 
2045 positae implendae sunt. 

10/ Verificata conditione resolutoria, sive expressa, sive 
tacita. Ususfructus enim., vi legis, potest constitui « sub 
conditione » (C. C., a. 580). Hinc, ubi v. g. Titius Caio 
cedit usumfructum alicujus fundi « sub conditione » 
quod cesset ususfructus statim ac Caius novas nuptias 
inierit, secundum principia generalia de resolutione con- 
tractuum, cessabit de facto ususfructus a die istarum 
nuptiarum, seu verificata conditione (2). 

ST. WILLEMS. 


(1) Cîr dicta supra, p. 270. 
(2) Practice redit ad 2m modum, « expiratione temporis ». Cfr 
supra, p. 271. 
2 


TS 
V. 
DE KRUISTOCHTIEN (1). 


V. — Welken rol speelde de paus Urbanus II in den eer- 
sten kruistocht ? 


A. — Sedert men de geschiedenis van de legende 
onderscheïidt, wordt algemeen aanvaard dat het initiatief 
van den eersten kruistocht (2), noch aan Pieter de 
kluizenaar (3), noch aan den Byzantijnschen Kkeïzer, 
Alexis Comnène (4), maar aan den paus Urbanus II 
moet worden toegeschreven. Die paus, zijn verheven 
zending bewust, begaafd met stouten durf en koelen 
werkelijkheidszin, heeft in geheel den eersten kruistocht 
een leidende rol gehad. 

Om aan te toonen dat de eerste kruistocht met recht 
de kruistocht van Urbanus Il mag worden genoemd, 
willen wij achtereenvolgens nagaan welk aandeel de 
gelukzalige Urbanus Il in het opvatten, prediken, en 
inrichten van den eersten kruistocht heeft gehad. 


1/ Het opvatten van den kraistocht. 
Niettegenstaande zijne veelvuldige hervormende werk- 
zaamheid, zijn strijd tegen den tegenpaus die te Rome 


(1) Over de kruistochten bestaat er een voortreffelijk werk. han- 
dig en betrouwbaar : L. BRÉHIER, L'Eglise et l'Orient au Moyen 
Age. Les croisades, Paris, 1921, 4me éd. Over den rol der pausen 
in de kruistochten, zie HEFELE-LECLERCQ, Histoire des conciles. 
V, 1, sqq., Paris, 1913. 

(2) Voor den eersten kruistocht is het werk van Bréhier aan te 
vullen door dit van F. CHALANDON, Histoire de la première croisade, 
Paris, 1925. 

(3) Pieter de kluizenaar treedt voor het eerst op als kruistocht- 
prediker na het concilie van Clermont. Zijn visioen te Jerusalem, 
ziju verhoor bij den paus, zijn redevoering te Clermont behooren 
tot de legende. HAGENMEYER, Pefer der Eremif, Leipzig, 1870. 

(2) De chronijkschrijver Bernold verhaalt dat gezanten van Ale- 
xis in het concilie van Piacenza, den paus om hulp smeekten tegen 
de Turken. 


10 


zetelt, den tegenstand der vorsten van Frankrijk, Enge- 
land en Duitschland door hem in den kerkelijken ban 
gedaan, neemt de paus, verheven boven het feodaal 
partikularisme, het verdedigen op zich van de Christen- 
heid door de Turken bedreigd. 

De paus weet tot welke menschen en op welke ge- 
voelens hij beroep mag doen. 

De XIe eeuw is gekenmerkt door een weligen bloei 
van den godsdienstzin, die tot uiting komt voornamelijk 
in de Clunysiaansche kloosterhervorming, de vergedreven 
relikwievereering en de-talrijk ondernomen pelgrimstoch- 
ten. De verhalen der Hierosolymitaansche bedevaarders 
hadden in geheel het Westen met het geestdriftig ver- 
langen de Heilige Plaatsen te beschouwen, ook mede- 
lijden verwekt met de christenen van Palestina op een 
gruwzame Wijze door de Turken mishandeld; zoo waren 
de gemoederen bereid om ’s pausen oproep te beant- 
woorden. 

Juist in dien tijd bracht het opkomen der steden eene 
economische krisis teweeg, die de verarmde ridders 
ertoe dreef in verre uitheemsche tochten (1) hun roem- 
en geldzucht te voldoen. ’t Zijn juist die ridders die zoo 
talrijk in de eerste kruistochten naar Jerusalem zullen 
optrekken (2). 

Maar de kruistocht, zooals hij door Urbanus Il werd 
uitgedacht en verwezenlijkt, laat zich van alle andere 
krijgstochten van dien tijd sterk onderscheiden door zijn 
kerkelijk karakter. Wel waren, in den loop van de XIe 
eeuw, de pelgrims die naar Jerusalem trokken,gedwongen 


(1) Onder andere de verovering van Engeland, Zuid Italie, Spanje. 

(2) Zie eenige voorbeelden van ridders die hunne goederen en 
zelfs hun slot moeten verpanden om zich voor den kruistocht te 
kunnen uitrusten. H. VAN WERVEKE, Le mort-guge et son rôle 
économique en Flandre et en Lotharingie, Revue belge de Phil. et 
d'Hist., 1929, bl. 69-70, 
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geweest den aard van hunne pelgrimstochten te wijzi- 
gen, om Zzich te verweren tegen de aanvallen van By- 
zantijnen en Turken; in plaats van. kleine benden van 
drie tot vier ongewapende bedevaarders trokken nu 
scharen van honderde en duizende gewapende pel- 
grims naar het Heilig Land (1). Toch eischten die ben- 
den enkel vrijen doortocht en beoogden geenszins het 
Heilig Land te bevrijden of de Turken te verslaan. Wel 
ook hadden de Byzantijnsche keizers, gedurende die 
zelfde XIe eeuw, om aan de hevige aanvallen der Tur- 
ken te weerstaan dikwijls beroep gedaan op westersche 
ridders die zich voor een tijd of levenslang te hunnen 
dienste stelden (2). Maar in zulke oorlogen zochten de 
ridders hoofdzakelijk naar roem en buit. 

De kruistocht daartegenover is een heilige oorlog. Hij 
heeft tot doel de verdediging van de Christenheid en 
de bevrijding van het Heilig Land. Hij wordt beslist 
door den paus en staat onder zijn hoogere leiding. De 
ridders die het kruis opnemen verplichten Zich onder 
eed, op straf van excommunicatie. Van de Kerk verkrijgen 
zij geestelijke gunsten en bescherming van hunne tijde- 
lijke goederen. 


2] Het prediken van den kruistocht. 


Na het sluiten van het concilie van Clermont (28 No- 
vember 1095) sprak de paus voor het eerst over den 


(1) Günther, bisschop van Bamberg, gaat in bedevaart naar 
Jerusalem met twaalf duizend man. Richard, hertog van Nor- 
mandié, trekt naar het Heilig Land «cum magna caterva nobilium ». 
Over de benden gewapende kooplieden die in de zelfde eeuw 
Europa doorkruisen, zie H. PIRENNE, Les villes du Moyen Age, 
Bruxelles, 1927, bl. 106-108. 

(2) Robrecht de Fries, graaf van Vlaanderen, die in 1087 langs 
Constantinopel van Jerusalem naar zijn land terugkeerde, beloofde 
den keizer 500 ridders voor hem te zullen lichten. ANNE COM- 
NÈNE, Alexiade, VII, 4. 
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kruistocht in aanwezigheid niet alleen van de bisschop- 
pen, maar ook van talrijke ridders. Hetgeen door de 
kroniekschrijvers wordt verhaald over de welsprekend- 
heid van den paus, het aantal toehoorders en de 
geestdrift waarmee die eerste kruistochtpreek werd 
beantwoord is iedereen bekend en dient niet herhaald te 
worden. Wat er ook zij van de betrouwbaarheid 
van die verhalen, het staat vast dat daar te Clermont 
voor het eerst de oproep tot den kruistocht weerklonk, 
oproep die weldra door bisschoppen, monnikken en 
predikers verspreid, in geheel Europa weergalmde en er 
met ongehoorde geestdrift werd toegejuicht. Die geest- 
drift vuurt de paus gestadig aan door zijn brieven 
gezonden naar bisschoppen en graven (1), door be- 
geesterende redevoeringen uitgesproken in de provinciale 
conciliën die hij zelf onvermoeibaar voorzit te Limoges 
(Dec. 1095), Angers (Febr. 1006), Tours (Maart 1006), 
Nîmes (Juli 1096), Pavia (Sept. 1006) en eindelijk te 
Rome (Jan. 1097), zoodat Urbanus II de ijverigste predi- 
ker mag heeten van den eersten kruistocht. 


3/ Het inrichten van den kruistocht. 

Dank zij Urbanus Il is de eerste kruistocht de best 
ingerichte oorlog geweest der middeleeuwen. De paus 
was vooral bezorgd om aan den kruistocht een gods- 
dienstig en kerkelijk karakter te geven. Na met de aan- 
wezige bisschoppen te hebben beraadslaagd, noemde hij 
Adhémar van Monteil, bisschop van Puy, tot zijn legaat 
die in zijn naam den heiligen oorlog zou leiden. Aan de 
kruisvaarders die hun eed getrouw, « pro sola devotione » 
aan den kruistocht zouden deelnemen, verleende hij een 
vollen aflaat. Vrouwen en kinderen werden uitgesloten. 


(1) De brief aan den graaf van Vlaanderen bleef ons bewaard. 
HAGENMEVER, Epistulae et chartae ad historiam primi belli sacri 
spectantes, 1901. 
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Geestelijken moesten de toelating verkrijgen van hun 
abt of bisschop, leeken van hun pastoor. Om beter den 
tocht voor te bereiden, werd de eerst vastgestelde 
vertreksdatum verlegd. In den zomer 1096 vertrokken uit 
Lotharingen, Noord-Frankrijk, Zuid-Frankrijk en Zuid- 
Italié vier legers die in 1097 te Constantinopel samen- 
kwamen. Na veel moeilijkheden, hun door den keizer 
berokkend (1), staken zij den Bosphorus over. 

De kruisvaarders zelf aanzagen den paus als hun 
aanvoerder. Toen in Juli 1098 de pauselijke legaat 
Adhémar van Monteil te Antiochié overleed, vroegen 
de kruisvaarders aan Urbanus 11 dat hij in persoon de 
leiding zou komen nemen van het christen leger. Zijne 
aanwezigheid zou aan de christenen nieuwen moed 
geven, hij zou den vrede herstellen onder de aanvoer- 
ders en de moeilijkheden met den Byzantijnschen keizer 
vereffenen. De paus besliste in het concilie van Bari op 
deze aanvraag in te gaan, maar die beslissing, wij weten 
niet om welke reden, kwam nooit tot uitvoering. 

Jerusalem werd op 15 Juli 1099 door de kruisvaarders : 
stormenderhand ingenomen ; enkele dagen later (29 Juli) 
stierf Urbanus II, te vroeg nochtans om in deze wereld 
nog te vernemen dat God aan het christen leger de 
eindzege had geschonken. 


À. HODÜM. 


(1) Het is begrijpelijk dat de keiïzer die te Piacenza aan den paus 
huurlingen had gevraagd die onder zijn bevel en te zijn bate de 
Turken zouden bestrijden, er zich niet over verheugde ontzaglijke 
legers te zien aankomen die van zins waren de veroverde gewesten 
voor zich te behouden. Het Byzantijnsch standpunt staat ons vooral 
bekend door een epos <Alexiade» van Anne Comnène Zie daar- 
over W. NORDEN, Das Papsttum und Byzanz, Berlin, 19053. 
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VI. 
DE VICARIO OECONOMO. 


Q. — Quisnam venit nomine vicarii oeconomi ? Quo- 
modo constituitur ? 


R. — Codex (can. 471-78) quinque species vicariorum 
paraecialium, i. e. sacerdotum qui vices agunt alicujus 
parochi in exercitio curae animarum, enumerat : 1/ vica- 
rium personae moralis, qui in jure non designatur pecu- 
liari nomine sed ab auctoribus vocatur vicarius curatus, 
vel perpetuus, vel actualis (c. 472-3) ; 2] vicarium oecono- 
mum in vacanti paraecia constitutum (c. 472-3); 3] vica- 
rium substitutum in locum parochi absentis (c. 474); 4/ 
vicarium adjutorem parochi digni, sed suo munere impa- 
ris, quem coadjutorem quoque vocant (c. 475); 5/ vica- 
rium cooperatoren, qui parocho nimiis negotiis onusto, 
auxilium praestat (c. 476). 

In praesenti responso de secunda specie vicariorum 
agimus : 

1| Notio vicarii oeconomi. 

Vicarius oeconomus est sacerdos, qui, vacante quacum- 
que ex causa paraecia, ad regendam paraeciam deputa- 
tur, donec novus parochus constituatur. Apud nos saepe 
designatur nomine deservitoris, in aliis vero regionibus 
nomine administratoris. 

2/ Constitutio vicarii oeconomi. 

Constitutio vicarii oeconomi, inspecto jure tum com- 
muni, tum particulari, distinguitur duplex : altera provi- 
soria, altera definitiva. 

a/ Provisoria, illa est quae a statutis committitur De- 
cano facienda : « ubi paraecia vacaverit, ait stat. n. 49, 
Decanus vicarium oeconomum seu deservitorem consti- 
tuat provisorie aliquem sacerdotem probae vitae, eo 
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tamen pacto ut vacare illam ecclesiam Ordinarium quan- 
tocius adinoneat ». Et addunt Statuta : « quando nihil 
obstat, ad munus deservitoris designat Decanus vicarium 
paraeciae, si unus Sit, vel munere antiquiorem, si plures 
sint ». 

| Definitiva, quae vi juris communis pertinet ad Or- 
dinarium loci, qui tamen indiget consensu superioris, si 
de religioso agatur (c. 472). Ordinarius libere designat 
vicarium oeconomum, nec tenetur in munere confirmare 
sacerdotem a decano provisorie constitutum, nam, ut 
aiunt statuta : « Ordinarius a decano monitus deservitu- 
ram vel eidem sacerdoti, vel alteri, prout expedire judica- 
verit, committet ». 

Quae codicis disciplina jam a Conc. Tridentino fuit 
statuta (1). Ex praëdictis juris praescriptis omnibus appa- 
ret quantopere Ecclesia curam habeat ne paraeciae sine 
sacerdote, qui actu curam animarum exercet, exsistant. 

Quae juris praescriptiones practice apud nos sufficient 
ad prospiciendum bono animarum ïin paraeciis, cum 
decanatus non sint valde extensi et nuntium mortis 
incunctanter passim deferatur. 

Atvero, ne paraecia sit sine sacerdote pollente omnibus 
juribus et obligationibus parochi, codex statuit paraeciae 
regimen ipso jure, statim ac parochus deficiat, et proinde 
etiam ante supradictam expressam constitutionem vicarii 
oeconomi, competere « vicario cooperatori, et quidem 
primo, si plures sint vicarii ad invicem aliquo modo 
subordinati, vel antiquiori, si omnes aequales sunt, vel 
parocho viciniori, si desunt cooperatores, superiori domus, 
si tandem agatur de paraecia religiosis concredita ». 


(1) Conc. Tridentinum, Sess. XXIV, De Ref, c. 18: « Statuit 
sancta synodus, ut, quum parochialis ecclesiae vacatio,.. per obitum, 
.vel resignationem, seu aliter quomodocumque contigerit… debeat 
episcopus statim, habita notitia vacationis ecclesiae, si opus fuerit, 
idoneum in ea vicarium, cum congrua, ejus arbitrio, fructuum por- 
tionis assignatione, constituere ; ; qui onera istius ecclesiae sustineat, 
donec ei de rectore provideatur », 
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Omnes isti debent loci Ordinarium de paraeciae vaca- 
tione statim certiorem facere (c. 472). 

Primus vicarius proprie est ille qui, in nonnullis regio- 
nibus, quasi prior dignitate inter pares, ab auctoritate 
designatur. In Belgio talis distinctio non habetur, sed 
primus vicarius est ille qui munere antiquior est. 

Ad removenda dubia loci Ordinarius « in synodo vel 
extra synodum tempestive determinet quaenam paraecia 
cuique paraeciae vicinior habenda sit ». 

Ad hanc juris designationem recurrendum esset casu 
quo decanus quacumque de causa omitteret vel procras- 
tinaret designationem. ; 

J. BRyYs. 


RESPONSA 


ad quacstiones in conferentiis mensis 
maii propositas. 


I. 


DE ESU IDOLOTHYTORUM (1V). 
Q. — Interpretare 1 Cor. IX, 12-23. 


R. — Duo jam afferebat Paulus argumenta, quibus 
probaret evangelii praedicatores jus habere ut sustenta- 
tionem a fidelibus requirant; primum deducebat argu- 
mentum e communibus hominum usibus, secundum 
autem e significatione allegorica quae latet in divina 
prohibitione alligandi os bovis triturantis ; atque conclu- 
debat neminem nimium posse ducere apostolos spi- 
ritualia seminantes terrenam mercedem metere. Hanc 
conclusionem sibi (1) Paulus applicat, v. 124 : si alii 
potestatis vestrae participes sunt, id est, si alii potestatem 
postulandi subsidia habent in vos, quare nos potius nos 
qui primi vobis evangelii doctrinam attulimus? Post 
Paulum alii praedicatores, inter quos Apollo, superaedifi- 
caverant super fundamentum quod ipse posuerat (2) et 
fidelium subsidio fruiti erant; hoc autem potiori juri illis 
erant tribuendum qui plantaverant quam illis qui rigave- 
rant. / 

At Paulus omnem recusavit sustentationem et propriis 


(1) Dubium est utrum sibi adhuc annumeret Barnabam ; si ita 
est, concludamus oportet Barnabam cum Paulo Corinthi praedi- 
casse. 

(2) Z Cor., ui, 10 ss. 
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manibus victum sibi commodare maluit, v. 12b : sed non 
usi sumus hac potestate nostra in vos, sed e contrario 
omnia gravamina e spreto subsidio orta passi sumus et 
adhuc sustinemus, ne quod offendiculum seu obstaculum 
demus evangelio Christi. Quodnam praecise offendiculum 
vitare voluerit Apostolus praesens textus non manifestat 
sed illud aliis e locis colligimus; voluit enim vitare omnem 
cupiditatis speciem, qua suspicarentur auditores Apos- 
tolum non tam animas quam opes eorum appetere (1). 

Regrediens ad seriem suorum argumentorum quam ad 
suam abnegationem provocans interruperat, Paulus jam 
duo nova promit argumenta. Primum argumentum eruit 
e dispositione legis mosaicae de reditibus sacerdotum, 
v. 13: nescitis quoniam sacerdotes, qui sacra (Vulg. in 
sacris) operantur, ea quae de sacrario sunt seu dona oblata 
edunt, et quoniam qui altari tamquam ministri assident 
(Vulg. deserviunt) cum altari participant ita ut victimarum 
pars non imponatur altari sed ipsis obveniat? Hoc 
argumento Paulus ad remunerationem ministrorum 
sacrorum transiit quales erant apostoli; novum autem 
argumentum addit illudque summum magisque rem 
conficiens, praeceptum scil. ipsius Jesu,v. 14 : sicut Deus 
de sacerdotibus praecepit, ita et Dominus Jesus ordinavit 
(2) iis qui evangelium annuntiant de evangelio vivere. Nequit 
probari Paulum ad alia verba Christi alludere quam ad 
illa quae nobis servaverunt Matthaeus et Lucas : « dignus 
est operarius mercede sua » (3), quaeque traditione orali 
ipsi innotuerant. 

Absolutis argumentis, iterum testatur Paulus, de seipso 
solo indubie loquens, v. 15 : ego autem nullo horum quae 


(1) Lege pulcherrimos textus 7 Thess., 1, 5 ss.; 11 Cor. Xu, 
14 ss. 

(2) Haec obligatio directe spectat fideles ; ut ostendit proprio 
exemplo, supponit Paulus apostolos huic facultati renuntiare posse. 

(GSME RAD LC, XD CON ME TTTNUS; 
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mihi debebantur (1) usus sum, nec meam agendi ratio- 
nem mutare volo; non autem scripsi haec ut ita deinceps 
fiat (Vulg. fiant) in me; bonum est enim mihi magis mori 
quam ut gloriam meam quis evacuet eamque a me tollat (2). 

Hanc renuntiationem esse zxynua, gloriam seu mate- 
riam gloriandi Paulus in sequentibus evolvit; latet tamen 
in sequenti explicatione obscuritas aliqua, quae ut dissi- 
petur necesse est ut prae oculis habeamus quid secun- 
dum Apostolum gloriam apud se et mercedem apud 
Deum mereatur. Censet Apostolum mercedis et gloriae 
locum non esse ubi quis unice opus sibi impositum 
adimplevit; loquitur proin de sola mercede et gloria quae 
operi supererogatorio adnectuntur (3). Haec subintelli- 
gens explicat quomodo renuntiatio titulus gloriae exis- 
tat, v. 16: nam si evangelizavero, non est mihi gloria, 
necessitas enim evangelii praedicandi mihi incumbit ex 
praecepto Domini ad apostolatum me vocantis; revera 
non est opus sponte a me susceptum de quo gloriari 
possim, vae enim mihiest, si non evangelizavero. Et repe- 
titur eadem idea, v. 17: si enim volens seu spontanee 
hoc munus praedicationis ago, — sed de facto ita non 
est, — materiam gloriae et mercedem habeo ; si autem 
invitus (4) aut rectius, si jussus praedicationem obeo, 
dispensatio mihi credita est seu mere adimpleo administra- 
tionem (cixcvouix) mihi a superiore commissam, quae ad 


(1) Juxta alios : horum argumentorum. 

(2) Licet sensus indubius sit, textus incertus est cum variae sint 
lectiones variorum codicum. Lectio probabilior, quae scil. ceteras 
lectiones explicat, ita sonat : 2410 y&p por y} Àoy amobaveiv À — 
To xavynua vou oùdeie zevwre ; abrumpitur sententia et secundum 
membrum comparationis apponitur ut propositio independens ; tale 
anacolython unicum non est nec mirum in epistolis paulinis cum 
eas Apostolus dictaret. 

(3) Sponte memoriae occurrit dictum Jesu: « cum feceritis omnia, 
quae praecepta sunt vobis, dicite : servi inutiles sumus ; quod 
debuimus facere, fecimus » (Lc., XVII, 10). 

(4) Sensus vocis Zzwy determinatur ex oppositione ad 7. 
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nullam mercedem nec gloriam specialem mihi jus tribuit. 
© Attamen, exclamat Apostolus, gloriationem et merce- 
dem illam specialem mihi acquirere studeo, v. 18 : Quae 
est ergo merces mea et gloria ? Et respondet : ut evan- 
gelium praedicans, sine sumpiu seu gratuito ponam evan- 
gelium, ita scilicet ut non abutar (1) potestate mea ad 
sustentationem quam habeo in evangelio praedicando. 
Praedicationem fugere nequit Apostolus sed subsidia 
fidelium recusare valet ut spontanea renuntiatione spec- 
ialem mercedem et gloriam adipiscatur. 


Hucusque demonstravit Paulus quomodo privilegiis 
apostolorum valedixerit ad scandalum vitandum ; hanc 
demonstrationem eo fine contexuit ut corinthiis per 
exemplum proprium inculcaret necessitatem in quaestione 
de idolothytis renuntiandi licitis ex caritate erga proxi- 
mum ; a recta demonstrationis linea deflectens addidit se 
ex hac negatione subsidii specialem mercedem exspec- 
tare. Sed efferens v.1 suam dignitatem apostolicam « Non 
sum apostolus ? » memoraverat jam libertatem christia- 
nam cui etiam renuntiavit « Non sum liber ? ». Hanc 
renuntiationem nunc exponet eamque praecedentibus 
conjungit ostendendo se non solum in apostolico 
munere exercendo sed et in tota vita sua bonum proximi 
prae omnibus attendere, ita ut renuntiatio privilegii 
apostolici non sit nisi applicatio.principii generalis quod 
toti suae vitae praefixit. Suam vitam dicit esse servitutem 
omnium, v. 19: nam cum liber essem ab (Vulg. ex) omnibus 
hominibus, omnium tamen me servum feci ut quam plures 
(2) lucrifacerem Christo. 

Generalis hujus vitae principii particularia exempla 


(1) Vox graeca zaraytñrbar non significat male uti sed com- 
plete uti, quem seasum etiam habet vox latina abufi. 

(2) Graece legitur Tous nAclovac, ad litteram plerosque, id est 
non plures quam alii lucrati sunt, vel quam alio modo lucrarer sed 
simpliciter quam plures lucrari valeo, zoovelen mogelijk. 


CRE 


nunc adducit ostendendo quomodo se accomodaverit 
judaeis, ethnicis et infirmioribus christianis, v. 20 : 
Ei factus sum judäeis tamquam judaeus, ut judaeos lucrarer ; 
iis qui sub lege sunt, quasi sub lege essem (cum ipse non 
essem sub lege) ut eos, qui sub lege erant, lucrifacerem. 
Utraque sententia Apostolus de judaeis loquitur ita 
tamen ut altera priorem explicet ; judaeis judaeum se 
exhibuisse Paulum primo aspectu mirum videri posset 
cum ipse esset judaeus, ideoque subjungit se non 
quaestionem movere de natione judaica sed deillis qui 
legi mosaicae subjecti vivebant, connotatis itaque et pro- 
selytis ; jamvero, licet solutus -esset a lege quae cruci 
affixa est (1), nihilominus erga judaeos egit acsi adhuc 
lege obligaretur (2). 

Similiter ethnicis se accomodavit, v. 21 : éis, qui sine 
lege mosaica erant, factus sum famquamm Sine lege mo- 
saica essem (cum sine lege Dei non essem: sed in lege 
essem Christi) ut lucrifacerem eos, qui sine lege erant (3). 
Inserta parenthesi cavet Paulus ne lectores male in- 
telligant libertatem a lege quam jactat ; liberatus est 
utique a lege mosaica qua ‘tali sed servandam habet 
legem Dei et legem Christi, quae de facto quoad partem 
moralem cum lege mosaica coincidit (4). 

Tandem etiam christianis infirmis et in fide imperfecte 
edoctis benevole occurrit, v. 222: factus sum infirmus 
infirmis, ut infirmos lucrifacerem (5). Hanc ultimam acco- 


(1) Co, n, 14; Gal. 1, 19. 

(2) Cogita v. g. de circumcisione Timothei (Acf., XVI, 3), de voto 
in templo (Acé., XXI, 18 ss.), etc., sed adverte de accomodatione agi 
in rebus quae de se erant indifferentes, ita in quaestione de circum- 
cisione Titi judaizantibus vehementer restitit Paulus ne Videretur 
pessumdare doctrinam abolitionis legis (Gal., 11, 3 ss.). 

(3) Haec accomodatio luculenter apparet Antiochiae in opposi- 
tione cum modo agendi Petri, qui prius etiam + cum gentibus 
edebat » (Gal., 1, 11 ss.). 

(4) Cîr Rom., Vin, 2, 7 ; XI, 9 s.; Gal, V, 14, VI, 2 coll. /ac. 
1, 25, 11, 12. 

(5) Cogita de Pauli methodo catechizandi apud corinthios, / Cor., 
Il, 1 5. 
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modationem libentius addit Apostolus quia in re de 
idolothytis corinthii infirmorum fratrum scandalum par- 
vipendebant. 

His in specie enumeratis, omnes simul comprehendit 
iterum in una formula, v. 22°: omnibus omnia factus sum, 
ut omnino aliquos (Vulg. omnes) lucrifacerem. Simul mani- 
festat ulteriorem finem quem prosequitur suo modo 
agendi, v. 23: omnia aulem facio propter evangelium, ut 
scilicet et ego particeps ejus promissionum efficiar ; 
eodem sensu infra v. 27 proclamabit se a multis abstinere 
ne forte cum aliis praedicaverit ipse reprobus efficiatur. 

M. DE JONGHE. 


DE PRIMATU PETRI EX MATTH., XVI, 17-19 
DEMONSTRATO. (1). 


Q. — Demonstra doctrinam Ecclesiae circa primatum 
Petri apostoli revera contineri in textu Matth., XVI, 17-19. 


R. — Circa historicitatem textus pauca praenotan- 
tur. | 


Semper tenuit s. romana Ecclesia atque denuo in 
concilio vaticano professa est suam de apostolico pri- 
matu doctrinam in ipsius Christi effatis fundari, imprimis 
vero in iis quaeapud Matthaeum XVI, 17-19 referuntur 
(2). Etenim non dubitandum quin in textu prouti nunc 


(1) Cîr diversos tractatus de Ecclesia. In specie videsis HI. 
DIECKMANN, De Ecclesia, Frib. Brisg., 1925, 1, pp. 287-309; M. 
D'HERBIGNY, De Deo universos evocante ad sui regni vilam, Paris, 
1920, 1, pp. 229-259 ; Y. DE LA BRIÈRE, in Déct. apol., vo Papauté, 
IV, col. 1339-1366 ; J. GEISELMANN, Der prtrinische Primat (Matth. 
XVI, 18), Biblische Zeitir., Münster i. W., 1927. 

(2) Const. de Eccl. Christi, cap. 1, Denz,, n. 1822, et videsis supra, 
p. 262. 
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jacet, de quodam jurisdictionis primatu agatur. Hoc 
veteris scholae protestantes (sicdicti orthodoxi) jugiter 
negaverunt, moderni vero Ecclesiae adversarii magis ac 
magis concedunt (1) : sed alia via catholicam evertere 
doctrinam conantur, cujus impugnationis historia rursus 
valde notabilis est (2). 

Prius enim contenderunt pericopam integram vel ex 
parte saec. Il exeunte interpolatam esse (ita Resch 
1893, Grill 1904); postea vero insertionem circiter a. 
110-130 esse factam admiserunt (Soltau 1916, Harnack 
1918). Sed et hanc sententiam dereliquerunt jam critici 
permulti (Bultmann, Schidt, Schutz, etc.), qui nobiscum 
profitentur tot tantasque pro litteraria textus authencia 
stare rationes, ut de interpolatione sermo esse nequeat. 
Etenim in omnibus codicibus antiquioribusque versioni- 
bus textus reperitur, imo in ipso Tatiani Diatessaron 
(e. a. 172) exhibetur (3); deinde non raro in scriptis 
saec. Il et II ad illum alluditur, et quandoque quidem 
ad litteram citatur (4) ; tandem cum generali primi 
evangelii tramite perfecte quadrat (5), multique quibus 


(1) V. g. Loisy, (Evang. Synopt, Il, p. 13) commentarium suum 
in hunc locum concludit : « Ce n’est sans cause que la tradition 
catholique a fondé sur ce texte le dogme de la primauté romaine ». 

(2) Conspectum sententiarum dedit H. DIECKMANN in Biblica, 
IV, 1923, pp. 189-200. 

(3) Harnack, ut demonsiraret genuinum textum sonuisse : « Et 
portae inferi non praevalebunt adversus te » sensu : « Tu, Petre, 
numquam morieris », praesertim ad citationes Diatessaron apud 
s. Ephraem occurrentes apellabat. Ostendit autem S. Euringer tex- 
tum nostrum integrum apud Ephraem haberi, insuper ubi sub prae- 
dicto tenore « adversus te » citatur, ly « te » non de Simone Petro 
sed de Sione, h.e. de Ecclesia intelligendum esse {Der locus clas- 
sicus des Primates und der Diatessaronstext des k. Ephraem, in 
Festgabe À. Ehrhard, 1922, p. 141-179). 

(4) V. g. JUSTINUS, Dial. 100 ; IRENAEUS (verisimiliter), Adv. 
Haer., WI, 18,4; 21, 8; 24, 2; TERTULLIANUS, De praescriptione, 22; 
CYPRIANUS, De cath. Eccles. unitate, 4; ORIGENES, Comment. in 
Matth, in hunc locum. 

(5) GEISELMANN, 0. c., p. 19 ss., hoc optime evolvit. 
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pollet hebraismi originem ejus palestiniensem arguunt 
(1). Quare recentiores isti, litterariam textus authenciam 
retinentes, historicam tantum genuinitatem rejiciunt, 
dicentes, eum non a Christo sed ex theologia Ecclesiae 
palestiniensis primitivae (Gemeindetheologie) originem 
ducere : ex primatu scil. a Petro in fundanda Ecclesia 
reapse exercito, necnon sub influxu conceptionum in 
alüis religionibus vigentium, orta esset apud primos 
christianos fides in Petro Christi resuscitati vicario, regni 
caelorum clavigero, universique gregis pastori. 

Generalibus praetermissis considerationibus (2), note- 
mus in hoc systemate minime ostendi cur Petrus hanc 
auctoritatem exercuerit. Caeteroquin haec auctoritas facti 
ad explicandam christianorum fidem in Petri principatum 
juris impar existit. Etenim in primitiva communitate 
Simon Petrus, uti caeteri apostoli, munere praesertim 
apostolatus functus est, adeoque praeprimis tamquam 
missionarius doctrinam Christi praedicans novasque 
ecclesias fundans, rarius vero uti summum exercens 
imperium apparuit : a. v. satis longe distat hic sicdictus 
« primatus facti » ab illo « primatu fidei », secundum 
quem Petrus uti Christi gloriosi vicarius et Ecclesiae 
indefectibilis perpetuum fundamentum exaltatur. Quare 
inter criticos istos non pauci ex conceptionibus judaismi 
aliarumve religionum explicationes suas expetunt (Sulz- 


(1) V.g. Bar Jona, Caro et Sanguis, portae inferi, symbolum 
clavium, ligare et solvere, regnum caelorum, tandem lusus verbo- 
rum in voce Kepha (— Petrus, petra). 

(2) Fautores illius « Gemeindetheologie » contendunt doctri- 
nam Jesu citissime, ante Pauli conversionem subque influxu alia- 
rum religionum, evolutioni cuidam dogmaticae fuisse obnoxiam. 
Sed hujusmodi citissima atque profundissima evolutio in ipsa Hie- 
rosolomytana communitate, ducibus ipsis Christi discipulis, non 
tantum mira videtur sed sanae rationi repugnat, et nemo non 
videt systema illud a criticis excogilatum esse, quia philosophia 
aliena imbuti, Christo miracula resurrectionemque adscribere ne- 
queunt. 
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bach, Goetz, Kôhler, Dell): sed hujusmodi influxus plus 
a priori excogitantur quam historice demonstentur. 


Interpretatio textus  Investigatio nostra circa duo 
fieri debet: cuinam Christus verba promissionis direxerit, 
deinde qualem illi promiserit potestatem 

[. Soli Petro Christi promissionem dirigi demonstratione 
vix indiget. Explicitis enim verbis manifestat Jesus 
se unice Simonem filium Jonae alloqui, ut ipsum prae 
aliis apostolis efferat, quippe qui solus inter apostolos, 
Patre revelante, divinitatem Messiae confessus sit. Petri 
enim professioni fidei respondet Jesus : « Beatus es 
Simon, bar Jona, quia caro et sanguis non revelavit fibi, 
sed Pater meus.. Et ego dico tibi (h.e. ego, quia tu meam 
dignitatem confessus es, nunc tibi dico) : quia fu es 
Petrus (Kepha) et super hanc petram (Kepha) aedificabo 
ecclesiam meam ». Caeteroquin ipsa imago « Petrus 
Ecclesiae petra » sat indicat so/um Petrum fundamentale 
Ecclesiae saxum proclamari. 

IL Promissionem autem verum jurisdictionis primatum 
importare ex metaphoris quibus significatur, liquet. 

a/ « Tu es Petrus et super hanc petram aedificabo 
Ecclesiam meam et portae inferi non praevalebunt adver- 
sus eam ». Jam in vetere testamento mos erat populum 
Dei tamquam domum civitatemve divinitus aedificatam 
describere (1); unde figura haec in scripta neo-testa- 
mentaria transiit ad regnum Dei terrenum seu Ecclesiam 
Christi designandam (2). Jamvero proclamatur Petrus 
spiritualis hujus aedificii fundamentum seu id quod 
domui Dei firmitatem unitatemque praestabit, et talem 
quidem ut portae inferi contra eam non praevaleant. 
Quanam praecise ratione Petrus Ecclesiae fundamentum 


(1) Ps. 118 (Vulg. 117), 22 ; /s., XX VIII, 16 ; LI, 1, 2. 
(2) Act Ap., HU, 36; 1 Cor 1H, 10; Ep, 19 Coloss., 123% 0 ctt 
etiam descriptionem Jerusalem caelestis in Apoc., XXI, 1055. 
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constituatur, ex sola hac metaphora nondum clare appa- 
ret, sed statim ab ipso Christo pressius determinabitur. 
Attamen nexus quem ponit Jesus inter Ecclesiae 
firmitatem petraeque fundamentalis soliditatem (1), in- 
nuit Simonem petram vocari, non quia in profitenda Jesu 
divinitate primus fuit — uti protestantes orthodoxi ali- 
quando contendunt — sed quia in fide praedicanda 
auctoritate indefectibili discipulis fidelibusque in firma- 
mentum erit (2). 

b/ « Et tibi dabo claves regni caelorum » : Hanc meta- 
phoram quidam (3) de potestate docendi audiunt, qua 
Petrus in communitate Christifidelium gavisurus est in 
oppositione ad scribas Pharisaeosque qui hactenus «cla- 
vem scientiae » detinent (Le. XI, 52), sed tam male ea 
utuntur ut « regnum caelorum ante homines claudeant » 
(Mt, XXII, 13). Rectius tamen videtur et traditionali 
interpretationi magis consonum, symbolum clavium in- 
telligere de potestate suprema in genere quam Simon a 
Christo accipiet. Etenim « alicui claves domus vel civi- 
tatis tradere », secundum usum loquendi orientalium, 
metaphora est qua significari solet summam in domum 
civitatemve potestatem alicui transmitti. Qui claves domus 
accipit, non merus constituitur janitor, sed administrator 
vicarius, oxovuo: supremus (4). Praeclarum hujus expres- 


(1) Nexus ille elucet ex hoc quod Jesus verbis suis « super hanc 
petram aedificabo » immediate addat : « Et portae inferi non prae- 
valebunt. », necnon ex alio Christi effato apud Matth, VII, 24 
relato: Sapiens vir, ait, non super arenam aedificat, et ideo ejus 
« domus non cecidit : fundata enim erat supra petram ». 

(2) Cîr Le, XXII, 31,32: dicit Jesus Petro : « Ego rogavi pro te 
ut non deficiat fides tua et tu aliquando conversus confirma fratres 
tuos ». 

(3) Ita GEISELMANN, 0. c., p. 22. 

(4) Ille est « quem constituit dominus super familiam suam, ut 
det illis in tempore tritici mensuram » (Ze, XII, 42, 45 ; Mé., XXIV, 
46, 48); hujusmodi claviger, si palatio regis praeest, vocatur 
gall. « le majordome, l’intendant », si vero cuidam domui : « le gé- 
rat ». 
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sionis exemplum apud Isaiam, XXII, 15 ss. invenimus. 
Deus intentionem suam manifestans Eliacim civitati David 
temploque sancto proponendi : « Et erit, ait, quasi pater 
habitantibus Jerusalem et domui Judae. Et dabo clavem 
domus David super humerum ejus, et aperiet et non erit 
qui claudat, et claudet et non erit qui aperiat ». Quae 
verba in Apocalypsi Christo regi applicantur : « Hoc 
dicit Sanctus et Verus, qui habet clavem David: qui 
aperit et nemo claudit, claudit et nemo aperit » (1). Jam- 
vero modo absoluto, absque restrictione dicit Jesus 
Petro : « Dabo tibi claves regni caelorum ». Significatio 
igitur magis obvia videtur esse : Jesum davidicam suam 
potestatem, qua in novo Dei populo gaudet, vicario suo 
Petro esse communicaturum (2). 

c| « Et quodcumque ligaveris super terram, erit liga- 
tum et in caelis, et quodcumque solveris super terram 
erit solutum et in caelis ». « Solvere » et « ligare » apud 
rabbinos, vocabula juridica sunt : nunc actus disciplina- 
res designant, quibus synagogae principes excommuni- 
cationem tollunt vel inferunt ; nunc vero decisiones 
doctorum significant, qui legem interpretando aliquid 
licitum vel prohibitum declarant (3). Hujusmodi igitur 
potestas Petro promittitur. Sed quanta rabbinorum auc- 
toritatem inter Simonisque potestatem distantia! Haec 
rursus nulla restrictione limitabitur, atque sententiae 
quas Petrus proferet, coram Deo obtinebunt valorem : 


(1) Coll. Apoc. 1, 18. Exempla ex scriptis rabbinorum exhiben- 
tur apud L. STRACK-P. BILLERBECK, Kommentar zu N.T. aus Tal- 
mud und Midrasch, München, 1922, I, p. 737. 

(2) Notatu dignum est regiam Christi potestatem apud Mt. nitide 
describi: 1, 21 : « salvum faciet populum suum » (coll. Le. 1, 32 : 
et dabit illi Deus sedem David. et regni ejus non erit finis); XI, 
27 : « omnia mihi tradita sunt a Patre » ; XIII, 41 : « mittet Filius 
angelos suos et colligent de regno ejus » ; XXVIII, 18, « data est 
mihi omnis potestas in caelo et in terra ». 

(3) Cîr L. STRACK-P. BILLERBECK, 0. €., p. 738. 
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« Quodcumque, ait Jesus, solveris vel ligaveris àn terris, et 
in caelis solutum vel ligatum erit ». Uno verbo admi- 
nistrativum illud imperium, de quo supra, potestatem 
jurisdictionis proprii nominis complectitur. 

Concludamus. Ex una parte generalis sensus Christi 
effati ad hoc tendit ut Petro primatus quidam promitta- 
tur, ex altera vero in tota pericopa constanter de regendi 
potestate sensu proprio sermo fit: scil. de indefectibili- 
tate fidei in docendo, de suprema auctoritate in admi- 
nistrando, deque tandem vera et illimitata jus dicendi 
potestate. Primatus ergo qui Petro promittitur, non meri 
honoris est, sed verus jurisdictionis princinatus dici 
debet (1). 

A. DONDEYNE. 


[T-IV. 
DE JURE EMPHYTEUSIS. 


Q. — Explica : 1) quid in jure nostro belgico sit 
« emphyteusis » ; 2) quomodo differat tum a jure usus- 
fructus, tum a locatione emphyteutica. 


R. — I. Ad priorem quaestionem : 


Emphyteusis (a voce graeca iéugvreuais implantatio (2) ; 
emphytéose, cijns, erfcijns est : jus reale, temporaneum, 
habendi, cum suis haeredibus, plenam fruitionem rei 


(1) Haec conclusio nullatenus infirmatur eo quod alibi et caeteri 
apostoli veram potestatem jurisdictionis narrantur accipere (Mé, 
XVIII, 18), atque Ecclesiae fundamentum vocantur (£p., I, 20). 
Restat semper solum Petrum regni clavigerum fuisse constitutum 
atque speciali ratione fundamentum Ecclesiae proclamatum fuisse. 

(2) Ita vocabatur olim, quia domini agrorum incultorum eos 
colonis tradebant, qui in eis plantabant arbores, construebant 
domos, ete. Cfr THEOL. MECHLIN., 7ractatus de jure el justitia, 
Mechliniae, 1806, p. 375 ; M. PLANIOL, Zraité élémentaire de droit 
civil, t. II, Paris, 1923, no 1758, 
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alienae immobilis, ea conditione ut domino annua pensio 
(canon dicta) sive pecuniae summa, sive fructibus, solva- 
tur (1). 

Haec apud nos nonnumquam constituitur, in specie in 
fundis fabricarum ecclesiae, hospitiorum, etc. Elementa 
definitionis paucis evolvamus : 

1! Dicitur jus reale (zakelijk recht, droit réel), seu jus 
in re, scilicet facultas moralis in re actu existente, in 
individuo determinata, et moraliter conjuncta cum ipso 
juris subjecto. Non est tamen, ut statim apparebit, jus 
pleni seu perfecti dominii, sed species quaedam dominii 
utilis. 

2} Est jus femporaneum : revera, antiquitus etiam per- 
petuae emphyteuses exstiterunt ; legibus 18-29 Dec. 
1700 vero emphyteusis limitata fuit sive ad tres succes- 
sivas generationes, sive ad tempus maximum 99 annorum; 
tandem lege nostra 10 Januarii 1824 assignatur terminus 
inter 27 et 99 annos (2). 

3/ Est jus Aabendi plenam fruitionem, i. e. utendi et 
fruendi re aliena more domini, salva rei substantia ; hinc 
magna similitudo cum jure ususfructus (3). Jura vero et 
obligationes emphyteutae pressius in lege delimitantur, 
prouti infra paucis explicabimus. 

4] Rei immobilis : emphyteusis nempe non afficit res 
mobiles, sed solas immobiles, seu « fundos >» uti dicitur- 


(1) Cfr ILL. AC REV. WAFFELAERT, 7Zractatus de Justitia, t. 1, 
Brugis, 1885, n° 74. Lex 10 Januarii 1824, à. 1, ait: « L'emphytéose 
est un droit réel, qui consiste à avoir la pleine jouissance d’un im- 
meuble appartenant à autrui, sous la condition de lui payer une 
redevance annuelle, soit en argent, soit en nature, en reconnais- 
sance de son droit de propriété ». Tota materia de « emphyteusi » 
in Belgio adhuc regitur hac lege 10 Januarii 1824, aa. 1 ad 18. 
In Gallia, (lege 25 Junii 1902), nonnullae dispositiones omnino a 
nostris differunt, quod prae oculis habendum est, ubi consuluntur 
auctores Galli,ut v. g. M. PLANIOL. 

(2) In Gallia, minimum statuitur 18 ann., lege 25-VI-1902. 

(3) De quo supra, p. 265 ss. 
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Hinc in casu decoctionis vel foricessionis emphyteutae, a 
creditoribus adhibenda erit sic dicta « immobilium ap- 
prehensio » (saisie immobilière) (1). 

5/ Cum suis haeredibus : hoc jus, nimirum, non extin- 
guitur morte emphyteutae, sed transit ad ipsius haeredes, 
ac perdurat per totum tempus in conventione vel'a legis- 
latore statutum. 

6/ Sub onere annuae pensionis domino fundi solvendae : 
oritur proinde ex contractu oneroso, non autem gratuito, 
(licet concedi possit et saepe concedatur animo partim 
liberali, puta exigendo annuam retributionem multo in- 
feriorem reali juris concessi valori). Haec emphyteusis 
constitutio, per modum contractus onerosi, etiam subii- 
citur « transscriptioni » in publicis libris ad hoc destina- 
tis in burello hypothecarum (2). 

7| Addamus quaedam praecipua circa jura et obliga- 
tiones emphyteutae, ad normam legis totam hanc materiam 
regentis, 10 Januarii 1824. 

a/ Quoad jura : emphyteuta omnia jura exercet quae 
fundi proprietati inhaerent, sed non licet ipsi fundi 
valorem minuere (a. 3). Inde : non potest lapides, argil- 
lam, carbones, aliasve materias hujusmodi, quae ipsius 
fundi partem constituunt extrahere, nisi jam ante em- 
phyteusis constitutionem talis extractio fuerit legitime 
incepta (a. 3); libere disponit tum de arboribus demortuis 
vel casu decisis durante sua fruitione, modo novas ipsa- 
rum loco implantet,tum de omnibus plantationibus quas 
ipse fecerit (a. 4); fundum aedificationibus, plantationi- 
bus, etc. meliorare potest (a. 5, al. 30), quas, finiente suo 
jure, auferre poterit (3), nisi ad eas vi sui contractus fuerit 


(1) Cfr M. PLANIOL, o. c., t. L, n. 2994. 

(2) Lex 10 Januari 1824, a. 1, al. 20, coll. L. 16 Decembris 1851 
et 24 Julii 1924. 

(3) Nonitain Gallia : (lege 2 Junii 1902) omnia aedificia, planta- 
tiones, etc., fiunt proprietarii. Cfr M. PLANIOL, 0. €,, t. IL, n. 1768. 
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obligatus, vel legitime a proprietario impediatur ob 
defectum in solvenda debita pensione (a. 7). Si istas 
tamen ante finem sui juris non abstulit, jam proprieta- 
rium fundi cogere nequit ut sibi valorem istarum solvat 
(a. 8). Nullum jus obtinet ad annuae pensionis remissio- 
nem vel imminutionem propter totalem sive partialem 
juris sui privationem, nisi solo casu quo totalis privatio 
per quinque annos consecutivos duraverit (a. 11). Ipsum 
jus suum alienare, alteri locare vel hypotheca gravare 
potest (1), imo, pro tempore fruitionis suae, servitutibus 
onerare (a. 6). 

b! Quoad onera : praeter annuam « canonis » solu- 
tionem, et onus salvam conservandi rei substantiam, 
tenetur etiam ad omnes reparationes ordinarias bono 
statui fundi necessarias, (a. 5), et ad solvendum omnes 
impositiones et vectigalia, sive ordinaria, sive extraordi- 
naria, sive annua, sive semel occurrentia (a. 9). Ob 
gravem fundi deteriorationem vel gravem fruitionis abu- 
sum judicis sententia suo jure privari potest, nisi -hanc 
juris decisionem impediat omnia in pristinum statum 
restituendo, ac pro futuro sufficientes praebendo cautio- 
nes (aa. 15-16). 

Tandem emphyteusis non renovatur modo tacito, 
elapso fruitionis termino, sed continuari potest donec ab 
altera parte revocetur (a. 14). 


Il. Ad alteram quaestionem ex dictis jam facile fit 
responsum : 

A. À jure « ususfructus » praecique differt emphy- 
teusis : / 

1} Ratione originis: ususfructus enim variis modis 
constituitur. (2), v. g. vi ipsius legis, praescriptione, etc. 
dum emphyteusis semper per contractum statuitur. 


(1) Lex 16 Decembris 1851, a. 45, al. 20 (loco C. C., a. 2218). 
(2) Cîr supra, p. 267 ss. 
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2/ Ratione durationis ; ususfructus etiam concedi 
potest ad breve tempus, et per se extinguitur morte 
usufructuarii, (vel post tempus maximum 30 annorum, 
si usufructuarius est persona moralis) ; emphyteusis vero 
semper datur ad diuturnum tempus (minimum 27 anno- 
rum, maximum 99 annorum), et per se transit ad haeredes 
emphyteutae (1). 

3 Ratione objecti : emphyteusis ad sola bona immo- 
bilia (fundos) extenditur, ususfructus vero etiam ad 
mobilia (2). 

4| Ratione tituli concessionis : ususfructus concedi 
potest sive titulo oneroso, sive gratuito ; emphyteusis 
vero solo titulo oneroso, nam semper secumfert onus 
alicujus saltem parvae annuae pensionis solvendae (3). 

5/ Ratione onerum et jurium quae inducunt : sic, i. a. in 
casu emphyteusis, dominus fundi ad nullam reparationem 
boni tenetur, (L. 10 Januarii 1824, a. 5), dum in casu 
ususfructus tenetur ad majores reparationes (les grosses 
réparations, C. C., a. 605 s.). Item onus annuam pensio- 
nem solvendi pro emphyteuta est indivisibile et ftotum 
afficit singulam fundi partem (lex 10 Januarii 1824, a. 10), 
quod non verificatur in usufructu, si quaedam pensio 
solvenda existit. 


6/ Ratione tandem sollemnitatum legalium ; titulus 
constitutivus emphyteusis semper inscribendus est in 
libris publicis ad hoc destinatis (4), secus ac titulus 
constitutivus ususfructus, (quod caeteroquin saepe super- 
vacaneum foret, puta ubi ususfructus ipsa lege parenti- 
bus etc. traditur). 


(1) Cfr supra, p. 271 et p. 294. 

(2) Cfr supra, p. 266 s. et p. 294 s. (Compara C. C., a. 581 et 
legem 10 1-1824, a. 1). 

(3) Cfr supra, p. 267 5, et p. 295. 

(4) Lex 10-1-1824, a. 1, al. lo, et lex 16 Dec. 1851, a. 45, al, 20. 
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B. Quoad discrimen cum locatione emphyteutica (bail 
emphytéotique, cijnspachf), pendet a sensu quo haec 
locatio intelligitur : 

1/ Si sumitur « locatio emphyteutica » sensu latiore 
seu minus stricto, quo aliquando apud nos adhibetur, 
pro quacumque immobilium /ocatione ad longum termi- 
num, puta ultra novem annos, tunc sane majores diffe- 
rentiae notandae erunt. Emphyteusis enim est jus reale 
emphyteutae competens'in alterius praedium; in locatione 
vero (lato sensu) emphyteutica, adest vinculum personalis 
obligationis proprietarium inter et locatarium ; unde in 
emphyteusi, sicut et in usufructu, proprietarius potius 
patitur frui, in locatione praestat frui. Hine etiam in loca- 
tione ad longum terminum, locator quasi personaliter 
sese obligat ad praestandum quasi qualibet die fruitionem 
locatario, ita ut locatarius remissionem vel diminutionem 
pretii exigere possit ab isto si totaliter vel partialiter casu 
fortuito privatus fuerit sua fruitione (C. C. aa. 1719 
1721, 1722, 1700, 1773); in emphyteusi vero, transfertur 
ipsum jus fruitionis quasi in instanti,ita ut pericula quae 
fruitioni obstare possunt, recidant in emphyteutam, qui 
proinde, uti jam diximus, ob privationem partialem vel 
etiam totalem sui juris nullam reductionem vel remissio- 
nem obtinebit, nisi fuerit totalis privatio per quinque 
annos consecutivos (Lex 10 Januarii 1824, a. 11) (1). 

2/ Si sumitur autem « locatio emphyteutica » sensu 
omnino Stricto ac juridico, non solum pro locatione ad 
longum terminum, sed pro tali locatione qua revera 
conditur jus plenae fruitionis strictae emphyteusi pro- 
prium, (2), tunc sane tota differentia ad hoc reducitur 


(1) Cfr ILL, AC REV. WAFFELAERT, 0. €., t. I, n° 74, coll. nn. 64 
et 66, 20, 

(2) Adduntur nonnumquam clausulae (707 autem vere essenfiales 
emphyteusi) quibus retributio annua infra ordinarium locationis 
pretium statuitur, sed aliunde emphyteutae onus imponitur prae- 
dium meliorandi. Cîr M. PLANIOL, 0. €., t. II, n. 1760. 
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quod locatio emphyteutica sit ipse contractus bilateralis et 
onerosus initus proprietarium inter et locatarium qui jus 
emphyteusis hoc modo concedere et acquirere volunt, 
dum «ipsa emphyteusis » est jus illud, seu species domi- 
nii utilis ex tali conventione enascens. 

Possent utique, mere theoretice loquendo, aliae exco- 
gitari differentiae, (sicuti caeteroquin olim quaedam 
exstiterunt) : sic v. g. quod emphyteusis aliis modis ac 
contractu locationis emphyteuticae, puta per testamentum 
vel per donationem gratuitam constitui possef, sed de 
facto, prout nunc viget nostra legislatio, jus illud unice 
constituitur contractu oneroso sui generis, qui « locatio » 
emphyteutica vocatur. Haec duo sese igitur ad invicem 
habent sicut causa ad effectum. 


ST. WILLEMS. 
V. 
DE KRUISTOCHTEN. 
V. — Welke houding nam Innocentius II[ aan tegenover 


den vierden kruistocht die leidde tot het innemen van Con- 
stantinopel ? 


A. — In de houding van Innocentius III (1) tegenover 
den vierden kruistocht, moet men drie phasen onder- 
scheiden, namelijk vO6r den tocht naar Constantinopel, 
na het inrichten van het Latijnsch keizerrijk en na de 
mislukking van den kruistocht. 


A. Vôôr den tocht naar Consiantinopel (1198-1204). 
De kruistocht was een der leidende gedachten van 
Innocentius’ pontificaat (2). In zijn eerste wereldbrieven 


(1) Over Innocentius III zie F. HURTER, Histoire d’Innocent II et 
de ses contemporains (fr. vert.), 3 bd., Paris, 1855, en de werken 
van À. LUCHAIRE, bijzonderlijk La question d'Orient, Paris, 1968.Voor 
den vierden kruistocht het reeds vermeld werk van L. Bréhier. 

(2) Saladin, sultan van Egypte, die in 1187 Jerusalem had inge- 
nomen, bedreigde ten dien tijde de andere vorstendommen van 
Palestina. 
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verklaart hij al zijn krachten ten dienste te zullen stellen 
van het Heilig Land ; hij roept de gansche christenheid 
ten kruistocht op en legt er zich op toe den vrede onder 
de landen te herstellen. 


In 1201 sluiten de aanvoerders van den kruistocht een 
verdrag met de Venetianen die de christene ridders naar 
Egypte zullen overbrengen. Het verdrag wordt door 
Innocentius bekrachtigd op voorwaarde dat de kruis- 
vaarders «ipsi christianos non laederent, nisi forsan 
iter eorum illi nequiter impedirent ». 

Dit voorbehoud was den paus ingegeven door de 
vrees den kruistocht naar Constantinopel te zien afwij- 
ken. Het was immers in de XIIe eeuw een verspreide 
meening geworden dat de half-vijandige houding der 
schismatieke Byzantijnsche keizers het welslagen der 
vorige kruistochten in den weg had gestaan. De Duit- 
sche keizer Hendrik VI had zelfs, om dit beletsel uit den 
weg te ruimen, het plan opgevat Constantinopel in te 
nemen en er een Latijnsch keizerrijk te stichten. Daar- 
tegen stond de politiek der pausen, ingezet door Grego- 
rius VII en Urbanus II, die met den keizer den vrede 
wilden behouden om op minzame wijze de hereeniging 
der kerken te bekomen, waaruit dan een militair bond- 
genootschap tegen de Turken zou voortvloeien ; maar 
tot dan toe waren de meermaal aangeknoopte onderhan- 
delingen vruchteloos gebleven (1). 

Een samenhangen van betreurenswaardige gebeurte- 
nissen zou de kruisvaarders er toe brengen ‘’s pausen 
verbod te overtreden, den kruistocht te doen mislukken 
en de kloof tusschen Latijnen en Grieken nog te verdie- 


(1) In 1198 is Innocentius III in briefwisseling met den patriarch 
van Constantinopel en zendt hij legaten om de zaak van den 
kruistocht en van de hereeniging der kerken met den keizer te 
bespreken. 


TT 
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pen. Alexis, zoon van den verdrongen keizer, Isaac den 
Engel, was de hulp der Westerlingen komen inroepen 
tegen den indringer. Bij Innocentius vond hij gen 
gehoor; maar zijn schoonbroeder Filips van Zwaben 
won voor hem den aanvoerder der kruisvaarders, Boni- 
fatius van Montierrat en den doge van Venetië, Dan- 
dolo (1). Een klein getal kruisvaarders verkozen recht- 
streeks naar Jerusalem te varen ; maar het gros van het 
leger gedreven door haat tegen de Grieken, avontuur- 
lust, of de overtuiging dat het stichten van een Lätijnsch 
keizerrijk den kruistocht te bate zou komen, liet zich 
overhalen om eerst Constantinopel aan te vallen. Uit 
Corfou steekt het christen leger van wal naar de Byzan- 
tiinsche hoofdstad, terwiil Innocentius de pauselijke poli- 
tiek getrouw, zijn verbod staande houdt. 


B. Na het innemen van Constantinopel (1204-1207). 


_ De val van de Byzantijnsche hoofdstad, het stichten 
van het Latijnsch keizerrijk en de kroning van Boude- 
wijn van Vlaanderen tot keizer van Constantinopel ver- 
vulden Europa met vreugde. De paus door de alge-: 
meene geestdrift meegesleept, zag in die gebeurtenissen 
den vinger Gods.Nu ging het Griekschie schisma ophou- 
den en de Latijnsche keizer met al zijn krachten aan den 
kruistocht meewerken. In November 1204 schrijft de 
paus « naar de geestelijkheid en het volk van het 
christen leger van Constantinopel » dat de Heer zelf 
het Oostersche keizerrijk van de Grieken tot de Latijnen 
had overgebracht ; nu was de weg naar Jerusalem vrij. 
« Had het Oostersche keizerrijk, vooraleer de Morgen- 
landen verloren gingen, de Latijnen reeds toebehoord, 
de christenheid zou nu den val van Jerusalem niet 


(1) Bonifatius was met den verdrongen keizer verwant en de 
Venetianen wilden zich op den indringer wreken die de Genu- 
aansche kooplieden begunstigde ten nadeele van den Venetiaan- 
schen handel. 
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beweenen ». Daarom legt Innocentius aan de kruisvaar- 
ders op nog een jaar te Constantinopel te verblijven om 
« onzen zeer lieven zoon Boudewijn met raad en daad 
bij te staan ». 

Wij zien uit die brieven dat de paus betrouwde op de 
vastheid van de Latijnsche verovering en verhoopte 
dat het nieuw Latijnsch keïizerrijk een krachtige hulp 
zou bieden voor den kruistocht. 

Maar ’t verloop der gebeurtenissen bracht voor de 
gansche christenheid en bijzonderlijk voor den paus 
bittere teleurstelling mee. 

De hereeniging der Grieksche kerk, die naar ’s pausen 
meening de eerste vrucht der verovering moest zijn, werd 
alleen in schijn bereikt. De eeuwenoude afkeer van het 
Byzantijnsche volk voor de Latijnen werd nog vermeer- 
derd door de langdurige belegering van de hoofdstad, 
de onmenschelijke plundering van Byzantijnsche palei- 
zen en kerken, het machtsmisbruik der christene ridders, 
ja zelfs door het hard optreden van een pauselijk 
legaat. De hoogere geestelijkheid vluchtte naar Nicaea 
en de monnikken die te Constantinopel bleven vuurden 
den haat der Grieken tegen de Romeïinen aan. Nooit ver- 
mocht de opgedrongen Latijnsche hierarchie invloed uit 
te oefenen op het volk. De eenheïd, door de wapens 
hersteld, zou door de wapens verdwijnen. 

Nog min was er op het Latijnsch keizerrijk te rekenen 
om de kruisvaarders bij te staan. Het keizerrijk, aan- 
gevallen door Bulgaren en Grieken, was uitgeput, en de 
keizerlijke macht door die der groote vassalen beperkt. 
Ver van een leger tegen de Turken te kunnen zenden, 
moest de keizer gestadig beroep doen op de ridders uit 
het Westen om zijn rijk te verdedigen. 


C. Het voorbereiden van den nieuwen kruistocht (1206- 
1216). 


Van af 1206 was de vierde kruistocht klaarblijkelijk 
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mislukt : de heldenmoed der kruisvaarders en de uitge- 
geven gelden waren voor den kruistocht nutteloos ge- 
weest. 

De paus beschuldigt de Venetianen door hun tocht 
naar Constantinopel de verovering van Alexandrië en 
Jerusalem onmogelijk te hebben gemaakt. Niet langer 
meer wil hij de ridders die te Constantinopel strijden 
aanzetten om naar het Heilig Land op te trekken (1207), 
doch onvermoeibaar begint hij een nieuwen kruistocht 
te prediken. Reeds in 1213 wordt over geheel Europa 
de prediking van den kruistocht hernomen. Zooals eer- 
tids Urbanus Il te Clermont, geeft de paus zelf den 
krachtigsten stoot aan de prediking in het grootsch con- 
cilie van Lateranen (1214), waar hij in zijn openingsrede 
zijn diep verlangen uitdrukt een nieuw christen leger 
naar het Heilig Land te zien optrekken. De algemeene 
vrede wordt voor vier jaar uitgevaardigd. Van alle kanten 
gehoorzaamden de geloovigen aan de decreten van het 
concilie ; en toen Innocentius in 1216 te Perugia over- 
leed, mocht hij verhopen dat weldra de mislukking van 
den vierden kruistocht zou worden hersteld. 


À. HODÜM. 


VI. 
DE PRIVILEGIIS DOMINICAE. 


Q. — Quibusnam festis cedit, quibusnam vero praestat 
officium dominicale ? Quaenam commemorationes sunt 
faciendae in missa die dominica celebrata sive de festo sive 
de dominica ? 


Historice. 


R. — Dominica fuit prima dies liturgice a christianis . 
celebrata, et principium juxta quod ordinata est hebdo- 


mada christiana. Ex hebdomadibus inter se coordinatis 
exstructus est annus liturgicus, cujus columnae erant 
Dominicae, quae propriam sibi assumebant indolem pro 
diversitate mysteriorum quae reccolebantur (1). 

Juxta ordinem Dominicarum describebant jam antiqui 
circulum anni. Diu etiam antequam scripto traderetur, 
valebat practice principium : dominicale officium non 
facile est praetermittendum (2). 

Sed ex Ordinibus romanis, Amalario, aliisque scripto- 
ribus elucet non omnes Dominicas fuisse ejusdem 
momenti et solemnitatis. In officio Lateranensi — ex quo 
per officium Curiae papalis et dein officium Franciscano- 
rum descendit nostrum Breviarium — majores erant 
omnes Dominicae a Septugesima ad Pentecosten (nn. 242, 
66, 253) et inter illas adhuc solemniores erant Dominicae 
in Septuagesima, prima et media Quadragesimae et. 
Palmarum (n. 66) (3). 

Hae Dominicae majores difficilius quam ceterae cede- 
bant locum festivitatibus et minus facile admittebant 
commemorationem alius officii. Principia eadem, licet alio 
modo determinata, vigent in 


Hodierna disciplina, in qua distinguuntur : 

1/ Dominicae majores : 

a/ 1 classis : 12 Adventus, octo Dominicae a 1* Qua- 
dragesima ad Dom. in Albis et Dom. Pentecostes ; 

b/ 11 classis : 2a, 3a et 4a Adventus, in Septuagesima, 
Sexagesima et Quinquagesima. 

2! Dominicae minores seu communes per annum. 

Practice quaestio de praestantia Dominicae prae festis 


(1) Cîr Collat. Brugen., XXVWM (1928). 

(2) v. g. Micrologus (s. x1), c. 42; Ordo offic. eccl. Lateran., 
n. 242. 

(3) Dominicae Paschatis et Pentecostes adhuc solemniores erant 
sed tanquam fes{a. Inter Dominicas majores ergo habebantur etiam 
Dominicae inter octavam Paschatis et Pentecosten ; sed in officio 
franciscano redactae sunt ad gradum Dominicarum minoruimn, quales 
hodiedum sunt. 
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reducitur ad regulas occurrentiae et concurrentiae. Ad quas 
intelligendas sedulo notanda est significatio propria et 
technica harum vocum. 

Occurrentia enim est quando duo officia in eamdem 
diem incidunt ; concurrentia vero seu concursus, quando 
immediate sibi succedunt ita ut secundae Vesperae prioris 
officii (quod proprie concurrere dicitur (simul obveniant 
cum primis Vesperis officii diei sequentis. 

Tam occurrentia quam concurrentia potest esse perpe- 
tua, si quotannis recurrat, vel accidentalis, si non singulis 
annis sed identidem tantum ob mobilitatem unius vel 
utriusque officii. 


Occurrentia perpetua nonnisi ex speciali rubrica- 
rum  dispositione obvenire potest per assignationem 
perpetuam. Jamvero « Dominicae, sive majores, sive mino- 
res excludunt assignationem perpetuam cujusvis festi 
etiam duplicis [ classis, excepta a/ Dominica inter Circum- 
cisionem Domini et Epiphaniam, in qua fit officium 
Ssmi Nominis Jesu, b) Dominica infra octavam Epipha- 
niae, in qua festum azitur Sanctae Familiae Jesu, Mariae, 
Joseph, c) Dominica 1 post Pentecosten, in qua celebratur 
festum Ssmae Trinitatis » (BAV, v, 3) et d) Dominica 
ultima in mense OCtobris, quae festum omnium Sancto- 
rum proxime antecedit, in qua celebratur festum D. N. 
Christi Regis (Encycl. Pii x1, 11 dec. 1925). 


Ad occurrentiam accidentalem quod altinet : 


1/ Dominicae I classis nulli cedunt festo seu « quodvis 
festum in eis occurrat, semper .de illis faciendum est 
officium » (BAV, iv, 1). 


2! Dominicae II classis cedunt tantum duplicibus ! clas- 
sis (ibid). 


3/ Dominicae minores etiam anticipatae cedunt omni 
festo duplici [ aut Il classis vel festo novem lectionum 


4 
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Domini (1), non autem eorum diei octavae; sed prae- 
feruntur ceteris omnibus etiam duplicibus majoribus 
(ibid. s. 2). 


In concurrentia autem facilius Vesperas cedunt, quam 
in occurrentia integrum officium. 


1/ Dominicie majores tam | quam II classis cedunt 
Vesperas omnibus festis J] aut II classis, sed ïis tantum, 
seu « habent Vesperas integras [tam primas quam 
secundas] in concurrentia cum quovis festo quod non 
sit duplex 1 aut Il classis » (BAV, vi, 1) (2). 

2/ Dominicae minores cedunt Vesperas tum duplicibus 
1 aut II classis, tum omnibus festis Domini, non vero 
eorum diebus octavis nisi Octavae sint in Ecclesia uni- 
versali privilegiatae. — Ceteris autem festis et officiis 
non cedunt, adeo ut habeant Vesperas integras, tam 
secundas in die dominica quam primas in Sabbato 
(sumptis psalmis et antiphonis de Sabbato, aut, infra 
ipsas octavas Domini privilegiatas, de currenti octava) 
(BAV, vi, 2). 

Nota. Hoc privilegio integrarum Vesperarum Domini- 
cae concesso gaudent quoque festa Domini etiam secun- 
daria quae in Dominica occurrunt et celebrantur et Vigilia 
Epiphaniae : « integras habent Vesperas in concursu 
cum duplicibus majoribus et minoribus, quae non sint 
Domini : ipsaque in concursu cum aliis Domini festis 
eas sequuntur normas quae tit. VI, n. 4 sunt expositae » 
(BAV. vi, 2). 

(1) Ergo etiam festis Dedicationis, quia je festa Domini, V. g. 


die 18 novembris, Dedicationi basilicarum ss. Petri et Pauli, licet 
sit duplex majus tantum. 


(2) Etiamsi forte, juxta superius dicta I, 1, 2, in occurrentia iisdem 
festis praeferantur. Ita, si festum dupl. II classis occurrat in Domi- 
nica I aut II classis, totum officium cum Vesperis erit de Dominica; 
si vero idem officium veniat in sabbato aut in feria II, Vesperae 
in sabbato aut in Dominica erunt de festo. 
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Si de commemorationibus proprie dictis — non de 
orationibus communibus aut votivis — quaeramus, valet 
regula generalis, quae paucas patitur exceptiones : « in 
missa diei fiunt omnes commemorationes quae praescri- 
buntur ad Laudes » (MAv, v, 1). Unde : 


|. In missa de Dominica, sequenti ordine fiunt com- 
memorationes de occurrenti a/ die infra octavam privile- 
giatam 2i ordinis, b} die octava communi (dupl. mai.) 
c/ de festo duplici majori, d! aut minori, e/ aut semidu- 
plici), f/ de die infra octavam privilegiatam 3ï ordinis aut, 
g/ communem, h/ de die octava simplici, i/ de festo 
simplici. 

Eadem regula valet de missa Dominicae anticipatae 
aut quoad officium repositae, de Vigilia Epiphaniae, cujus 
officium locum tenet officii dominicalis, et de missa diei 
in. qua agitur, officium Dominicae occurrentis infra octa- 
vam Nativitatis Domini (1). 

In Dominica Palmarum nulla admittitur commemoratio 
officii occurrentis. 


IL In missa de festo occurrente in Dominica, semper 
fit commemoratio (et ultimum evangelium) de Dominica, 
aut de Vigilla Epiphaniae (2), et quidem primo loco (3). 
Insuper : 


1} 1n duplicibus I classis. 


(1) Vide rubricas Breviarii et Missalis proprias ad haec loca. 

(2) Nihil tamen fit de Dominica quae occurrit a 1 ad 7 januarii, 
quia ejus officium fit in Vigilia Epiphaniae, cujus officium, utpote 
dominicale gaudet omnibus privilegiis Dominicae. Sicubi tamen in 
ipsa Dôminica quae die 2, 3 et 4 januarii occurrat, celebretur fes um 
quod Ssmo Nomini Jesu praeferri debeat et quod non sit festum 
Domini nec in quo nulla sit facienda commemoratio de ipso Domi- 
no, in eo fit commemoratio Dominicae per Orationem Dorninicae 
infra octavam Nativitatis. 

(3) Nisi praemittenda sit commemoratio a missa inseparabilis, 
ut s. Pauli in missa s. Petri et vicissim. 
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a/ Si sint festa Domini primaria universalis Ecclesiae, 
nulla fit praeterquam de octava privilegiata (1). 
| b/ In ceteris dupl. [ classis, fit etiam commemoratio 
a/ de die infra octavam privilegiatam 2i ordinis, b/ de 
quolibet duplici, sive majori sive minori aut festo semi- 
duplici, c/ de die infra octavam privilegiatam 3ï ordinis, 
in missis privatis lectis ; in missis vero cantatis aut 
conventualibus fit tantum commemoratio de privilegiatis 
sub a/ et c/ ut supra (2). 

2! In duplicibus II classis ; de quolibet officio duplici 
vel festo semiduplici, de die infra octavam privilegiatam 
3i ordinis — non vero communem — et insuper, in missa 
privata lecta (et in Laudibus), non autem in cantata 
aut conventtali, de festo aut octava simplici. 

3, In festis Domini non classicis : de quolibet officio 
duplici, de festo semiduplici, de die infra octavam privi- 
legiatam aut etiam communem, de octava simplici et de 
festo simplici. 

C. CALLEWAERT. 
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(1) Quod non potest occurrere nisi in ecclesia particulari sit 
quaedam octava privilegiata, ut ss. Petri et Pauli Romae. 

(2) De iisdem privilegiatis in officio fit commemoratio in Laudi- 
bus et utrisque Vesperis ; de ceteris in Laudibus tantum. 


Acta S. Sedis 


Litteris Apostolicis diei 23 ApriMs 1929 Pius XI, 
« Sanctum Joannem Baptistam Vianney Confessorem, qui 
insignis et apostolicus vir ac parochus oppiduli Ars 
nuncupati fuit, caelestem Patronum omnium parochorum 
seu animarum curatorum totius Urbis et Orbis constituit 
ac declarat » (1). 


IF. 


S. Congr. Rituum, decreto Aginnen. 27 Aprilis 1929 
declaravit : 


« Utrum, quando duae Ecclesiae Parochiales ab uno 
eodemque Parocho reguntur, Parochus teneatur recitare 
officium cum Octava de utroque Titulari, an de Titulari 
Ecclesiae residentiae tantum ? » — « Affirmative ad 
primam partem; negative ad secundam, juxta Decreta 
S. R. C., n. 2002, Collen. ad V, diei 5 Julit 1698, et 
n. 2849, Nucerina, dieci 24 Septembris 1842 » (2). 


(1) Acta Apost. Sedis, XXI (1929) p. 312. 
(2)2lbid. p. 321. 


Vesperae antiquae 
in officio praesertim Romano 


(Sequitur. Cfr suprà, p. 217). 


V. — De Vesperis S. Benedicti. 


Norunt omnes s. Benedictum primum fuisse qui com- 
positionem diversarum Horarum accurate descripserit. 
De Vesperis ex professo agit Regula in capitibus xvn et 
et xvIn, describens primo Vesperarum ossaturam, deinde 
determinans psalmos qui in eis recitandi sint. 


Cap. XVII. Quot psalmi per easdem Horas canendi sunt. 


Vespertina autem sinaxis quattuor psalmis cum anti- 
phonis terminetur ; post quos psalmos lectio recitanda 
est; inde responsorium, ambrosianum, versus, canticum 
de « Evangelia », litania, et oratione dominica fiant 
missae... 


Cap. XVIII. Quo ordine ipsi psalmi dicendi sunt. 


Vespere autem cotidie quattuor psalmorum modula- 
tione cantatur. Qui psalmi incipiantur a centesimo 
nono usque centesimum quadragesimum septimum : 
exceptis his qui in diversis Horis ex eis sequestrantur, 
id est, a centesimo septimo decimo usque centesimum 
vicesimum septimum, et centesimo tricesimo tertio et 
centesimo quadragesimo secundo ; reliqui omnes in 
Vespera dicendi sunt. Et quia minus veniunt tres psalmi, 
ideo dividendi sunt qui ex numero supra scripto fortio- 
res inveniuntur: id est, centesimus quadragesimus tertius 
et centesimus quadragesimus quartus. Centesimus vero 
sextus decimus, quia parvus est, cum centesimo quinto 
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decimo conjungatur. Digesto ergo ordine psalmorum 
vespertinorum, reliqua, id est lectio, responsum, hymnus, 
versus, vel canticum, sicut supra taxavimus impleatur. 


Ex his verbis s. Benedicti adamussim cognoscimus 
totam Vesperarum in officio monastico ordinationem, 
quae usque in hodiernum diem eadem perseveravit. Sed 
ex iisdem affulget etiam praeclara lux ad perspiciendam 
compositionem Vesperarum officii romani, si velimus 
attente considerare modum loquendi sancti patriarchae. 

Cum doctissimo S. Baümer (1), communiter censent 
auctores ipsum s. Benedictum primum fuisse qui Vespe- 
ras notabiliter breviavit ac mutavit eisque dedit hanc 
formam, quam postea Ecclesia romana imitata fuerit. 

Sed non satis attenderunt modo loquendi s. Benedicti, 
ex quo forte deduci possit quid auctor Regulae ex usu 
existenti assumpserit, quid vero ipse de novo induxerit. 
. Ostendimus enim alibi (2) s. Benedictum generatim (3) 
aliter indicare usus receptos adeoque notos, aliter vero 
exponere regulas quas ipse novas praescribit : de illis 
simplicem facit mentionem, has vero longius exponit, 
accuratius determinat, addita interdum novitatis ratione. 
Et nemo non videt quantum haec loquendi ratio sit 
psychologiae et praxi communi consentanea. 

Haec prae oculis habentes, paucis illustrabimus prae- 
fata Regulae statuta. 


(1) Geschichte des Breviers, p. 175 ss.; cfr auctores antiquiores 
ibi citatos ; P. BATIFFOL, o. c., p. 59. 

(2-3) Laudes matutinae in officio romano ante Regulam s. Bene- 
dicti. Brugis, 1928, p. 9 ss. In quo opusculo non explicite addidimus 
vocem «generatim», quae ex natura rei intelligitur, quia auctor non 
applicat hujusmodi regulas automatice sed utitur libertate quadam. 
Unde merito notat doctus aliquis criticus ex solo praefato modo 
loquendi non deduci criterium « certum ». Ideo et nos adjecimus 
veritatem inquirendam esse ope hujus criterii interni « facta co/la- 
tione romanum inter et monasticum officium, et inspectis nonnullis 
lestimoniis antiquiis ». Quod et facere non negleximus, 
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1! « Vespera cotidle quattuor psalmorum modulatione 
cantatur. — Vespertina sinaxis quattuor psalmis.. termi- 
netur ». Quod ultimum verbum insinuat usum receptum 
fuisse ut plures quam quattuor — quos bis indicat — 
psalmi cantarentur. Idem verbum adhibetur de com- 
pletorio (c. xvn), in quo Romae videntur quatuor 
psalmos recitasse. Conjiciendum ergo est s. Benedictum 
Vesperas breviasse, sicut et onus Horarum diurnarum 
minuit. 


2! « Qui psalmi incipiantur a 109... » Proculdubio 
incipiuntur die dominica. Sed otiosum erat hoc adno- 
tare, quia ex usu satis notum. 


3/-< ... a centesimo nono usque centesinum quadragesi- 
mum septimum, exceptis his qui in diversis Horis ex eis 
sequestrantur ». 
. Observat igitur fundamentalem psalterii divisionem in 
psalmos vespertinales (a 1090 ad finem), de‘quibus hic 
agit, et in psalmos nocturnales (ab initio psalterii ad 
108), de quibus in paragrapho sequenti dicit: < dispo- 
sito ordine psalmodiae diurnae, reliqui omnes psalmi qui 
supersunt aequaliter dividantur in septem noctium Vigi- 
lias >. Sed hanc magni momenti divisionem non insis- 
tendo exponit aut inculcat, sed simpliciter practice appli- 
cat ; unde conijicere licet eam fuisse notam, sicut revera 
admissa erat in officio romano et ambrosiano. 


4] « .. qui sequestrantur, id est a 117° usque 127" et 
133° et 142° ; reliqui omnes in Vespera dicendi sunt ». 


Regula jam alibi determinavit: psalmum 117 dicendum 
ad Laudes dominicales (c. Xu) ; ps. 118 in Parvis Horis 
Dominica et feria secunda (c. XVI1) ; psalmos 119-127 ad 
Tertiam, Sextam et Nonam feriis tertia et sequentibus 
(c. xvin) ; ps. 133 ad Completorium (c. xvnt) et ps. 142 
ad Laudes sabbati (c. x). 


— 313 — 


Superfluum ergo videri poterat hic rursus enumerare 
psalmos jam aliis: Horis assignatos. Sed haec repetitio 
plane concordat cum tota loquendi ratione s. Benedicti 
quoties agit de psalmorum distributione. Omnes enim 
et singulos psalmos qui adhibendi sunt in singulis Horis 
— praeter Vigilias — accurate et suo numero designat. 
Excipiuntur tantum, ad Laudes, psalmi 148-150 quos sim- 
pliciter nomine « Laudum » designat, et cantica quae 
non in specie enumerat, sed indicat « cantica consuetudi- 
naria » (c. XVI) aut « canticum unumquodque die suo 
ex prophetis, sicut psallit Ecclesia Romana » (c. x). 

Jamvero agentes de Laudibus ostendimus psalmos 
148-150 et cantica esse solas partes psalmodiae quas 
absque ulla mutatione loco suo assumpsit ex officio 
romano. Ceteros omnes psalmos ipse nova ordinatione 
distribuit inter diversas horas vel dies et ideo tanta cura 
singulis assignat proprium suum locum. Concludendum 
igitur videtur s. Benedictum etiam in Vesperis novam 
psalmorum distributionem initiasse. Quod ex sequenti- 
bus verbis de psalmis partiendis aut conjungendis lucu- 
lenter corroboratur. 


5/ Et quia minus veniunt tres psalmi, ideo dividendi 
sunt... et sequentia. 


Sedulo ergo et nominatim determinat quinam praecise 
psalmi dividendi sint,quinam conjungendi. Et haec sedula 
cura rursus plane concordat cum ceteris locis ubi de 
dividendis psalmis in Horis diurnis agit. Ita accurate et 
insistendo statuit quomodo — aliter ac in offico roma- 
no — dividendus sit ps. 118 per Parvas Horas ; ad Pri- 
mam « nonus psalmus et septimus decimus partiantur 
in binos » (c. xvin); ad Laudes, vult ut canticum 
Deuteronomium — quod in Ecclesia Romano uno tractu 
cantabatur — « dividatur in duas Glorias » (c. x). Ad 
solas Vigilias principium dumtaxat divisionis enuntiat 
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sed psalmos dividendos non designat, quia diserte con- 
cedit libertatem distribuendi psalmos Vigiliarum aliter 
quam ipse statuit (c. XVI). Praxis igitur dividendi et 
conjungendi psalmos videtur a s. Benedicto inducta. 

Praeterea non solum nominat psalmos dividendos vel 
conjungendos, sed suae agendi rationis addit motivum : 
« quia mius veniunt tres psalmi..…. » h.e. quia supersunt 
tantum 25 psalmi, dum 28 requiruntur ut septem diebus 
quatuor psalmi assignentur. Ulterius addit : < Dividendi 
sunt qui fortiores inveniuntur, id est 138S et 143S; 1165 
vero, quia parvus est, cum 115° conjungatur ».Ex quibus 
apparet s. Benedictum non provocare ad usum receptum 
nec hunc supponere, sed novam inducere et determinare 
regulam, quo facilius obtinere posset aequalitatem in 
officiis diversarum dierum, quam aequalitatem intendisse 
s. Benedictum omnes contendunt. 


6! « Cum antiphonis » addit simpliciter cap. XvI; et in 
cap. XVII nulla fit de eis mentio. In capite vero XV, ubi de 
Alleluia, dicit : « Omni dominica extra Quadragesimam, 
Cantica [in officio nocturno], Matutini [h. e. Laudum 
psalmi], Prima, Tertia, Sexta, Nonaque cum Alleluia dica- 
tur: Vespera vero cum antiphona ». Nullum ergo dubium 
ad singulos Vesperarum psalmos cantatas fuisse anti- 
phonas ; sed mere indicantur sine ulla insistentia aut 
determinatione, adeo ut censendum sit eas fuisse usu 
receptas et a s. Benedicto admissas, non noviter induc- 
tas. 


7/ « Post quos psalmos lectio recitanda est » ait €. XVII. 
Ex qua formula sola aegre erui potest utrum lectio — h.e. 
capitulum — a s. Benedicto sit addita an vero ex usu 
admissa. Ad diversas Horas varie loquitur Regula: ad 
Primam — ad quam in officio romano deerat capitulum — 
ait fere sicut de Vesperis : « Post expletionem vero 
trium psalmorum, recitetur lectio una ». Ad Tertiam 
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Sextam et Nonam — ubi officium romanum certe habebat 
capitulum — enuntiatur simpliciter « lectio » (c. xvn). Ad 
Completorium — in quo deerat capitulum in antiquo 
officio romano — determinat : « lectio una ». Ad Laudes 
tandem, quae inde a capitulo omnino similes erant Ves- 
peris : die dominica « lectio de apocalypsi una ex corde » 
(c. xu), et in feriis : « lectio una apostoli memoriter reci- 
tanda » ; quae locutiones certe indicant novitatem lectio- 
nis, quae revera non legebatur in antiquo officio romano. 
Omnibus inspectis dubium manet. Non enim fit sola 
mentio, ut ad Tertiam, sed est phrasis specialis, ut ad 
Primam, quae phrasis tamen nihil in specie determinat, 
sicut ad Laudes. 

8| Inde responsorium, ambrosianum, versus, canticum 
de « Evangelia », litania, et oratione dominica fiant mis- 
sae. ». Ex ipsa concinnitate enumerationis videretur dicen- 
dum totam hanc ultimam partem fuisse usu receptam, 
non de novo inductam. Vix non eadem enumeratio 
occurrit bis de Laudibus (c. XI, XI) : unde de ea egimus 
in supracitato opusculo Laudes matutinae. 


Patet has conclusiones ex sola critica interna deduc- 
tas per se non praebere sufficiens argumentum ad certi- 
tudinem obtinendam. Roborentur oportet et sedula com- 
paratione Regulae et officii S. Benedicti cum aliis officiis 
antiquis, quorum Vesperas s. Benedictus cognovit et 
imitari potuit (1). 

Et illico occurrunt nobis Vesperae romanae, quas 
probavimus in Urbe jam celebratas ante Regulam monas- 
ticam. Ex usu enim Ecclesiae romanae assumpsit s. Bene- 


(1) Comparationem officii benedictini cum officio romano in Gal- 
lia usitato instituit auctor aliquis antiquus in Supolemento ad librum 
IV Amalarit de officiis divinis. J. Mabillonius qui hoc Supplementum 
edidit ({Vetera analecta, Parisiis, 1723, pp. 93-103) ex codice « ante 
annos sexcentos exarato », censet illud compositum fuisse ab ipso 
Amalario. Qua de re dubitari posse videtur. 
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dictus non solum cantica consuetudinaria ad Laudes, 
ut ipse testatur (c. XII; XVII), sed, omnium consensu, 
etiam multa alia, praeter psalmorum distributionem., Quod 
v. g. Laudes spectat, jam probavimus s. Benedictum 
fere ex integro imitatum esse ordinationem Laudum 
officii romani: praemisit introductionem, mutavit quos- 
dam psalmos, inseruit ex alio loco capitulum cum suo 
responsorio, et hymnum quem accepit ex usu monastico 
vel ambrosiano : cetera omnia ex officio romano accepit 
et servavit. 
Nonne simili modo ordinavit Vesperas monasticas ? 


VI. — Ordinatio Vesperarum in antiquo officio 
romano. 


Si Vesperas officii monastici quales describuntur in 
Regula benedictina et hodiedum persolvuntur, confera- 
mus cum Vesperis quales erant in breviario romano 
ante Pium X, prima fronte jam, in generali ordinatione et 
— praeter psalmos — in textibus, tanta apparet simili- 
tudo, ut evidens eluceat dependentia unius ab altero. 
Verum difficilior agitur quaestio utrum et quid s. Bene- 
dictus adoptaverit ex usu romano, an vero et quousque 
ecclesia romana admiserit ea quae s. Benedictus primus 
statuerit. Solent auctores generatim omnino favere priori- 
tati s. Benedicti adeo ut communis sit opinio, Vesperas 
officii occidentalis a s. Benedicto primum suam accepisse 
definitivam formam, et romanam distributionem psalmo- 
rum saeculo tantum VII vel octavo fuisse statutam. 

Qua in re opinioni communi adstipulari non possu- 
mus. { 

Notissima sunt principia generalia quibus regitur psal- 
morum distributio in officio romano : 

1/ Psalterium integrum recitatur singula hebdomada, 
et inchoatur die dominica. 
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Idem principium ponit Regula monastica, ©. XV ($ ul- 
tima) occasione libertatis quam concedit Regula aliam 
distributionem inducendi: « si cui forte haec distributio 
psalmorum displicuerit, ordinet si melius aliter judica- 
verit ; dum omnimodis id attendat, ut omni hebdomada 
psalterium ex integro numero centum quinquaginta Psolmo- 
rum psallatur, et dominica die semper a capite reprenda- 
tur ad Vigilias : quia nimis iners devotionis suae servi- 
tium ostendunt monachi, qui minus a psalterio, cum 
canticis consuetudinariis, per septimanae circulum prae- 
bent ; dum quando legamus sanctos Patres nostros uno 
die hoc strenue implesse, quod nos tepidi utinam septi- 
mana integra persolvamus ». Ex qua ratione addita 
apparet s. Benedictum hoc principium non urgere contra 
usum romanum — qui idem erat — sed contra praxim 
severiorem antiquorum monachorum. 

In officio Ambrosiano psalterium recitabatur singula 
quindena. De ceteris cursibus occidentalibus propriis 
non liquet. In Oriente non inculcatur simile principium. 
In pluribus ecclesiis plures psalmi quam in romano 
officio recitabantur ; in officio graeco inchoabant psalte- 
rium ad Vesperas sabbati; in officio armeno distribue- 
batur psalterium per vigilias octo dierum. 


2] Psalterium dividitur in duplicem partem. Prior 
complectitur psalmos nocturnales (qui hodie dicuntur 
matutinales), altera vero vespertinos. Divisio fit ad psal- 
mum 109 Dixit Dominus : omnes psalmi qui hunc prae- 
cedunt et non sunt electi ad Laudes, Parvas Horas aut 
Completorium, a psalmo 10 ad 108m constituunt matuti- 
norum nocturnos ; psalmi vero a 1090 ad finem psalterii, 
qui non sequestrantur ad alias Horas, assignantur Ves- 
peris. 

3/ Quotidie in Vesperis dicuntur quinque psalmi. Die 
dominico cantantur psalmi 109-113, Dixit Dominus, etc. 
In feriis continuatur series numerica, paucis exceptis (1), 


(1) Excipiuntur psalmi 117, 118, 133, 142. Chip sil. 
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usque ad 147" Lauda Jerusalem, qui quinto loco canitur 
in Vesperis Sabbati. 


Haec in nullo alio officio, in Oriente aut in Occidente, 
quantum novimus, observantur. Inter psalmos vesperti- 
nales in Gallia videtur cantatus fuisse psalmus 1035 
Praeterea numerus psalmorum diversus erat : in regulis 
s. Caesarii et s. Aureliani praescribuntur duodecim vel 
octodecim ; in regula s. Columbani et in cursu celtico, 
cantantur duodecim. 


Romae autem et in omnibus officiis quae a romano 
dependent, usque ad altiorem quam attingere possumus 
antiquitatem, semper eamdem invenimus ordinationem. 

Hanc saeculo x disertissime testatur Antiphonarium 
basilicae s. Petri, saeculi x, a Thomasio editum (1). 
Indicat enim, cum suis antiphonis, omnes et singulos 
psalmos decantandos in Vesperis tam Dominicae (p 52) 
quam singularum feriarum (p. 54 ss.). Idem eruitur ex 
recens edito (2) Ordine officiorum ecclesiae Lateranensls, 
circa a. 1145 conscripto.Passim enim agitur de « quinque » 
psalmis, notatur in specie ps. Dixit Dominus « cum reli- 
quis >» (n. 66), quos supponit notos, et qui enumerantur 
(nn. 181, s.) ut < psalmi dominicales ». Eadem distributio 
per Curiam papalem transivit in breviarium Franciscano- 
rum, et inde in breviarium Pii V. 


Sed jam saeculo IX, circa a. 830, eumdem ordinem 
describit Amalarius Metensis, tanquam ubique vigentem 
ex usu antiquo. Recitantur quotidie quinque psalmi (3); 
inchoantur die dominica a psalmo 1090 Dixit Dominus (4), 
in hebdomada occurrunt psalmi 119et seq., qui vocan- 


(1) THOMASIUS-VEZZOSI, Opera omnia, t. IV. Romae, 1770. 

(2) Edidit L. Fischer, München, 1916. 

(3) De ord. antiph., V1 (MPL, 105, 1257 et 1258) ; De eccles. off., 
IV, 7 (MPL, 105, 1179, 1182). Cîr JOANNES ABRINCENSIS Lib. de 
ojf. eccl., ed. Delamare, p. 5-6. 

(4) De ord. anfph., XNV1 (MPL, 105, 1272). 
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tur cantica graduum ; primi psalmi in feriis sunt res- 
pective psalmi 109, 114, 121, 126, (131), 137 et 143 (1), 
et die sabbati cantantur psalmi 143-147 (2), omnino ut in 
breviario Pii V. , 

Provocat autem Amalarius ad antiquiorem Ordinem 
romanum (3). Revera in Ordine I a Mabillone edito (4) 
late describitur ordo Vesperarum, qui ritu solemniori et 
modo extraordinario Romae celebrabantur per totam 
hebdomadam paschalem (5). 

Agebantur quasi plures Vesperae, quia psalmi consueti 
cantabantur ad diversa altaria vel oratoria, ad quae fiebat 
processio et siatio, addebantur solemniores antiphonae, 
responsoria et A/leluia, et repetebatur ultima pars, Magni- 
Jicat nempe et Oratio, ad singulas stationes. Ad altare 
confessionis contabantur ps. 109, 110, 111; ad Fontes 
seu Baptisterium, ps. 112 Laudate pueri ; ad s. Joannem 
ad Vestem, ps. 113 /n exitu Israël; tandem ad s. An- 
dream ad Crucem, idem repetitur ac in praecedenti 
statione (6). Ita die Paschatis ;: diebus infra octavam, 
omittitur statio ad Vestem, sed, mutatis antiphonis etc. 
semper servantur iidem quinque psalmi. 

Patet ergo Vesperas paschales esse solemnizationem 
— ob eminentiam festi et praesentiam neo-baptizato- 
rum — Vesperarum dominicalium communium. Ceterum 
hoc luculenter apparet etiam ex descriptione Amalarii (7) 


(1) De ord. antiph., XV1, (MPL, 1272). In enumeratione omittitur 
ps. 131, proculdubio ex copistae negligentia. 

(2) De eccl. off. 1V, 7 (MPL, 105, 1182). 

(3) De ord. antiph., Lun (MPL, 105, 1295). 

(4) Musaeum italicum, t. 1, 1-40. 

(5) Ordo romanus I, Append. n. 12-18. 

(6) In edit. Mabillonii, n. 12, notatur « psalmus Cxint ». Sed ex 
Amalario et Ordine Lateranensi videtur esse error amanuensis. Cf, 
D. G. MORIN, Les vêpres pascales, in Le Messager des fidèles, 
t. VI (1889), 150-157. 

(7) De ord. antiph., Li. 
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et Ordinis ecclesiae Lateranensis (1). Hujusmodi autem 
solemnizatio indicat jam stadium evolutionis usus anti- 
quioris. Testimonium igitur Ordinis Romani I, qui con- 
fectus fuit tempore Stephani 1 (768-772) insinuat ordina- 
tionem traditionalem Vesperarum saec. Vi jam in longo 
usu fuisse. Quod et aliis documentis dilucide confir- 
matur. 

Eadem enim ordinatio — quantum ex documentis 
quae supersunt eruitur aut conjicere licet — invenitur in 
omnibus cursibus qui a romano dependent, puta in 
Gallia, Germania et Anglia. Unde concludendum videtur 
praedictum ordinem jam Romae viguisse in altera parte 
saec. vi, quando s. Wilfridus, Benedictus Biscop, aliique 
liturgiam Basilicae s. Petri ab Urbe in Angliam adduxe- 
runt ; imo forte tempore s. Gregorii qui a. 5907 s. Augus- 
tinum ejusque socios primos missionarios misit in 
Angliam. 

Mediolanensem liturgiam si spectemus, talis apparet 
Vesperarum ordinatio ut antiquis et propriis ambrosianii 
Lucernarii ritibus adjuncti aut inserti sint quinque psalmi 
109-113, qui omnibus fatentibus ab Urbe sunt accepti (2). 
Ad generalem psalmorum distributionem quod attinet, 
psalterium integrum recitabatur non hebdomadatim ut 
Romae fiebat, sed singula quindena. Admittebatur tamen 
romana divisio psalterii in psalmos nocturnales et diur- 
nales et quidem, sicut Romae, inde a psalmo 109 Dixit 
Dominus (3). 

Quare praecise ad psalmum 109 facta fuerit divisio,non 

liquet. Forsan casu factum est ut, demptis psalmis ad 


(1) Ed. L. FISCHER, n. 181, 182. 

(2) M. MAGISTRETTI, La liturgia della chiesa Milanese nel secolo 
IV, p. 161. 

(3) P. LEJAY, art. Ambrosien (rit) in Dict. d'archéol. et de lit. de 
F. cabrol, t. I, col. 1426. 
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Laudes, Parvas Horas et Completorium recitatis, ad 
psalmum 109" statuenda fuerit divisio, ut requisitus tam 
ad nocturnos quam ad Vesperas numerus perfecte adim- 
pleretur. Notatu tamen dignum est aliquam concordan- 
tiam occurrere cum officio graeco. In hoc enim dividitur 
psalterium in 20 Kobuarx seu sectiones, quarum 162 
incipit a psalmo 1000 ; et hac praecise sectione inchoabant 
Vesperas Sabbati; etiam sectiones sequentes recitabantur 
ad Vesperas in aestate, additis tamen et aliis (1). 

Non liquet qualis praecise et cujusnam temporis sit 
relatio officiorum romani, ambrosiani et graeci. Sed ex ea 
obtinere videtur ordinatio romana novum antiquitatis 
indicium, unde cetera argumenta roborantur. 

Operae pretium esset, intuitu psalmorum distributionis 
in officio, examinare antiquiores psalterii codices : utrum et 
quales sint forte ad marginem aut ad caput notae de usu 
psalmorum, aut signa separationis pro diebus aut Horis, 
aut litterae ornatae etc. | 

Merito ergo conjicere licet praefatum psalmorum 
ordinem Romae inductum fuisse quando primum plene 
ordinatae sunt Vesperae romanae, quas vidimus exstitisse 
ante Regulam benedictinam. 


In hac hypothesi plenissime intelligitur s. Benedicti 
modus loquendi, qui aliter vix concipitur. Norunt omnes 
s. Benedictum optime novisse officium illius Urbis in 
qua per plures annos vixit et in cujus vicinio instituit 
sua monasteria. 

‘Romani cantabant quinque psalmos : s. Benedictus 
minuens hunc numerum, merito dicit : « Vespera quat- 
tuor psalmis ferminetur ». Sicut Romani, seriem psalmo- 
rum incipit die dominica : ergo hoc non est notandum 


(1) A. BAUMSTARK, La riforma del salterio romano, Grottaferrata, 
1912, p. 10. 


() 
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Seriem autem percurrit a psalmo 1090 usque ad ps. 
147n, sicut faciunt Romani; sed aliter distribuuntur, quia 
quatuor tantum quotidie recitantur et ideo multo plures 
psalmi sequestrantur pro aliis Horis: unde merito 
necessarium judicavit haec omnia adamussim determi- 
nare, Ex his jam vix videtur dubitandum s. Benedictum 
prae oculis habuisse Vesperas Romae jam plene ordi- 
natas, sicut eas novimus saec. vu et 1x. Et haec conclusio 
pleniorem certitudinem acquirit si consideremus psalmo- 
rum divisionem eorumque antiphonas. 


Romani dividebant ps. 118, Beati immaculati : est enim 
ceteris omnibus incomparabiliter longior, et ex ipsa sua 
compositione alphabetica dividitur in 22 strophas, sua 
propria littera distinctas. Ceteros autem psalmos integros 
assumebant in officio. Unde, pro brevitate vel amplitu- 
dine psalmorum, eaedem Horae diversis diebus erant 
aliae aliis multo longiores. Ut huic incommodo occurreret 
s. Benedictus, vir valde prudens, induxit praxim novam 
« partiendi qui prolixiores sunt psalmi » ut ita « aequa- 
liter » distribui possent. Debuit ergo auctor Regulae 
accurate determinare, ut vidimus, psalmos qui dividendi 
aut qui conjungendi essent. Si aliunde supponamus, ut 
censent multi, Romanos imitatos esse Vesperas et officium 
s. Benedicti, vix concipitur eos renuntiasse regulae tam 
practicae. 

Sed iidem psalmi qui in officio communi de tempore 
dividuntur, absque divisione adhibentur in officiis festo- 
rum. Psalmus v. g. 138, Domine probasti me, dividitur in 
Vesperis feriae quintae, sed integer cantatur in Vesperis 
festorum s. Petri et Apostolorum. Psalmus 88, Misericor- 
dias Domini, dividitur in primo nocturno feriae sextae, 
non vero in matutino Nativitatis Domini. 

Ratio discriminis obvia est quia s. Benedictus, ut postea 
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plene probabimus, simpliciter a4ssumpsit ex  officio 
romano psalmos qui assignati erant festivitatibus sanc- 
torum vel aliis solemnitatibus jam Romae celebratis. 
Unde explicatur quare Regula monasteriorum (c. x1v) 
tam parce loquatur de ordinando officio festorum. Ex 
quibus rursus elucet quam vivide et quam practice 
s. Benedictus prae oculis habuerit officium romanum. 


*# 
*  * 


Sed jam veniamus ad antiphonas Vesperarum. Omnes 
fontes supra citati ostendunt psalmos Vesperarum can- 
tatos fuisse cum antiphonis. Sed illis addere possumus 
testimonium antiquius, Joannis nempe Archicantoris 
s. Petri, qui circa a. 680 scribit: « reliquo tempore in 
anni circoli. antephonae tam matutinis quam et vespertinis 
laudibus de cottidianis diebus canuntur » (1). De his 
praecise antiphonis Vesperarum per annum quaerimus. 

Vocari solent antiphonae de psalmis vel psalmista, 
quia revera assumptae erant de psalmo ad quem canta- 
bantur. Hujusmodi antiphonae existebant, usque ad 
Pium X, in breviario Pii V, in quod admissae fuerant 
per breviarium franciscanum ex antiquo officio Curiae 
romanae. Et sicut immutati permanserunt ipsi psalmi, ita 
conijicere licet etiam antiphonas non fuisse mutatas. 
Quod comprobatur ex comparatione cum Vesperis 
benedictinis, ut videre licet ex sequenti tabula (2). 


(1) /nstructio ecclesiastici ordinis, edit. C. SILVA-TAROUCA, Gio- 
vanai Archicantor di s. Pietro a Roma e P « Ordo romanus » da lui 
composto, in Memorie della Pont. Acad. romana di archeologia, 
VOÏ:Ar, 1p. 211: 

(2) In quarta tamen columna addidimus variantes quae inveniun- 
tur in Antiphonario s. Petwi (saec. x11). De iis agemus postea. 


« Le 
« 9CT 
“UON py | (221 Xe) Souwo neog | gzI 
« AA! 
« ; £cI 
‘3xX2S PV seyiqey MO | zzI 
< ICI 
< OCT 
“HAL PV. 12 [ABWEIO | GII 
« “Aeugndxa ad9rs gel 
« JPIP919) OTI-GIT 
« JIAPUTOUI] pII 
II 194 SNUJAIA nb SON £II 
« UAUJOU }IS ZI 
« snepueu üu] [TI 
e EJUWO EFapIA OIT 
‘uoq sanufuOoG JIXI( 607 
9810} -S9IQ aeuoydr}uy Iuesd 


nJ1n91J9 U} SNUC 34 


uns sn}e}2v/T 


Wnau WNnFJIXNY 


unuq 201} Mn 


au 1q1} 10G3}JU09 
SIaUI SI1JX2p E 2paS 


11124 ‘S uoydnuvy XF 


SauwoO 129 
1n}2punJUO9 UON 


snuns 1J984 

au 9ejau2g 
‘SOU wnr10n{pvy 
uy seJIqey InŸ 
IUG WnuOp uJ 


}2[U9A 2puf] 
*PnEX9 }9 JAPWEID 
uinu 23upne'T 
131d01d FpIp219 
Snu( JABUIOU] 


SNUJAIA nb SON 
IUQ uawou JS 
SHPPUPW U] 
eUWO EIJaPIA 
snuri0Q JIX1Q 


Sa[BuOTIPEIL 


aeuoudpuvy 


« 


AI ‘194 


« 


saiq 


SAUIIO 1029 LEI 
SNUHWOG ISIN 921 


OPU2]124U09 U] GZI 
Junpi{uos In@ vel 
SnuG DIND ISIN EI 
14049] 2] PV CCI 
UInS S1]01907 ICI 


S0]n90 140497 OZI 
UIN2 WN2( PV GI 
‘UIUOQ 270pn07 OF] 
427401 ip1p219 GI 
1X2114 VII 


nJIX2 U] EII 
11ond 2/DpnD7 ZI] 
114 S1/024 TJI 
409271fU007 O11 
SAUIWOQ J1X1G G6OI 


JuIresq 


ONILOIQAINT4 ONI4110 NI 


ONVWOX OIDI440 NI 


« ‘snaf epne7 2 

« 01JSOu 02€ OFl 
« oqepneT CPI — uejesniaf epne7 « U2]0Sn12/ DPNDT LI 
‘qes unnz munubo y AID e2 ‘pp = O1JSOU 02 - ‘uonb WnuG 21Dpn0T OI 
= unaQ oqepneT € DUJIUD DPNDT CFI 
« SomnBuis 124 | AIP el ‘hpl = SaIp SOINBUS 194 . 2} OQDJIDXA bp] 
s ie — SnuQ Snj21pauag -qes SnuG SnJ)Ipou0g Cp] 

< Sn}91p2U2G | ‘AID ef ‘Cp 

IA 194 eau 01104 [F1 
eau 290A boul OJ}I04 « DOUI 220A Ip] 
< JABWE[9 AUTO OPI 1204 2pusju] JAPUPI9 SUJLUOG « 14DUID]2 OUIUIOG ObI 
« OnbJUT OITA Y 6£I = OnbIUT OJA Y « oui od114 GEI 
à a res — HSeqoid su1wuoq « 11S0Q0.1d ou1u0G S8£I 

À ‘194 hseqoid aufWOG | ‘AP ej ‘SE 
—— nj2adSu09 uj | JA ‘1a4 191 10Qa1fu0) LEY 

« nj93dSU09 u] LEI 
€ ‘jue9 WNUUAH O£I — 9}2JU9 WNUWAH « Durun]f 12dnS 9£Y 
« ‘08 UF WPJUOND) G£I unn93PS UT ‘UON) unu]9)28 UJ WPIUOND) « JurwayIfu0D GEI 
AI ‘194 ‘2oenb ejuwO PCI — onbwñosenb elumO « UOUIOU 2J0pPN07T EI 
S21121} 218JIQUH wunuoq wenb 2997 « uWnuoQ wbnb 2224 LE] 
« wenb 2997 Z£I — ‘JonSUBU SJULWO 4 | A ‘124 2UIUI0( OJUOUIOW EI 

« ‘SUPU SJUUIO 34 I£I 
« ov1s] 1212dS O£I ‘JIPX3 352 UOU ‘ou 12P1S] J219dS « 152 uOU au10G O£I 
III ‘194 sipunjoid 2q 681 — sIpunjoid 2q « sipun/o1d 2G 621 
= iunioAeugndxo adoes « *‘avudndxe ad2DS 821 


= 16e 


Primo intuitu patet dependentia unius officio ab altero. 
Si autem paulo attentius utramque seriem cum altera 
comparemus, nemini dubium esse potest benedictinum 
officium antiphonas assumpsisse ex romano, non vicis- 
sim. 

Series romana perfectam et ininterruptam servat unita- 
tem, non ita benedictina. In hac enim plures omittuntur, 
vel in alias Horas transferuntur, et una est nova. 


Si supponamus antiphonas benedictinas praeexstitisse, 
potuit quidem compositor officit romani facile assumere 
antiphonas psalmorum 109-115 et 120-147 quae inve- 
niuntur in Vesperis. Sed pro psalmis 119-127, debuisset 
recurrere ad Parvas Horas, ut ibi non novem sed tres tan- 
tum antiphonas invenisset. 

In contraria autem hypothesi, omnia quasi per se 
indicantur. S. Benedictus sequitur ordinem romanum 
psalmorum et antiphonarum; quum autem breviare 
intendat, novem psalmos transfert e Vesperis in Parvas 
Horas, et eos transfert cum suis antiphonis. Quum 
autem ad Parvas Horas una tantum adhibeatur ad tres 
psalmos, duas ex antiphonis romanis ad singulas Horas 
omittit. Et omnia perfecte et facillime ordinantur. 


Una occurrit difficultas, quae nempe oritur ex divisione 
trium psalmorum 138, 142, 143. Regula ad Vesperas 
officii tam monastici quam romani admissa est ut singuli 
psalmi habeant suam antiphonam. Si auctor officii bene- 
dictini proprio marte composuisset vel elegisset ipse 
omnes antiphonas, vix dubium est, quin etiam singulis 
psalmorum divisionibus, quae pro/integris psalmis fun- 
guntur, suas quoque antiphonas assignasset. 


Quum contra, in ordinando officio suo, compilatorem 
agat, qui non componit sed exscribit et ordinat antipho- 
nas, via faciliori methodo suae inhaerens, initio psalmi 
dividendi praeponit antiphonam romanam et alteram 
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psalmi divisionem adhibet sine speciali antiphona. Ita 
revera egit ad psalmos 138 et 142, in feriis quinta et 
sexta. Psalmus autem 143 ita in ordinatione Vesperarum 
occurrit ut prima pars recitanda sit ultimo loco in feria 
sexta, altera vero divisio incipiat Vesperas :sabbati. Ideo 
etiam ad hanc divisionem omnino necessaria erat anti- 
phona : Regnum tuum, ex hac ipsa divisione desumpta. 

Ex quibus omnibus rite consideratis et inter se collatis 
censemus ante Regulam monasteriorum Romae celebratas 
fuisse Vesperas quotidianas, in quibus canebant praecise 
eosdem psalmos, quos per quatuordecim saecula usque ad 
Pium X, cantare consuevit Ecclesia Occidentalis vix non 
integra. 

Idem dicendum videtur de antiphonis, quas s. Benedic- 
tus ex officio romano pro posse in Vesperas monasticas 
intulit. 

* * + 

Altera Vesperarum pars, inde a Capitulo eodem om- 
nino .ordine construitur ac in Laudibus ; ejusque partes 
constitutivae vix non iisdem verbis a s. Benedicto 
describuntur ac pro Laudibus. Unde et de singulis 
elementis jam egimus tractantes de Laudibus matutinis, 
De sola « lectione » seu Capitulo, quaedam essent ad- 
denda, quae latius exponemus postea, ubi de Capitulis 
ad Parvas Horas. 

Summatim censemus in Vespéris romanis, tempore 
s. Benedicti, defuisse Capitulum et Hymnum, sed adfuisse 
Versum, canticum Magnificat cum sua antiphona et 
Preces ; omnia tandem fuisse conclusa, in aliquibus 
ecclesiis, v. g. in basilica Lateranensi Oratione dominica, 
in aliis vero (ut in basilica s. Petri) Oratione speciali seu 


Collecta. 
C. CALLEWAERT. 


(1) P. 27-43; apud Collat. Brugen., t. XXVIII (1928), p. 245 ss. 


Over de Belgische wet van 7 Maart 1929 
betreffende de landpacht. ‘‘ 


Wellicht zal het niet onnuttig zijn voor vele Priesters, 
bijzonder voor EE. HH. Pastoors onzer landelijke paro- 
chiën, hier een kleine samenvatting en een weinig uitleg 
te vinden over deze wet die aanzienlijke verandering'en, 
en — laten we ’t maar dadelijk zeggen, — belangrijke 
verbeteringen aanbrengt in onze wetgeving in zake land-- 
pachten. 

Behalve eenige algemeene regelen, geldend voor alle 
verhuringscontracten (B. W., aa. 1708 tot 1751), had ons 
Burgerlijk Wetboek (dat we zullen aanduiden met 
« B. W. ») slechts 16 artikelen betreffend de landpacht 
in ’t bijzonder (B. W., aa. 1763 tot 1778. Deze werden 
wel eenigszins aangevuld door bestaande en erkende 
plaatselijke gebruiken, maar die gebruiken zelf waren niet 
algemeen en soms nog al uiteenloopend. Eene herziening 
der wetgeving was in de huidige economische en sociale 
omstandigheden broodnoodig. 


(1) Voor den wettekst zelf, zie Sfaatsblad (Moniteur belge) van 
20 Maart 1929 ; — voor verderen uitleg, zie vooral : J. RONDOU, 
adv., « De wet tot regeling der landpachten », in « De(n) Gids op 
maatschappelijk gebied >», April 1929, bl. 202 tot 212; en P. GOURDET 
ET H. CLOSON, « Le bail à ferme. — Commentaire du Code civil sur 
la matière, des modifications y apportées par la loi du 7 Mars 1929, 
et de la loi sur la location des biens ruraux des administrations 
publiques ». Ed. Bruylant, Bruxelles, 1929 ; in 8°; XII-162p. — 
Voor nadere bepaling van de begrippen « /andelijke goederen », 
(biens ruraux), en « /andpachten » (baux à ferme), en de praktische 
toepassingen voor de kerkfabrieken, verwijzen we naar een opvol- 
gend artikel, in de eerstvolgende aflevering van Collat. Brug. 
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Na eindelooze moeilijkheden, en jarenlange bespreking 
in beide wetgevende Kamers (1926-1929), brengt de wet 
van 7-3-1920 ten slotte een welkome hervorming. 

Hier zullen we alleenlijk de voornaamste veranderingen 
onderzoeken door deze wet aangebracht, en zooveel 
mogelijk in de volgorde der wetsartikelen zelf. 


I. Rechten van de erfgenamen of rechthebbenden (|) 
van een pachter bij diens afsterven. 


 1/ Vroeger was art. 1742 van ’t B. W.: « Het huur- 
contract wordt niet ontbonden door den dood van, den 
verhuurder noch door dien van den huurder » zoowel 
toepasselijk op de verpachting van landeigendommen 
als op die van woonhuizen of van andere verhuurde 
zaken. 

Zulks bracht echter dikwijls groote bezwaren en lasten 
mede voor pachters van landgoederen, b. v. in gevallen 
waar de erfgenamen van een overleden pachter niet in 
_Staat waren om de uitbating behoorlijk voort te zetten, 
wat voor hen en zelfs voor den eigenaar soms heel 
schadelijk kon worden. 

Hierin brengt nu art. | der nieuwe pachtwet (ter aan- 
vulling van B. W. à. 1742) volgende verbeteringen : 
« Geldt het echter een landeigendom (un bien rural), dan 
kunnen de erfgenamen of rechthebbenden van den over- 
leden pachter van de voortzetting van de pacht afzien (2), 
mits zij van dit recht gebruik maken binnen het jaar 
volgende op het overlijden » (Alinea 2). 

Bemerken we hier dat alléén spraak is van opzegging 


(1) Wie die erfgenamen en rechthebbenden zijn (héritiers et 
ayants droit) wordt verder uitgelegd bij P. GOURDET ET H.CLOSON, 
0. c., p. 100. 

(2) Alles goed, zoo de erfgenamen daarin onderling overeenko- 
men ! Is dit echter niet het geval, dan kunnen soms zware moeilijk- 
heden ontstaan, door de wet schijnbaar ontweken. Cfr P. GOURDET 
ET H. CLOSON, 0. c., p. 103. 
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in geval de pachter overleden is ; in geval de verhuurder 
komt te sterven, brengt deze wet geen verandering 
teweeg aan de vroegere wettelijke regelingen of overeen- 
komsten. 

Deze opzegging nu, < zal pas hare uitwerking hebben 
drie maanden na hare dagteekening > (al. 3). Dit termijn 
(van 3 maanden) zal in voorkomend geval derwijze wor- 
den verlengd « dat het gebruik eindigt op de datums 
voor het vertrek bepaald door de pacht, of bij gebreke 
aan pacht, door het plaatselijk gebruik ». Praktisch 
althans in het Vlaamsch land, bestaat meestal als 
gebruikelijke datum: <Bâmisse>» of St Baaïsdag, 1 October. 


2! Vroeger kon de verhuurder zelf van een landeigen- 
dom, door een beding (clause, stipulation) in de geschre- 
ven huurceel, zich vooraf het recht voorbehouden de 
pacht op te zeggen 200 de pachter kwam te sterven. Aldus 
kon hij praktisch in heel korten tijd de erfgenamen ver- 
plichten de uitbating te verlaten, en ze soms schier 
onverwachts berooven van woonst en broodwinning. De 
nieuwe pachtwet, al erkent ze nog dergelijk beding, 
brengt toch een aanzienlijke beperking aan dit voorrecht 
van den verhuurder. Immers, « de verpachter die zich het 
recht heeft voorbehouden de pacht te verbreken bij het 
overlijden van den pachter, moet van dit recht gebruik 
maken binnen het jaar volgend op het overlijden, dit op 
straf van verval-verklaring >», en « die opzegging zal pas 
hare uitwerking hebben fwee jaar na hare dagteekening >» 
(al. 4). In voorkomend geval zal die termijn zelfs verlengd 
worden zooals in ’t voorgaande alinea. 


3! Ten slotte, om alle dwangmiddelen van wege den 
verhuurder te voorkomen, wordt hierbijgevoegd (al. 5): 
«< De bepalingen van de vorige alinea’s worden toegepast 
niettegenstaande alle strijdige overeenkomsten die dagtee- 
kenen vôôr het overlijden », ’t. t. z. dat zulke bedingen als 
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niet geschreven zullen aanzien worden (1). Doch na het 
overlijden van den pachter kunnen de rechthebbenden 
van den pachter vrijelijk met den verhuurder ter zake 
overeenkomen. 


II. Rechten van den nieuwen eigenaar bij verkoop 
of vervreemding van een landeigendom 


1/ Ons B. W., a. 1748, bepaalde : « De verkrijger 
(lacquéreur) die wil gebruik maken van het recht in de 
huurceel voorbehouden, in geval van verkoop den pachter 
(fermier) of den huurder (locataire) uit te zetten, moet den 
huurder voorafgaandelijk verwittigen, binnen den termijn 
door de plaatselijke gebruiken voor de opzegging voor- 
zien ». Daarmede kon de pachter, ook van een landeigen- 
dom, zoo hij geen authentieke huurceel of geen vasten 
datum door registratie verworven had, praktisch schier 
onmiddelijk door een nieuwen eigenaar uitgedreven 
worden. 

2/ Thans worden in bedoeld Art. de woorden « pachter 
of. » uitgeschrapt (art. 2), en nieuwe vastheidswaarbor- 
gen aan den pachter van /andeigendommen verleend. 
Immers : « De pachter (fermier) mag door den verkrijger 
van een landeigendom niet uitgezet worden, zelfs wan- 
neer de huur niet authentiek is, geen vasten datum heeft, 
of het recht van uitzetting voorbehoudt, zonder opzeg- 
ging te doen, zooals voorzien is in het artikel 1775 »» 
tt.z. « zoo de pacht geen bepaalden duur heeft, 
…Minstens twee jaar vO6r het t'idstip bepaald voor het 
vertrek » (2). Hier nogmaals wordt desnoods de termijn 
verlengd, zooals hierboven (onder n. I). 


(1) Aldus uitgeleod, en met reden, door P. GOURDET ET H. CLo- 
SON, 0. C., p. 2-3. 

(2) Zie art. 7 der nieuwe pachtwet, waarover verder. Cfr. J. RON- 
DOU, L. c., p. 204, en P. GOURDET ET H. CLOSON, 0. c., p.109. Be- 
merk de wrzonderine voor gronden tot huizenbouw of voor de 
nijverheid bestemd, indien zulks in de huurceel is bepaald : dan is 
de opzeggingstermijn slechts van drie maanden (art. "7 alinea 5). 
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3/ Doch, zoo de pachter zelf vrijwillig de opzegging 
wil toestaan ten voordeele van den nieuwen eigenaar, 
wat dan? — Hij mag en kan afstand doen van zijn recht, 
maar die afstand zal slechts als ge/dig erkend worden 
mits vervulling der twee volgende voorwaarden : a/ dat 
hij gedaan zij binnen de drie maanden die den verkoop of 
vervreemding van het landgoed voorafgaan, en b| wel 
« bij authentieke akte ofwel bij verklaring op ondervra- 
ging afgelegd voor den vrederechter van het kanton 
waar het goed gelegen is ». (Wet van 7-3-19290, a. 3). 


IIf,. De vriiheid van bebouwing. 


1/ Hierover gaf ons B. W. slechts een zeer algemeene 
en onduidelijke bepaling, nl. dat de pachter het landgoed 
moest gebruiken « als een goede huisvader », en volgens 
de bestemming die dit goed had volgens de huurover- 
eenkomst, of, bij gemis aan overeenkomst, door den aard 
van het goed en de omstandigheden verondersteld. 
(a. 1728 en 1766). Al het overige werd overgelaten aan 
het vrij akkoord tusschen beide partijen. Van daar soms 
verouderde, dwaze en schadelljke bedingen in de huur- 
ceelen : schadelijk voor den pachter, wiens bedrijf noo- 
deloos aan banden gelegd werd, wien nieuwere uitba- 
tingsmethoden werden verboden, enz.— Schadelijk soms 
ook voor den eigenaar zelf, wiens gronden aldus, vooral 
de laatste jaren van een pacht, min of meer verwaarloosd 
werden... (1). 


2/ Hierin voorziet de nieuwe pachtwet, (art. 5, of B.W. 
1766 bis) : « Alle bepalingen, waardoor de vrijheid van 
den pachter omtrent de wijze van bebouwing der akker- 


(1) Voorbeelden van zulke schadelijke bedingen vindt men in 
’t eerste verslag voor de Kamer van Volksvertegenwoordigers, jaar 
1925-26, bl. 6; aangehaald bij P. GOURDET ET H. CLOSON, 0. c., 
p. 37, en bij J. RONDOU, £. c., p. 205. 
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gronden (1), terres de labour), of omtrent de beschikking 
over de producten van de hoeve worden beperkt, zijn zonder 
waarde, behoudens die betreffende de verplichting van 
den pachter om het gehuurde goed terug te geven in een 
gelijken staat, wat betreft de bezaaïïng, als hij het bij 
zijn intreden heeît gevonden ». Hierbij nochtans volgende 
kleine uitzondering : « Zijn echter geldig de bepalingen 
welke de vrije beschikking van den stalmest beperken 
gedurende den pachttijd, of van het stroo gedurende de 
twee laatste jaren » (art. 5, al. 3). 

Die grootere vrijheid, aan den, pachter verleend, zal, 
hopen de wetgevers, merkelijk bijdragen tot betere en 
meer intense uitbating, tot stoutere initiatieven, en tot 
bloei van den boerenstand. 


IV. Duur van de pacht. 


_Landurige pachten zijn stellig gunstig voor de goede, 
rationeele en intensieve uitbating, en voor den vooruit- 
gang van den landbouw, zonder te spreken van de 
voordeelen die ze opleveren aan de pachters zelf, die 
vastere woon- en broodwinnings-voorwaarden genieten. 
Doch welke zou de minimumduur van zulke pachten 
moeten zijn ? Hierover werd lang en veel gedebatteerd 
in Kamer en Senaat, en allerlei oplossingen werden 
voorgesteld, tot men eindelijk kwam op het volgende 
trancatie-besluit : 

1/ Vroeger bepaalde het B. W., a. 1774, dat een niet- 
geschreven pacht moest beschouwd worden als aangegaan 
voor den tijd die noodig is om den pachter toe te laten 
al de vruchten van het verhuurde goed in te zamelen 


(1) Terecht wordt hier opgemerkt bij P. GOURDET..., o. c., p. 39 
en volgende, dat volgens den tekst zelf, dit wetsartikel alléén toe- 
passelijk is op de akkeroronden, en dus niet op weilanden, groen- 
selhoven of moestuinen, waarvoor bijgevolg door vrije overeen- 
komst der partijen geldige beperkingen kunnen blijven bestaan. 
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(van daar de gebruikelijke vervaldag met St. Baafsdag, 
op ‘t einde van het vruchtenseizoen). Praktisch kwam het 
dus hierop neer (althans in het Vlaamsche land) dat 
pachten zonder geschreven huurceel aangegaan werden 
van jaar tot jaar, behoudens eenige plaatselijke gebrui- 
ken, echter niet algemeen, waardoor zulke pachten (b. v. 
in zekere streken van Wallonië) werden voorzien voor 
3, 6, of zelfs 9 jaar. (1). 

2/ De nieuwe pachtwet (art. 6, ter vervanging van 
B. W. a. 1774) zegt thans : « $ 1. De duur van de 
pacht van een landeigendom wordt door de partijen 
bepaald ». Doch, en hier ligt de knoop: « $ 2. Wanneer 
het eene eerste ingebruikneming geldt, mag de duur der 
pacht niet minder zijn dan negen jaren, niettegenstaande 
elk strijdig beding of gebruik. Wanneer de partijen 
geen duur hebben vastgesteld, of een Kkorteren duur heb- 
ben bepaald, is deze bepaald op 9 jaar >». Welnu, door 
« eerste-ingebruikneming » verstaat de wet het in-genot- 
treden van ’t verhuurde goed door een nieuwen pachter, 
na het in voege treden dezer wet (2). Bij voortzetting dus 
van een vroegere pacht, of zelfs bij dezer vernieuwing ten 
gunste b. v. van de erfgenamen van een overleden pach- 
ter, kan men tusschen partijen vrijelijk overeenkomen 
voor een korteren duur of eenvoudig de plaatselijke gebrui- 
ken volgen. (Aldus à. 6, laatste alinea van $ 2). 

3/ Doch hierbij komen thans eenige noodzakelijke 
uitzonderingen : ’t kan immers voorvallen dat mogelijkheid 
tot vroegere opzegging van een pacht wenschelijk is 
voor den pachter zelf, b. v. zoo de uitbating ten gevolge 
van al te zware onkosten, of bij gemis aan werkkrach- 
ten, al te ongunstig wordt om langen tijd uitgehouden 


(1) Zie P. GOURDET..., 0. c., p. 92. 
(2) Aldus volgens het kamerverslag (annales parlementaires), 
1928-29, bl. 478, aangehaald bij P. GOURDET..., 0. c., p. 92:s. 
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te worden, zoodat de pachter niet meer bij machte zij 
de uitbating of de bewerking van het goed te volhouden, 
zijn pachtprijs wellicht niet meer kunne betalen, enz.... 

a/ Daarom voorziet a. 6, $ 2, al. 3, een mogelijk be- 
ding, dat echter practisch alleenlijk bij ecn geschreven 
huurceel zal te pas komen : « Partijen kunnen bedingen 
dat de huurder het recht zal hebben aan de pacht van 
het gehuurde goed een einde te maken vor het verstrijken 
van den termijn », dus voôrdat de 9 jaren ten einde zijn, 
en zulks natuurlijk mits inachtneming van den wettelijken 
opzeggingstermijin overeenkomstig met art. 7 der nieuwe 
pachtwet (1). 

t Zal dus zeer geraadzaam zijn voor een nieuwen 
pachter in de geschreven huurovereenkomst zulk beding 
in te lasschen, wil hij later niet genoodzaakt zijn spijts 
alles den vollen pachttijd met allerlei nadeelen voort te 
zetten, of zoo hij de pacht dan toch opzegt, blootgesteld 
te worden aan rechterlijke vervolgingen, betalen van 
zware schadeloosstelling, enz... 

b/ Anderzijds nu kan een vroegere mogelijkheid van 
opzegging voor den verhuurder van het landeisendom 
nuttig of zelfs noodig worden. Doch de wet beperkt nu 
zijn recht daartoe tot het volgende geval, dat nog eens 
practisch alléén zal te pas kunnen komen bij een ge- 
schreven pacht : partijen, nl. « kunnen insgelijks bedingen 
dat de verpachter het recht zal hebben aan de pacht.… een 
einde te maken om het (landgoed) zelf in bedrijf te nemen 
of de in-bedrijf-neming'ervan aan zijn afstammelingen 
over te dragen ». In dit geval nog eens, mits de wettelijke 
opzeggingstermijn onderhouden worde. Hiervoor nu, bij 
een nieuwe pacht, zal de eigenaar of verhuurder wel doen 
in de geschreven huurceel dit beding in te lasschen, wil 


(1) Per se, minstens twee jaar. Daarover verder. Cîfr P. GOUR- 
DET..…. 10.0, p.03. 
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hij later in staat gesteld worden van die wetsbepaling 
gebruik te maken. 

Om hierin nu alle bedrog zooveel mogelijk te voor- 
komen, b. v., van louter aangewend of fictief in-bezit- 
nemen, bepaalt de wet, (a. 6, $ 2, al. 4) dat de ontzette 
pachter zal recht hebben op schadeloosstelling « indien 
de eigenaar of zijn afstammelingen het goed niet in ge- 
bruik neemt binnen een tijdsverloop van zes maanden, 
of indien de ingebruikneming fictief is (1) 

c/ Verders nog wordt de minimumduur van negen jaar 
(door art. 6, S 3) niet-toepasselijk verklaard voor de vol- 
gende gevallen : 

19 « op de overeenkomsten waarvan het voorwerp 
een minderen duur dan één jaar in zich sluit ». Dit is het 
geval b. v. bij verhuring van perceeltjes reeds gemest en 
aangelegd « patattenland », van een weide, om er gedu- 
rende ’t zomerseizoen vee te laten grazen, enz.… (2). Dan 
blijft de duur der pacht natuurlijk strikt bepaald door 
’t voorwerp zelf der overeenkomst. 

20 « op die (overeenkomsten) welke gronden betreffen 
die ten openbaren nutte werden onteigend of aange- 
kocht ». In zulk geval behoudt de pachter zijn rechten 
op een billijke vergoeding (3). 

30 « op die (overeenkomsten) welke gronden betref- 
fen die, gezien hun ligging, moeten worden aangezien 
als bouwgronden of gronden voor de nijverheid bestemd, 
mits zij als dusdanig werden opgegeven op ’t oogenblik 
der verpachting ». De pachter moet dus van meet af aan 
het risico kennen van vroegere opzegging ; men mag 
ook niet willekeurig elk landgoed als « bouw- of nijver- 


(1) Hiermede wordt feitelijk a. 1382 van”t B. W. eenvoudig toe- 
gepast. Zie P. GOURDET...., 0. «., p. 94. 

(2) Zulke overeenkomsten kunnen aanzien worden eerder als een 
verkoop van de vruchten dan als een eigenlijke pacht. 

(3) Zie verderen uitleg hierover bij P. GOURDET..., 0. c.,-p. 95-07. 
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heidsgrond » doen doorgaan, maar de ligging zelf zal 
daartoe tot criterium dienen. Voor die gronden nu, kun- 
nen de partijen vrijelijk gelijk welken pachtduur be- 
palen (1). 

49 « Op die welke gronden betreffen, door den pach- 
ter of door den eigenaar verhuurd aan zijn personeel, als 
een onderdeel der arbeidsovereenkomst ». Hier zal de 
pachtduur afhangen van den duur van het arbeidscon- 
tract (2). 

50 « Op die welke perceelen betreffen bestemd om te 
worden gehecht aan een hofstede welke, krachtens een 
vroegere pacht in gebruik is. De verhuring van deze per- 
ceelen kan worden gesloten voor een termijn die eindigt 
tegelijkertijd als de voornaamste verhuring ». Zulks geldt 
zoowel voor perceelen die behooren tot een anderen 
eigenaar als voor die welke van den zelfden eigenaar of 
verhuurder zijn (3). 

60 « Op de overeenkomsten van onderverhuring en 
varr Auuroverdracht ; deze kunnen gesloten worden voor 
een termijn die eindigt tegelijkertijd als de voornaamste 
verhuring ». Het spreekt immers van zelf dat een pachter 
niet kan, en bijgevolg door de wet niet mag genoodzaakt 
worden eene onderverhuring of de overdacht van zijne 
huur te verleenen voor langeren tijd dan zijn eigen huur- 
recht strekt ! Hier wordt natuurlijk verondersteld het 
geval waar zijn huurovereenkomst geen verbod van 
onderverhuring of huuroverdracht bevat. 


(1) Hebben partijen hieromtrent zefs vastgesteld, dan staan we 
voor een heel moeilijke juridischen toestand.….. (Cîfr #béd., p. 97, 
nota 2). 

(2) Zulke zoogezegde pacht wordt dan ook redelijkerwijze aan- 
zien als eene aanvulling of toevoeging bij het arbeidscontrakt zelf, 
en is dus aan dit laatste ondergeschikt: « accessorium sequitur 
principale ». 

:3) Aldus P. GOURDET...., 0. «., p. 98, volgens het derde verslag 
voor den Senaat, bl. 4. 
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4] Werd nu, zooals nog menigmaal het geval is, geert 
pachtduur bepaald, en werd, bij ’t verstrijken van den 
wettelijken pachtduur (per se 9 jaar) de pacht noch op- 
gezegd noch vernieuwd, wat dan ? Daar het geen nieuwe 
pacht gelden zal, wordt geen nieuwe termijn van negen 
jaar aangevangen. Alléén zal door zwijgende overeen- 
komst de verhuring voortgaan voor onbepaalden tijd, tot- 
dat eene opzegging er een einde komt aan stellen, doch 
met inachtneming van de wettelijke opzeggingstermijnen. 


V. Opzeggingstermijn. 


1} Volgens onze vroegere wet, (B. W., a. 1775) : « De 
landpachten, hoewel aangegaan zonder geschreven huur- 
ceel, eindigen « van rechtswege » bij ’t verstrijken van 
den termijn voor denwelken zij werden aangegaan », kon 
de pachter, zonder opzegging, schier naar willekeur van 
den verhuurder, ipso facto bij het einde van den over- 
eengekomen pachtduur, dus zonder voorafgaande ver- 
wittiging worden uitgezet en beroofd van woonst en 
broodwinning. Vroeger was dit wellicht minder schade- 
lijk, daar genoeg andere hoeven en landerijen vrij 
stonden, doch in de huidige omstandigheden, gezien de 
schaarschheid der vrije landbouwuitbatingen, werd hij 
soms aldus gedwongen zijn alaam, vee, enz., te verkoopen, 
en uit te wijken naar de stad of naar den v'eemde. 
Gelukkig zoo plaatselijke gebruiken hier en daar nog een 
opzeggingstijd van 3 of 6 maanden lieten inroepen ! 

2/ Hierin brengt de nieuwe pachtwet weerom een 
gelukkige verbetering : « Niettegenstaande elk strijdig 
beding, (b. v. in de geschreven huurceel), of gebruik, 
neemt de pacht van landeigendommen, waarvan de duur 
bepaald is door de wet of door de pacht (huurceel), 
slechts een einde mnits Opzegging, ten minste twee jaar vôûr 
het verstrijken er van» (art. 7, al. 2, ter vervanging van 
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B. W., a. 1775). Eveneens, Wanneer de pacht geen bepaal- 
den duur heeft « neemt zij slechts een einde, mits een 
opzegging ten minste twee jaar vor het tijdstip bepaald 
voor het vertrek » (al. 3). Hier ook, in voorkomend geval 
wordt die termijn verlengd tot op de datums voor het 
vertrek vastgesteld door de pacht of door het plaatselijk 
gebruik (b. v. met « Bâmisse »). Zoo wordt aan beide 
partijen minstens 2 jaar nuttige tijd verleend om een 
ander landgoed of een anderen pachter te zoeken en. 
te vinden. Zelfs kunnen de partijen elkaar door overeen- 
komst niet ontslaan van den wettelijken opzeggingster- 
mijn. Alleenlijk aanvaardt de wet een strijdige overeen- 
komst, indien deze getroffen wordt ra de opzegging, en 
bij authentieke akte of bij verklaring op ondervraging 
afgelegd voor den vrederechter van het kanton waar het 
goed gelegen is (al. 4). Zoo kan b. v. de pachter, die 
intusschen een ander landgoed of woonst gevonden 
heeft, met toestemming van den verhuurder toch de 
pacht afbreken vor dat de wettelijke twee jaren verloo- 
pen zijn. 


3/ Uitzonderingen : 


a/ Voor de aardappelvelden, weilanden, enz., waarvan 
spraak hierboven, onder IV, 3/, c}, 10, (1), is geen opzeg- 
ging vereischt (a. 7, al. 8. 


b/ Voor gronden door den pachter of door den eige- 
naar verhuurd aan zijn personeel als onderdeel van een 
arbeidscontract : die pachten eindigen zonder opzeg- 
ging, maar van rechtswege, op den eersten vervaldag 
na de verbreking van die arbeidsovereenkomst zelf (ibid 


c/ Voor bouwgronden, nijverheidsgronden of voor 
al. 9) (2). 


(1) Zie hooger, p. 336. 
(2) Zie hooger, p. 337, onder IV, 3, c, 40. 
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landgoederen om wille van openbaar nut onteigend, (1) 
is de opzeggingstermijn slechts : drie maanden. 


NOTA BENE: Elke opzegging moet gedaan worden, 
op straf van nietigheid, bij deurwaardersexploot, ofwel bij 
aangeteekenden brief (2). 


(Vervolgt). 


Re UE ni ARS ARS PERS EL ES ee 

(1) Zie boven, p. 336, s., onder IV, 3, c, 20 en 30. 

(2) Het is zelfs geraadzaam, voor alle zekerheid, den aangetee- 
kenden brief zonder briefomslag te verzenden. ’t Gebeurde immers 
nog dat een bestemmeling te kwader trouwe beweerde slechts een 
ledig briefomslag ontvangen te hebben ! (Zie P. GOURDET...., 0. €, 
p. 115, nota 3). 


Breviora Responsa 


Q. — An parochus, qui solus est sacerdos in paraecia, 
recte agit semel tantum in mense celebrando missam in 
oratorio semipublico conventus SS. Sacramentum as- 
servatur, praetendens servitium paraecialis ecclesiae id 
exigere et hostias consecratas regulariter afferri ad con- 
ventum ex ecclesia ? 


R. — Negative, inspecto can. 1265, $ 1. 


IL. 


In epistola ad clerum recenter missa legitur : « quod 
spectat visitationem ecclesiae, in ordine ad lucrandam 
indulgentiam jubilei, indulgemus ut fratres et sorores 
communitatum religiosarum satisfaciant visitando sexies 
oratorium sui conventus, modo in hoc missa celebrari 
soleat ; secus sexies visitent suam ecclesiam paraecia- 
lem ». 

Quaeritur de sensu verborum « so/et celebrari missa », 
utrum requiratur ut missa quotidie vel fere quotidie ibi 
celebretur, an vero sufficiat ut id fiat identidem, v. g. bis 
in mense, vel semel in mense. 


R. — Negative ad Im; Affirmative ad 2m. 


Vr. — Heeîft de burgemeester stemrecht in een kerkraad 
in zake stemming van den voorzitter? sh 
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Antw. — Men moet een onderscheid maken tusschen 
actief en passief stemrecht. Dit wil zeggen : men kan 
zich afvragen of de burgemeester mag meestemmen in 
het stemmen van den voorzitter der kerkfabriek, en dat 
noemt men het actief stemrecht van den burgemeester ; 
ofwel men kan zich afvragen of de burgemeester mag 
gestemd worden tot voorzitter der kerkfabriek, en dat 
noemt men het passief stemrecht van den burge- 
meester. 

Wat nu het eerste of het actief stemrecht van den 
burgemeester betreft : er is volstrekt geen twijfel aan dat 
de burgemeester mag meestemmen in de stemming van 
den voorzitter der kerkfabriek. Al is de burgemeester lid 
van rechtswege, toch is hij wettig lid van den kerkraad, 
en mag als dusdanig meestemmen zooals de andere 
leden (1). 

Wat nu het tweede betreft, namelijk het passief stem- 
recht, daarover zijn de meeningen tusschen de rechtsge- 
leerden verdeeld. De eenen zeggen ja, de anderen : neen. 
Het is echter meer waarschijnlijk en praktisch aangeno- 
men dat de burgemeester ook mag verkozen worden tot 
voorzitter der kerkfabriek (2). 

J. BRys. 


(1) Zie A. DE MEESTER, La Sépulture et les Fabriques d'églises, 
n. 103. 
(2) Zie t. à. p. n. 110. 
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rubriques du code. Un bref commentaire accompagnant chacun de 
ces documents en rend l'intelligence plus facile. On y trouvera un 
aide-mémoire complet, très utile, voire même indispensable, à tous 
ceux qui s'intéressent aux études canoniques. 


MAC 


Bierbaum, M. Privatdocent an der Westfälischen 
Wilhelmsuniversität, Münster. Das Konkordat in Kultur, 
Politik und Recht. (Schriften zur deutschen Politik, 
herausgegeben von G. Schreiber. 19 und 20 Heft). 
Freiburg im Breisgau, Herder, 1928. In 89, vi-194 p. 
— Pr. 5.60 Mk. 


In dit werk geeft Dr Bierbaum ’n heerlijken kijk op het concor- 
daat in zichzelven beschouwd en op het concordaat in zijn verband 
met de Duitsche groote levensvragen van kultuur, politiek en recht. 
Daarom is het belangrijk en hoogst nuttig niet alleen voor hen die 
zich onledig houden met het groote vraagstuk van een mogelijk 
concordaat tusschen-het Duitsche rijk en den h. Stoel ; maar ook 
voor alwie een dieper inzicht verlangt te verkrijgen nopens het nut 
dat een concordaat in de huidige omstandigheden kan opleveren. 
Het zal vooral nuttig zijn voor hen, die nu ter gelegenheid van het 
wonder concordaat dat werd gesloten tusschen Italie en den 
h. Stoel, begeeren een parallelstudie te maken tusschen dit laatste 
en de vier voorgaande concordaten, gesloten met Lettonie, Polen, 
Lithauen en Beieren. 

In het ærsfe hoofdstuk schetst Schr, ons door ’t voorstellen van 
een reeks parallelverschijnselen het dubbele feit dat, te eener zijde, 
evenals voôr een eeuw, in Duitschland ook thans weer een nieuwe 
regeling der verhoudingen tusschen Kerk en Staat noodzakelijk is 
geworden om reden van politieke en wettelijke omstandigheden ; 
en dat, ter andere zijde, het concordaat, als middel tot mogelijke 
regeling, op hefîtig verzet stuit. 

In het fweede hoofdstuk worden, aan de hand van menigvuldige 
teksten, de huidige bewegingen en instellingen van kultureelen 
aard besproken in hun vijandige of gunstige houding tegenover het 
concordaat. Staan er vijandig tegen : het godsdienstig liberalisme, 
dat meer vrijheid opeischt voor den godsdienst, dat godsdienst en 
recht wil scheiden; de aconfessioneele paedagogie, die het concordaat 
veroordeelt omdat dit een afstand beteekenen zou van de staats- 
soevereiniteit over de school ; de « vôlkische » beweging, die allen 
vreemden d.i. niet-germaanschen en vooral allen romeinschen 
‘invloed wil tegengaan; het Protestantisme, dat ertegen opkomt dat 
de Duitsche staat de katholieke kerk zou erkennen. 

Daartegen staan de katholieken die het sluiten van een concor- 
daat als een afdoend middel aanzien om den socialen invloed der 
kerk te doen zegevieren. 

Het derde hoofdstuk, dat een beknopte bijdrage is tot de partij- 
geschiedenis in Duitschland, toont door middel van voorbeelden 
uit de Duitsche parlementen aan, welke stelling de groote politieke 
partijen in Duitschland innemen tegenover het concordaat : vijan- 
digheidvan communisten en socialisten; item van democratische-en 
volkspartij tegenover elk concordaat dat een verplichte regeling van 
de schoolkwestie zou bevatten. Daartegen staan de nationale 
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volkspariij die eerder gunstig schijnt; en het Centrum samen met 
de Beïiersche volkspartij die er harde voorstanders van zijn. 

Het vierde hoofdstuk beschouwt de rechtskwesties nopens het 
concordaat. In opzicht van kerkelijk recht neemt Schr. stelling voor 
de « contracten-theorie ». Hij aanziet het als een verdrag van inter- 
nationaal recht, omdat de Paus een soevereine macht heeîft, zoo 
niet op politiek, dan toch op godsdienstig gebied — hij schreef 
vôôr ’t verdrag van Lateranen van 11 februari —, en omdat het 
concordaat een internationale rol te vervullen heeîft. Verders toont 
hij aan hoe staatssoevereiniteit en sluiten van een concordaat 
kunnen samengaan, en hoe het niet strijdig is met de constitutie 
van Weimar dat een afzonderlijke staat van Duitschland een con- 
cordaat sluite zonder de toestemming van het Rijk. 

Om te eindigen geeft Schr.’n paar gedachten over de verhouding 
van een concordaat tot de nationale minderheden en de missiën. 

Het werk van Dr Bierbaum is een nuttig boek. Het kan er veel 
toe bijdragen om aan de katholieken te doen inzien het onmetelijk 
belang van een concordaat in de huidige politieke omstandigheden. 
’t Zou b. v. veel helpen om het roemrijk concordaat, tusschen Italie 
en den H. Stoel gesloten, naar waarde te leeren schatten. 


J. BRys. 


Keulers, J. Het boek Josue (Oud Testament, Il, 1). 
Brugge, Beyaert, 1929. — In-8, 83 bI. — Pr. 


Haghebaert, P.-Ceuppens, F. (O.P.) De kleine Pro- 
feten (Oud Testament, VI, 1-12). Ib. — In-8, 267 bl. 
— Pr. 


De nederlandsche vertaling van den Bijbel zet flink door, en, 
beter dan een prospectus, zijn de twee pas verschenen deeltjes een 
warme aanbeveling voor de ganscbe reeks. Prof. KEULERS, die 
reeds Esther en Judith gaf, brengt ons nu het boek Josue. De inlei- 
ding is beknopt maar zal den lezer voldoen ; Sch. verwerpt als 
willekeurig de bronnensplitsing van de rationalisten, al neemt hij 
aan dat aan het boek geschrevene bronnen ten gronde lagen, vooral 
aanteekeningen door Josue zelf gemaakt of op zijn bevel geschre- 
ven ; zijn tegenwoordigen vorm verkreeg het boek later, rond 
Davids tijd. De kommentaar werd zorgvol opgesteld en geeft de 
vertaling aan van den hebreeuwschen tekst waar de Vulgata ervan 
afweek. 

Even goed opgevat en uirgewerkt is de kommentaar op de kleine 
Profeten, hier toch om wille van de moeilijke teksten is de uitleg 
gewoonlijk veel langer. We vinden het jammer dat P. CEUPPENS 
alleen een bewerking leverde van P. HAGHEBAERT's kommentaar ; 
zijne omwerking, noodzakelijk aan de hand van Prof. VAN HOON- 
ACKER's. meesterwerk, Les petits prophètes, bewijst afdoende dat hij 
een eigen oorspronkelijken kommentaar vermocht te bezorgen. 


Vaccari, À. Jnstitutiones biblicae, I]. De libris Veteris 
* Testamenti, II. De libris didacticis. Romae, Pont. Insti- 
tutum biblicum, 1929. — In-8, 160 p. — Pr. 12 L. it. 


Post recenter excusam introductionem in Pentateuchum edit 
Pont. Institutum biblicum introductionem specialem in septem 
libros didacticos, auctore P. Vaccari in campo critices et exegeseos 
haud ignoto. Perlustrantur breviter at sagaciter omnes quaestiones 
introductoriae in scholis evolvendae ; duo generaliores habentur 
tractatus de poesi apud hebraeos et de genere didascalico seu 
gnomico. Auctorem non fugerunt recentiorum conamina, ut prae- 
primis affulget in quaestionibus de generibus psalmorum, de inter- 
pretatione Cantici et de auctoribus Proverbiorum ; nec omittit auc- 
tor utiles notiones summarias de textu et de versionibus nec indi- 
cationem subsidiorum interpretationis. 

Introductorias quaestiones excipit utilis exegesis praeclariorum 
textuum ;-hic completa interpretatioue explicantur psalmi davidici, 
messianici et psalmi de malo et retributione, additis selectis qui- 
busdam textibus Proverbiorum et Ecclesiastici. 

Lucida sua expositione et apta quaestionum et sententiarum 
divisione transcendit, ni fallimur, haec introductio cetera hisce de 
libris opera in usum scholarum a catholicis edita. 


Verhelst, F. Les pages doctrinales du quatrième Evan- 
gile. Luttre, Balsacq, 1929. — In-8, xvi1-188 p. 


Nous avons présenté à nos lecteurs le commentaire sur s. Mat- 
thieu de M. Verhelst et nous avons dit l'éloge qu’il méritait (1) ; 
le récent ouvrage du zélé chanoine, s'inspirant des mêmes principes 
et s'adressant au même public, le grand public des croyants et des 
incroyants, nous semble l'emporter encore sur son devaneier. La 
paraphrase est plus solide et plus sereine ; elle permet mieux 
d’apprécier le tact exégétique et la pénétration théologique de 
l'auteur. 

M. Verhelst s'est attaché aux seuls passages doctrinaux du qua- 
trième évangile ; par là son commentaire est incomplet et nous le 
regrettons ; des déclarations doctrinales de première importance se 
lisent en dehors des passages analysés ici, bien plus, — l’auteur en 
convient dans son introduction, — Jean « raconte des faits pour 
insérer dan* leur trame Ja doctrine telle que Jésus la formula » ; 
c’est reconnaître entre les faits et les se 0 un lien intime que le 
commentaire a méconnu. 

Le commentaire évite toute polémique 4 ne justifie pas toujours 
les interprétations préférées, mais il faut avouer que ie choix de 
l’auteur est judicieux ; l'introduction est sommaire mais bien écrite 
et suffisante pour le cercle des lecteurs que le livre doit atteindre. 


M. DE JONGHE. 


(1) Collat. Brugen., t. XXVIII (1928), p. 182. 


INT 


Maroto, Ph., C. M.F. De extraordinario jubilaeo anni 
1929. Roma Tip. Pol. « Cuore di Maria », 1929. — 
In 4, 87 p. 


Periodica ut plurimum breves tantum adnotationes ediderunt 
circa jubilaeum hujus anni. Fusius tamen rem tractavit Cappello 
apus Periodica, ad imitationem 7Zractatus de jubilaeoanni 1925 K.P. 
Vermeersch. Tandem apud Commentarium pro religiosis copiosam 
ac doctam dissertationem de jubilaeo anni 1929 scripsit P. Maroto, 
quam nunc separatim in lucem edit. Post generalia circa jubilaeum 
in communi, in specie tractat de singulis conditionibus in Consti- 
tutione « Auspicantibus » praescriptis, ac de peculiaribus facultati- 
bus tempore jubilaei concessis, addendo quaedam circa reliquos 
favores a Pontifice praeter gratiam jubilaei indultos. Concordant 
fere conclusiones doctissimi professoris s. Apollinaris cum iis quae 
ipsi in hoc periodico supra scripsimus. Duo tantum notamus circa 
privilegium sacerdotibus concessum, cujus vi indulgentiam plena- 
riam quotidie possint, missae sacrificium celebrando, uni animae in 
Purgatorio detentae applicare, nimirum : jure merito dicit cl. 
Maroto, p. 83, si sacerdos eodem die legitime missam iteraret, 
ipsum nonnisi semel hanc indulgentiam plenariam posse lucrari, 
quatenus ut contrarium obtineret, id explicite concedi deberet, vi 
can, 928, $ 1 ; immerito vero, ut nobis videtur, ibidem affirmatur, 
sine sufficienti argumento, et contra praescriptum can. 933, si 
sacerdos missam celebrat in altari privilegiato, vel si ipse perso- 
naliter fruitur privilegio altaris, unam missam sufficere ad utramque 
indulgentiam lucrandam, scil. indulgentiam altaris privilegiati et 
indulgentiam privilegii personalis pro hoc anno in Constitutione 
« Auspicantibus » concessi (1). 


Ponnelle, L. et Bordet, L. Saint Philippe de Néri 
et la société romaine de son temps (1515-1595). Paris, 
Bloud et Gay, 1928. — In 8, LxxI-563 p. — Pr. 40 fr. 


Un ouvrage qui se présente muni d’une « lettre d'introduction » 
de Mer Baudrillart, est assuré de trouver accueil favorable dans 
tous les milieux scientifiques. L'illustre recteur de la Faculté catho- 
lique de Paris n’accorde son haut patronage qu'à bon escient, et 
quand il qualifie le présent ouvrage d’ « œuvre magistrale », per- 
sonne ne sera tenté de voir en pareil éloge un certificat de com- 
plaisance. 

Le véritable auteur de cette biographie est l'abbé Ponnelle. Mais 
rappelé sous les drapaux par suite de la guerre et tombé comme 
officier au champ d'honneur, il a légué à son confrère, l'abbé Bor- 
det, le soin d'achever et de mettre à jour son œuvre. 


(1) Cîr Nederlandsche katholieke stemmen, t. XXIX, 1929, p. 155 
ss. (Beijersbergen). 
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Remarquons d’abord que le contenu de l'ouvrage dépasse large- 
ment ce que le titre annonce, à savoir par les quatre longs chapitres, 
p. 110 à p. 437, consacrés à retracer l’histoire de l’Oratoire. 

Pour n'être pas surpris, choqué même, de certaines originalités de 
la sainteté chez s. Philippe de Néri, il faut tenir compte du tempéra- 
ment italien d’abord : par là s'explique dans la piété du fondateur 
de l’Oratoire le feu, la spontanéité, la tendresse, l'imagination qui 
concrétise le divin. Mais il faut surtout replacer le saint dans son 
milieu historique, l'Italie de la renaissance, avec son mélange con- 
trastant d'immoralité scandaleuse et de sainteté héroïque, de scep- 
ticisme et de fanatisme religieux. Pour faire revivre cette Rome du 
XVIe siècle, les auteurs ont dû creuser les dépôts d'archives à des 
profondeurs étonnantes. Ce travail s’atteste dans le répertoire 
bibliographique en tête de l’ouvrage, et dans les notes nombreuses 
et savantes qui s'allongent au bas de chaque page. 

Et voici maintenant, en peu de mots, la vie admirable de s. Phi- 
lippe. Né à Florence en 1515, il arrive à Rome en 1533, animé du 
seul désir de servir Dieu, suivant l'instinct sacré qui le pousse vers 
des buts par lui-même ignorés. Ensuite nous le voyons solitaire 
et méditatif, pélerin errant des sept églises et des catacombes, apô- 
tre improvisé de la place publique, au risque de se faire confondre 
avec les Illuminés. Puis le sacerdoce imposé comme un devoir à 
une humilité qui se dérobe, la vie commune et cependant indé- 
pendante à St-Girolamo, à St-Jean des Florentins, le lent achemi- 
nement, d'abord presque inconscient, vers une compagnie nouvelle, 
l'Oratoire. Enfin ses dernières années qu’il passe confiné dans sa 
cellule à la Vallicella, dans l'isolement, en cœur à cœur avec Jésus 
qu’il avait tant aimé. 

Et maintenant les traits saillants de la sainteté de s. Philippe: une 
humilité qui,se traduit par des invocations enfantines et sublimes 
dont une liste est dressée, p. 546 ss.; charité à l'égard du prochain, 
dont la forme est chez Philippe une bonté expansivé, une tendresse, 
une chaleur de cœur, qui se traduisent par l'émotion la plus visible 
et souvent par de saintes caresses, quelquefois par une sorte 
d'emportement de tout l’être en dehors de soi, quand il s’agit de 
disputer un être aimé au mal, à la mort physique, à la mort de 
l'âme par le péché; amour de Dieu surtout, si véhément que le 
corps même du saint en est affecté, non pas seulement par des 
transports passagers, mais jusqu’à la modification permanente de 
son cœur de chair et de l’enveloppe qui l’enferme; afflux mystique, 
dont Philippe redoute et cherche à prévenir les manifestations, 
même par des moyens étranges et par des/distractions volontaires 
qui surprennent. 

Les deux chapitres qui pour le commun des lecteurs présentent 
le plus d'intérêt sont le ch. III, L’apôtre de Rome: les raisons de 
son crédit, et le ch. IX, L'esprit de s. Philippe de Néri. 

Nous nous sommes humblement borné, ne pouvant mieux dire, 
à résumer la préface de Mgr Baudrillart. Terminons aussi comme 
lui par ce souhait: que Dieu donne à cette vie de s. Philippe de 


es a 
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Néri tout le succès dont elle est digne 'et qu’elle confirme ainsi la . 
bienfaisante action de celui qui ne vécut sur cette terre que pour 
amener, par les voies de la charité, les âmes au Christ Jésus, objet 
de son suprême amour. 


Rubbrecht, R., Dr., Naar dienende liefde. Eerste 
deel. Brugge, Jacqué. 1928. — In 8, 111 bl. — Pr. 9 fr. 


Een prachtboekje, typographisch lief, letterkundig afgewerkt, 
maar vooral rijk aan nieuwe gedachten. Het bevat een twaalftal 
voordrachten door Dr. Rubbrecht gegeven aan de leerlingen-ver- 
pleegsters van zijne St Elisabethschoo!l, te Brugge. Het is niet alleen 
een kostbaar Vade-mecum dat aan de verpleegster na haar 
driejaarlange studie wordt ter hand gesteld om ze in hare kiesche 
taak te richten en te bezielen, maar het bevat ook voor ons priesters 
veel nuttige lessen voor de leiding van zielen die ofwel de hoogere 
roeping hebben van ziekenzuster, ofwel, bij gebrek aan deze roe- 
ping, neiging en geschiktheid vertoonen voor het edele beroep van 
verpleegster. Die leiding immers kan maar doelmatig zijn zoo wij 
voldoende ingelicht zijn nopens de specifieke plichten die zieken- 
verpleging oplegt, en nopens de bijzondere gaven en deugden 
die in iedere verpleegster vereischt zijn. Welnu die plichten en 
die deugden vinden wij in deze eerste reeks reeds grootendeels 
uiteengezet. We wenschen daarom vurig dat veel priesters dit 
werkje van Dr Rubbrecht zouden Jezen, en dat zij het dan ook 
zouden te lezen geven aan meer ontwikkelde meisjes : het zal voor 
haar een geneesmiddel zijn tegen het doodigend egoïsme en tegen 
het ijdele romantisme, en het zal ze stuwen naar een vruchtbaar 
leven van dienende, offerende en heiligende naastenliefde. 


A. LEGRAND. 


Koenraadt, Dr W. M,, pr. — Rechtvaardig arbeids- 
loon. — ’s Hertogenbosch, Malmberg, 1929. — In-8, 
181 bl. 


Het werk draagt te recht den ondertitel : « een ethische studie », 
daar Schr. hier grondig bestudeert de moreele zijde van het loon- 
vraagstuk, in het licht der Katholieke zedeleer. 

Hij verdeelt zijn boek in twee groote deelen, waarvan het eerste, 
(pp.1-66) over de begrippen en de leidende beginselen van «recht » 
en « rechtvaardigheid » feitelijk een uitgebreide inleiding is tot 
deel II : « rechtvaardig arbeidsloon ». 

 Eerste hoofdstuk nu van dit 2e deel beschouwt het arbeidsloon 
in verband met de eischen der ruilrechtvaardigheid. Laten we hier 
even aanstippen dat Schr. de loonovereenkomst (p. 95) aanziet, niet 
als een specialen vorm van huur-contract, volgens de meest gang- 
bare meening onder Katholieke sociologen en moralisten, maar 
liever als een contract van geheel eigen soort (sui generis). 

Daarop, na onderzoek der dokumenten van Rome, (Encycl. 
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Rerum novarum, en toelichtingen van Kard. Zigliara), verdedigt 
hij zakelijk en klaar de meestverspreide leer onder Katholieken : als 
minimum is wé strikte rechtvaardigheid vereischt het absoluut 
Jfamilieloon. 

Int tweede hoofdstuk onderzoekt Schr. het arbeidsloon in het 
licht der weffelijke en der verdeelende rechtvaardigheid : deze nu, bij 
het accidenteel te-kort van het strikt-rechtvaardige minimum-fami- 
lieloon, eischen verdere tegemoet aan de kroostrijke gezinnen, die 
in onze huidige samenleving bescherming behoeven, en deze ook 
verdienen om wille van de diensten welke ze bewijzen aan de 
gemeenschap. Als middelen worden hiertoe aanbevolen : « Kinder- 
toeslagfondsen », — wettelijke regeling van « Collectieve arbeids- 
overeenkomsten », — en een begin van publiekrechtelijke bedrijfs- 
organisatie. 

Graag hadden we ter aanvulling iets meer vernomen over 
Schrijvers oordeel aangaande het rechtvaardig loon voor vrouwen- 
en kinderarbeid. 

Deze studie is stellig een flinke synthese van de katholieke 
sociale en moreele leer over de loonkwestie. De toon is niet 
polemiseerend, maar zakelijk en helder onderhoudend, logisch en 
vlottend de toepassingen afleidend uit de princiepen, zoodat de 
lezing wel een echt genoegen wordt. 


Van Gestel, C. (0. p.) en Goris, Dr J. H. — 
Christus-Koning en het sociale leven. Geloofsonderricht, 
Antwerpen, (Godsdienstige en sociale trakten, reeks 
1929, nr 1). — In-8, 32 bl. — Pr. 2 fr. 


Beide redevoeringen, de eerste over het Koningschap van 
Christus in het sociale leven,de tweede over Christus’ Koningschap 
in de œconomie, werden uitgesproken op den heugelijken dag der 
Katholieke-Jeugdbetooging te Antwerpen, (20 Oogst 1928), in de 
afdeeling voor de Christelijke Jonge Werkgevers. — Moge deze 
kleine uitgave voor velen een blijde herinnering zijn aan dezen 
triomfdag, en voor anderen een spoorslag om mede te werken 
« ut regnet »! 


Missiaen, B. (O.Cap.). Vo/kshuishoudkunde ; 2e uitg., 
deel I. — Brugge, Excelsior, 1928. — In-8 ; XII-583 bl. 
Pr. — ? 


De eerste uitgaaf van dit degelijk boek werd hier vroeger gepre- 
zen (1). Terecht meent Schr. in ’t korte voorwoord der 2e uite, : 
« tot volledige omwerking vond ik geen reden ». Toch heeît 
P. Missiaen, met onverdroten werklust zijn boek aanzienlijk weten 
te verbeteren en zelfs aan te vullen, Vooreerst, was ’t een gelukkige 


(1) Collat. Brugen., t. XXV (1925), p. 481 s. 
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gedachte het geheel te splitsen in fwee boekdeelen, die van handiget 
formaat zijn. Voeg daarbij : beter verzorgde taal, — mooier papier, 
— netter typografisch uitzicht, — hier en daar klaardere indeeling 
der behandelde stof, — en aanvullende gegevens, (met vereenvou- 
diging tevens), door meer actueele statistieken uit de allerlaatste 
jaren. 

Doch voornamelijk worde gewezen op een aantal nuttige en 
interessante wijzigingen en aanvullingen over nieuwere oeconomi- 
sche feiten. Onder deze laatste bemerken we, o. m.: heel actueele 
gegevens over « het internationaal bedrijfsleven », p. 29-30), — het 
« fascisme », door Schr. terecht gerekend bij de theoriën van 
Staatsabsolutisme, (p. 105-106), — de « Oostersche hypothese » in 
zake het oeconomisch vraagstuk, (p. 05-106), — het « Laborisme » 
(p. 253-254), — « Beginselen van handelstarificatie (p. 374-375), — 
de hervorming van onze Nationale Bank in 1926 (p. 489-492), — de 
Belgische muntstabilisatie in 1926, (p. 573-575), enz... 

Kortom dus, verbetering op alle gebied, zoodat de lezers, en 
vooral de sociale leiders die dit werk benuttigen, verlangend zullen 
uitzien naar deel II. 

ET. WILLEMS. 


é vs ‘te 
ART ; 


Collationes Brugenses 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
junii propositas. 


I. 
DE ESU IDOLOTHYTORUM (V). 


Q. — Interpretare 1 Cor., x, 14-22. 


R.-— Supra summarie indicavimus quomodo cum 
praecedentibus nectatur haec pericopa (1) ; revera in 
digressione de apostasia israelitarum Paulus inter causas 
horrendae vindictae divinae enumeraverat idololatriam, 
connotata imo manducatione idolothytorum, nam textum 
libri Exodi, xxx1, 6 « sedit populus manducare, et bibere, 
et surrexerunt ludere » tradidit, ut revera est, tamquam 
descriptionem idololatriae. Unde ad quaestionis propo- 
sitae practicam solutionem properans obvie hisce verbis 
incipit, v. 14 : Propter quod periculum apostasiae et puni- 
tionis divinae, carissimi mihi, fugite ab idolorum cultura ; 
etenim potest moveri quaestio utrum idolothytorum esus, 
sive omnis sive saltem quidam, idololatriam non sapiat. 

Solutionem quam afferet non vult Paulus sua aucto- 
ritate apostolica fretus fidelibus imponere, sed benevol- 
entiam captans, v. 152 : ut viris prudentibus loquor recti 
judicii capacibus, vult ut via persuasionis corinthii addu- 
cantur ad solutioni consentiendum, v. 15b : vos ipsi judi- 
cate quod dico. 


(1) Supra p. 180. 
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Prima solutio tangit participationem epularum sacrà- 
rum, quas tamquam idololatricas damnat Apostolus 
cum pars existant rituum sacrificalium, qui procul 
dubio vetantur christiano coenam eucharisticam partici- 
panti. 

Hanc probationem quomodo Paulus conficiat videa- 
mus, intelligentiam quaerentes pulcherrimorum textuum, 
qui sub respectu theologico summo gaudent momento. 

Exordium probationis sumit Paulus a doctrina eucha- 
ristica, v. 16: Calix benedictionis, cui benedicimus, nonne 
communio (xowwviz, Vulg. communicatio) sanguinis Christi 
est? et panis, quem frangimus, nonne communio (Vulg. 
participatio) corporis Domini est ? « Calix benedictionis » 
sensu technico vocabatur tertium poculum a judaeis in 
coena paschali bibendum ; quod verbum a christianis 
translatum videtur ad calicem eucharisticum, non quasi 
calix a Jesu in coena consecratus esset tertium illud 
poculum (1), sed quia super calicem specialis benedictio 
proferebatur ; hujus benedictionis iterum mentionem facit 
Apostolus pleonastice addendo « cui benedicimus ». Cum 
autem haec benedictio seu eucharistia, ut apparet infra- 
XI, 25, sit prolatio verborum « Hic calix novum testa- 
mentum est in meo sanguine », calix benedictionis idem 
sonat ac calix consecratus, metonymice positus pro con- 
tento (2). Alterum elementum ritus communionis dicitur 
« panis, quem frangimus » (3); quae fractio panis con- 


(1) In coena paschali bibendi erant septem calices durante ipsa 
coena ; Christus autem juxta Lc., XXII, 20 calicem consecravit « post- 
quam coenavit ».: 

(2) Non intendit Paulus dicere omnes adstantes verba benedicti- 
onis proferre ; « Paul dit : nous bénissons, entendant par là qu’il 
bénit, et que le rite qu’il observe est celui des églises de Dieu. Le 
sens de sous est ici le même que dans 7 Cor., XI, 16 » (P. BATIFFOL, 
L’'Eucharistie, 6e éd., Paris, 1913, p. 96). 

(3) Hic calix ante panem ponitur propter rationem quae nos latet 
vel propter nullam specialem rationem ; cap. XI clare apparet cali- 
cem non ante panem consecrari. 
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secrationem non indicat sed materialem ritum praepara- 
torium communionis qualem Jesus adimplevit in ultima 
coena. 

In textu dicitur calix communio sanguinis Christi et 
panis communio corporis ; haec non sensu figurativo de 
symbolo unionis vel sensu metaphorico de medio acci- 
piendi virtutem Christi sed sensu realissimo esse intelli- 
genda luculenter patet ex iis quae dicit Paulus cap. XI ; 
ibi enim, relatis ipsis verbis Christi, aperte docet sub 
speciebus panis et vini haberi Christi corpus et sangui- 
nem ita ut potatio calicis sicut et manducatio panis con- 
secrati communionem cum Christo jam glorioso procu- 
rent eo quod sint intussusceptio ipsius corporis et san- 
guinis Christi (1). 

Hanc caeremoniam conventuum christianorum memo- 
rans, non potest Paulus quin interjiciat hujus relationem 
cum doctrina sibi carissima corporis Christi mystici, 
v. 17: quoniam unus panis est, ideo unum corpus omnes 
(oi moloi, Vulg. multi) sumus, omnes enim (Vulg. qui) de 
unico (ro évè:, Vulg. uno) pane participamus (2). Panis dici- 
tur unicus non quia unus solus consecrabatur panis, — 
hoc in majoribus ecclesiis certe non obtinebat, — sed quia 
sub speciebus omnis panis consecrati unum idemque 
latebat corpus Christi (3); et quoniam praecise corpus 


(1) « Les mots zona Toù cœuaros €t x. roû &iuaxros peuvent 
s'entendre, doivent s'entendre d’une consommation, en quelque 
sens que ce soit, du corps et du sang mêmes du Christ, qui sont à 
la fois le moyen et le terme de la communion à la personne du 
Carist» (E. B. ALLO, La synthèse du dogme eucharistique chez 
s. Paul, apud period. Rev. bibl. 1921, p. 324 ). 

(2) Sub influxu inaccuratae versionis latinae plerique Patres latini 
et theologi aliter textum intellexerunt interpretantes : « quoniam 
omnes sumus unus panis et unum Corpus ». 

(3) « Le ei: pros qui précède, au commencement du verset, 
signifiait-il seulement que dans le repas eucharistique, il n’y avait 
qu'un seul pain matériel consacré, et partagé ensuite entre les 
fidèles, pour mieux symboliser leur unité ? Ce n’est pas probable, 
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Christi eucharisticum unicum est, ideo communicantes 
omnes sunt unum corpus mysticum, symbolizatum 
simul et nutritum sumptione unius physici corporis 
Jesu (1). 

His per modum parentheseos interjectis, Paulus com- 
munioni christianae juxtaponit ritum communionis in 
sacrificiis judaeorum et ethnicorum, v. 18 : videte illos 
qui non ad verum Israel seu ad Israel Dei (2), sed ad 
Israel securdum carnem pertinent ; nonne qui edunt hostias, 
communicantes (zsw0wv0t, Vulg. participantes) sunt altaris ? 
Haec locutio communionis cum altari interpretes cruci- 
avit, ex parallelismo tamen mens Pauli videtur fuisse 
israelitas mediante altari cum Deo suo uniri (3). 

Idem de ritibus communionis apud ethnicos Paulus 
dicere cupit, sed antequam rem enuntiet jam praeoccupat 
objectionem quae menti lectorum necessario obvenit cum 
Apostolus contradicere videatur iis quae supra, vin, 45, 
de inanitate idolorum dixerat, v. 19 : quid ergo dico ? (4) 
guod idolis immolatum sit aliquid ? aut quod idolum sit 


puisque, dans bien des cas, notamment à Corinthe, les communiants 
devait ètre trop nombreux... Le symbolisme reste assez clair, même 
s’il y a plusieurs pains sur la table > (ALLO, a. c., p. 326). 

(1) « II semble donc que sans l’eucharistie. le corps mystique 
n'aurait pas toute la perfection qui lui est due... Si notre incorpora- 
tion au Christ par la foi et le baptême est suffisante pour le salut, 
la communion au Christ est indispensable à la perfection sociale 
du corps mystique et même, normalement, à la perfection indivi- 
duelle du chrétien. La conséquence est évidente pour quiconque se 
souvient que l’aliment eucharistique, à la différence de la nourriture 
ordinaire, a la propriété de nous transformer en lui » (F. PRAT, 
Théologie de s. Paul, 1, 6e éd., Paris, 1923, p. 426). 

(2) Cfr. Rom. II, 28 ; Gal., 111, 29. 

(3) Non audebant judaei tunc temporis nomine proprio designare 
Deum ; ideo quandoque loquebantur de altari, ut apparet apud 
MÉ, xxII, 18, 20; eumdem modum loquendi de communione 
altaris habet Philo cujus textum affert H. LIETZMANN, 7 und I] 
Korinther, 2 ed., Tübingen, 1921, p. 123. 

(4) Haec interpunctio, quam Vulgata non habet, praeferenda 
videtur. 
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aliquid ? Nequaquam, etenim nec existunt nec proin ipsis 
quidquam sacrificatur, v.20: sed quae immolant gentes, dae- 
moniis immolant, et non Deo ; ethnici, nec vero Deo nec 
falsis diis sacrificantes, de facto, ut testatur Scriptura (1), 
daemoniis actum latriae exhibent indeque et cum daemo- 
niis Deo infensis communicant. 

Ex juxtapositione rituum communionis sequitur con- 
clusio de epulis sacris participandis, v. 21: nolo 
autem vos comnunionem inire (zowovous yiweo0u, Vulg. 
socios fieri) daemoniorum ; secus enim Dei ira accendetur, 
v. 22 : an Deum simul et daemonia colentes aemulamur 
seu an excitata aemulatione divina ad iracundiam provo- 
cabimus Dominum (2)? Numquid forsan fortiores illo sumus 
ut ejus vindictam non timeamus ? Ab epulis sacris ergo 
omnibus abstineatis. 

De pericopa modo explicata unum adhuc notare juvat 
circa indolem sacrificalem ritus eucharistici. Probationem 
suae solutionis deducit Paulus e comparatione instituta 
inter ritus communionis apud christianos, judaeos et 
paganos ; comparationis fundamentum in hoc invenitur 
quod apud judaeos et paganos illi qui manducant rem 
in altari oblatam communicant cum numine, cui dirigitur 
actus latreuticus ; jamvero ut comparatione sua aliquid 
probet Paulus, oportet ut et apud christianos communio 
sit consumptio hostiae in altari oblatae ; hoc si obtinet 
ritus eucharisticus dicendus est sacrificium et, licet Jesus 
jam gloriosus sit, tenendum est Jesum ibi adesse tamquam 
victimam. Revera rem hoc modo considerat Paulus ; 
loquitur enim in oppositione ad mensam daemoniorum 
de « mensa Domini », quae locutio biblica significat 
altare sacrificiorum (6) ; est ergo mensa in qua apponitur 


(1) Deut., XXxN, 17; incertum est utrum Paulus putaverit falsos 
deos revera esse spiritus nequam, hoc certe post ipsum contende- 
runt scriptores quidam christiani. 

(2) Alluditur ad textum Deut., XXXNH, 21. 
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corpus et sanguis Christi altare sacrificii ac ita sensum 
percipimus textus, infra x1, 26, a Paulo proferendi : 
« quotiescumque enim manducabitis panem hunc, et cali- 
cem bibetis, mortem domini annuntiabitis >: commemorat 
enim sacrificium eucharisticum sacrificium crucis de quo 
Paulus supra, v, 7, dixerat : « pascha nostrum immo- 
latus est Christus ». 
M. DE JONGHE. 


IL. 


DE NOTA CATHOLICITATIS. 


Q. — Ex catholicitate Ecclesiae confice argumentum ad 
ejus divinitatem probandam. 


R. — Ex ipsa quaestione liquet nos in praesenti arti- 
culo demonstrationem via notarum intelligere secundum 
ea quae supra de notis Ecclesiae exposita sunt (1). 
Agitur nempe de demonstratione empirica seu directa, in 
qua notae intelliguntur « Ecclesiae proprietates quaedam 
conspicuae, quibus … Ecclesiae divinitatem immediate 
conficere fas est ». Quare hic unice cafholicitas facti 
attendenda venit, quae in eo consistit « quod Ecclesia 
Christi saltem post prima exordia de facto gaudet... dif- 
fusione moraliter universali jugiterque progressiva » (2). 
Sed evidens est catholicitatem hanc simul cum Ecclesiae 
unitate considerandam esse, nam universaliter sparsum 
non dicitur nisi id quod ubique identice invenitur. Tan- 
dem, uti ex notione catholicitatis facti liquet, universalis 
Ecclesiae diffusio non unice inspicienda erit quatenus 
nostris diebus obtinet, sed etiam prouti jam a multis 


(1) Collat. Brugen., XXVNIII (1928), p. 398 ss. et 439 ss. Quod 
bibliogiaphiam attinet, cfr diversos tractatus supra p. 287 citatos. 
Utilia scitu habentur in «Les Dossiers de l'Action Missionnaire», 
Louvain, Xaveriana, 1927-1920. 

(2) Collat. Brugen., XXNVIII, p. 443. 
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saeculis Ecclesiam afficit atque continuo progressa est. 
Quare una cum catholicitate ac unitate Ecclesiae, adhuc 
ad ipsius sfabilitatem recurrendum erit. 


A] Catholicitas facti describitur. 

Ipsa expressio « romano-catholica » qua Ecclesia nos- 
tra designari solet, innuit jam eximiam universalitatem ei 
competere. Et revera : non tantum omnem characterem 
excludit quo ad certum populum vel individuorum clas- 
sem naturaliter coarctaretur, sed de facto per omnes et 
singulas regiones sparsa est atque in gremio suo con- 
gregat ex omni lingua et natione et sociali conditione 
ingentem numerum hominum (1). En conspectum prae- 
cipuarum religionum, quem anno 1910 confecit H. Krose 
(2). In uncis adduntur recentiores numeri anno 1921 (3). 
Numerus totalis hominum 1.560.000.000 (1.713.000.000) 


Christiani universim 617.972.918 ( 683.900.000) 
‘inter quos : 

Catholici 292.787.085 ( 305.000.000) 

Protestantes 186.055.624 ( 220.000.000) 

Orthodoxi 127.541.718 

Orientales 8074980 | 158:000.000) 

Non-Christiani vero 042 027.082 (1.030.000.000) 
e quibus: 

Judaei 12.089.751 

Mahometani 207.067.840 ( 230.000.000) 

Brahmani 210.100.000 ( 200.000.000) 

Buddhistae 125.270.000 ( 140.000.000) (4) 

Confucii sectatores 240.000.000 


Taoistae et Schintoistae  400.000.000 
Idololatrae et Fetischistae 91.604.000 ( 100.000.000) 
Reliqui 7.313.280. 


(1) Ecclesiam catholicam vere universaliter per orbem sparsam 
esse elucet ex tabulis quae statum missionum catholicarum exhi- 
bent ; cfr. v. g. B. ARENS, Manuel des missions Catholiques, Louvain, 
1925, Append. à la partie V, p. [42] ss. 

(2) In The Catholic Encyclopedia, XIV, p. 275 ss. vo Statistics of 
religions. 

(3) Zeitschrift für Missionswissenschaft, XY, (1921), p. 226. 

(4) Hic numerus sumitur ex Dossiers, n0 5, partie descript., n° 5. 
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Rite nunc animadvertendum est latissimam hanc dif- 
fusionem qua Romana Ecclesia gaudet, factum quoddam 
fortuitum vel momentaneum non esse. E contra terminus 
est crescentiae, quae non obstantibus difficultatibus 
innumeris, defectionibus et momentaneis intermissioni- 
bus numquam cessavit (1). Nec violentiae vel armis 
debetur, sed fructus est zeli animarum inextinguibilis 
atque antiquissimae in Ecclesia persuasionis, religionem 
Christi solam veram esse, natamque existere ad hoc ut 
per universum orbem aliquando divulgaretur. 


B/ Discussio facti. 


Catholicitate Ecclesiae descripta, restat ut de probativa 
ejus vi agamus : Ostendendum est hanc Ecclesiae uni- 
versalitatem ipsius divinitatem arguere, quatenus nempe 
vires naturae humanae excedit, adeoque specialem Dei 
interventum postulat. Agitur ergo hic de demonstrando 
miraculo ordinis moralis. Quousque autem vires morales 
individui generisque humani sese ‘extendant a priori 
determinari nequit, sed praesertim elucet ex religionum 
historia : docet enim nos religiones populorum natura- 
liter quadam stabilitate gaudere (2); insuper exhibet nobis 
viros nonnullos ingenii religiosi revera mirandi, fundato- 
res religionum quae non raro ad vastam diffusionem cito 
pervenerunt (3). Quare, ut demonstratio nostra strin- 
gens sit, non sufficit unice latam Ecclesiae divulgationem, 
stabilemque conservationem qua tales considerare, sed 
praeprimis attendendum est ad id quod ubique spargitur 
et intemerate conservatur, a. v. ipsum religionis conten- 


(1) Cfr A. BRou, Dict, apol., vo Propagation, XV, col. 362 ss. ; 
Dossiers, Partie historique, passim, cfr etiam infra, n. 10. 

(2) Haec naturalis stabilitas elucet speciatim in religione Maho- 
metanorum, circa quam videsis infra, p. 362, n. 2 ; etiam in reli- 
gione Judaeorum, quae incorrupte conservatur non obstante disper- 
sione populi electi, nunc a Deo rejecti. 

(3) Uti Mahometanismus, Buddhismus et Confucianismus. 
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tum inspicere oportet : Tunc revera Ecclesiae romanae 
diffusio tam mirabilis apparet, ut ad miraculosum Dei 
interventum recurrere necesse sit (1). 

Etenim, si religionis catholicae contentum penitus exa- 
minamus, in eo ipso gravissima invenimus impedimenta, 
_quae universali stabilique ipsius propagationi jugiter 
obstant, et qualia in nulla alia religione occurrunt (2). 

Et revera fidei, amori et venerationi Christifi- 
delium proponit Ecclesia ipsum suum fundatorem, 
Jesum Christum, Judaeum Judaeis scandalum Gen- 
tibusque stultitiqm, tamquam Deum et Redemptorem 
colendum. Insuper et alia altissima mysteria praebet 
credenda, uti mysterium ss. Trinitatis, ss. Eucharistiae 
vel infallibilitatem romani Pontificis. Deinde a membris 
suis. eximiam exigit moralitatem, imo aliquando heroi- 
cam virtutem. Tandem, quamvis sese ad omnes gentes 
extendere cupiat, omnibus tamen regulam fidei et morum 
imponit stricte eamdem, atque postulat plenam uni prin- 
cipi, romano nempe Pontifici, subditionem. Uno verbo, si 
quis religionem Ecclesiae romanae diligenter scrutatur, 
concedere cogitur religionem istam omnes humanas ad- 
inventiones alte transcendere. À fortiori facile admittet 
talis religionis intemeratam conservationem universalem- 
que diffusionem factum mere naturale non esse. 


(1) À fortiori insufficiens videtur demonstratio, quae sumitur 
unice ex comparatione Ecclesiae firmitatis cum instabilitate impe- 
riorum et dynastiarum hujus mundi, quae nascuntur, crescunt, et 
cito pereunt. Haec consideratio tamen utilitate non caret, quando 
speciatim agitur de mirabili Sedis romanae stabilitate. 

(2) Quod autem exordia christianismi attinet, non negandum est 
adfuisse rationes veloci propagationi faventes, uti universalismus 
quidam politieus, linguisticus et culturalis. Mundus revera ad reli- 
gionem novam accipiendam praeparatus erat. Attamen haec 
praeparatio relate ad celerem Evangelii divulgationem potius ratio- 
nem causae mere dispositivae habet: nam ipsa vis expansiva 
christianismi fervorque primorum Christifidelinm ultimo nitebantur 
in factis historicis praeternaturalibus, nempe in historia Jesu, qui 
miraculis et resurrectione sua eximiam suam doctrinam divinitus 
confirmaverat. 
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Veritas hujus asserti adhuc clarius apparet, quando 
insuper attenduntur obsfacula potius externa : persecu- 
tiones nempe cruentae, arrogantia auctoritatis politicae, 
errores ordinis philosophici, haereses fere continuae, 
dissidia et defectiones permagnae. 

Praeclara tandem nostrae theseos confirmatio ex eo 
sumitur quod aliae religiones, quamvis in sua propaga- 
tione tot et tanta impedimenta obviam non habuerint, 
aequali tamen universalitate et unitate nullatenus pollent. 
Et revera orthodoxae et orientales sectae christianae 
universaliter sparsae non sunt; protestantium vero 
innumerae factiones vix ullam communem fidei normam 
possident. Quod autem diversas religiones non-christia- 
nas attinet, aliae ad certos populos coarctantur : 
nam cum proprietatibus eorum nationalibus intime 
cohaerent, unde stabilitatem accipiunt (v. g. judaeo- 
rum religio). Aliae autem, uti Buddhismus et Confucia- 
nismus, quamvis nationales non sint, intra fines solius 
Asiae comprehenduntur. In specie quod Buddhismum 
spectat, sub primitiva sua forma religio non erat, sed 
praxis moralis ad hominem ab infelicitate liberandum 
excogitata : qui vero hanc primariam formam tenent, 
nostris diebus rariores sunt. Buddhismus autem hodie 
communius sparsus permulta elementa complectitur ex 
religionibus popularibus et polytheisticis mutuata,quaeque 
secundum diversas sectas valde discrepant (1). Mahome- 
tanismus tandem ad quamdam universalitatem jam acce- 
dit, et nostris diebus vi expansiva non caret (2) Attamen 


(1) Cfr Dossiers, no 47, partie doctr., no 12 atque n°5; part. 
descr., n° 5. 

(2) Quod extensionem Mahometanismi attinet, cÎr Docum. cath., 
t XX (1928), col. 271 ss. Numerus totalis : 227.107.500, inter quos 
3.324.000 in Arabia ; 171.936.000 in reliquis partibus Asiae ; 
48.394.000 in Africa ; 75.000 in Oceania ; 140.000 in America, 
3.200.000 in Europa Orientali (Balkanstaten) atque 40.000 in Europa 
Occidentali. Qui numeri sumuntur ex L. MASSIGNON, Annudire du 
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etiam quoad hanc diffusionem religioni catholicae infe- 
rior est; insuper non raro violentia et fanatismo pro- 
gressa est, sed praesertim quod contentum doctrinale et 
morale spectat, Ecclesiae aequiparari nequit. 

Quare, hisce omnibus inspectis, concludendum est 
universalem unius indivisaeque Ecclesiae romanae divul- 
gationem solis causis naturalibus explicari non posse. 


A. DONDEVNE. 


[I-IV. 


DE JURE SUPERFICIEI. 


"1NQ:—"Explicas 1liquid: situin jure nostro belgico jus 
superficiei {droit de superficie, recht van opstal) (1) ; 2 quo- 
modo differat tum a jure emphyteusis, tum a jure ususfructus. 


R. — I. Ad priorem quaestionem : 


Notio : Jus superficiei in jure nostro est: « jus reale, 
temporaneum, habendi aedificia, opera aut plantationes in 
fundo alieno » (2). 


monde Musulman, Paris, 1923. — Quamvis Mohometanismus 
saepe violentia usus sit, tamen « toute l’histoire de l’Islam montre 
que sa vitalité n’est pas seulement en fonction de sa puissance 
militaire, mais qu’elle est bien d'essence religieuse ». (P. CHARLES, 
Dossiers, n° 50). 

(1) Tota haec materia regitur /ege 10 Januarit 1824. Revera, ut 
merito notat quis in responsis conferentiarum, haec lex non est 
Belgica quoad suam originem, siquidem lata fuit sub regimine 
neerlandico ; nihilominus « nostra » dicenda est, siquidem post 
annum 1830 non fuit abrogata et jam per integrum fere saeculum 
in ipso Belgio remanet et applicatur. Inveniri potest in comple- 
mento Codicis civilis nostri. (Cîr v. g. opus « Les XV codes », auc- 
toribus C. LEURQUIN, L. HENNEBICQ, etc, Bruxelles, 1928, ed. 
Larcier, p. 1209). De jure hoc tacent plerique aliarum nationum 
codices. 

(2) ILL. AC REV. WAFFELAERT, Zractatus de Justitia, Brugis, 
1 885, £. I, p. 60. Item in lege 10 Januarii 1824, art. I : « Le droit de 
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Explicatur notio : 


1/ Dicitur « jus reale » seu jus in re (zakelijk recht, 
droit réel), i. e. jus strictum quod aliquis habet in re jam 
sua, nempe in proprium commodum ipsi hic et nunc 
moraliter connexa, et non merum jus personale seu ad 
rem, quod haberet in aliam personam ad rem sibi exi- 
gendam (rechtsvordering, créance). 

2! De natur4 hujus juris pressius determinanda, utrum 
nempe sit jus plenum seu perfectum necne, controversia 
inter jurisperitos viget (1). Apte videtur hic distinctio 
quaedam seu divisio in ipso juris objecto ponenda, 
secernendo nempe jus quoad ipsa aedificia vel plantatio- 
nes in alieno fundo habenda, aedificanda vel plantanda, 
et jus quoad ipsum fundum alienum. Unde apparet hoc 
jus superficiei quasi duplex elementum involvere seu 
participare tum de ratione juris seu dominii pleni, scilicet 
quoad proprietatem aedificiorum et plantationum, (licet 
cum quadam restrictione quoad durationem), tum de 
dominio imperfecto et quidem indirecto seu utili tantum 
quoad fundum, cujus alius retinet dominium directum 
seu nudum. 

Revera, quod fundum seu solum attinet, quod alienum 
manet, datur superficiario tantum quaedam ratio usus 
seu ususfructus sui generis, praecise in ordine ad possi- 


superficie est un droit réel, qui consiste à avoir des bâtiments, 
ouvrages ou plantations sur un fonds appartenant à autrui ». — Cfr 
etiam P. MARRES, De Justitia, Ruraemundae, 1879, n. 461 ss. 

(1) Sic dicit M. PLANIOL, Traité élémentaire de droit civil, Paris, 
1925, t. 1, no 2525 : « Le caractère du droit de superficie est contesté 
encore de nos jours. Laurent surtout a combattu l'opinion qui voit 
en elle un droit de propriété (t. VIT, no 409/et suiv.). Il est cepen- 
dant faciie à démontrer que la loi française admet l'existence de la 
propriété des superfices séparée de la propriété du sol ». Idem 
- aeque facile, ni facilius imo, ex lege nostra ostenditutr, ut mox ex 
dicendis apparebit. — Jbidem merito addit, n° 2526: « Laurent a 
fait de grands efforts pour démontrer que le mot « avoir» ne 
signifie pas « être propriétaire » ; mais alors que pourrait-il bien 
vouloir dire ? ». 
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dendum in isto quaedam opera, aedificia vel plantationes 
(1); quod autem haec ultima spectat, (aedificia, planta- 
tiones, seu uno verbo « superficies », de « opstallen », 
les « superfices »), sane superficiarius, debitas conditio- 
nes implens, plenus ac perfectus proprietarius existit, uti 
clarius adhuc elucebit ex legis nostrae stipulationibus, 
aa. 2, 3, et 5 praesertim. 

 3/ Hocjus « temporaneum » dicitur : sane, in quantum 
superficiarius plenus aedificiorum vel plantationum pro- 
prietarius existit, natura sua, hoc jus de se perpetuum 
dicendum esset sicut quodvis jus proprietatis. At merito, 
propter aliud elementum, ratione scilicet alieni fundi, ad 
praecavenda nimia incommoda, in specie ne proprietas 
ipsius fundi, quasi in perpetuum remanente indivisione, 
practice pro nudo domino ad nihilum reducatur, lex ali- 
quam restrictionem induxit, determinando durationem 
. Superficiei ad fempus maximum quinquaginta annorum, 
salva tamen facultate illud jus per liberam partium con- 
ventionem renovandi (Lex 10 Januarii 1824, art. 4). 

4] Est tandem « jus... habendi aedificia, etc. in fundo 
alieno ». Superficiarius scilicet pro tempore suae fruitio- 
nis plene ac libere sicut verus dominus possidet aedificia, 
opera, plantationes, sive praeexistentia, modo ipsa quovis 
titulo translativo proprietatis, puta emptione, donatione, 
testamento, acquisierit, sive postea suis sumptibus aedi- 
ficata vel plantata, etc. Potest igitur more domini iis uti 
et frui, eaque omnia simul ac ipsum jus suum superficiei 
vendere, quovis modo alienare, hypotheca gravare, imo 
pro tempore juris sui servitutibus onerare potest (2). 


(1) Hinc statim apparet « superficiem » in hac materia non in- 
telligi sensu hodie usitato pro ipsa geometrica extensione soli seu 
fundi, sed sensu potius etymologico et antiquiore pro lis quae 
« super-faciem » fundi aedificantur vel crescunt : « de opstallen ». 

(2) Lex 10 Januarit 1824, art. 2, — coll. Lege 16 Dec. 1851, a. 45, 
20, loco C. C., art. 2118. Hoc jus etiam subjacet expropriationi 
coactae, vi legis 15 Aug. 1854, art. 1° (loco C. C., Art. 2204). 
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Hinc etiam, durante jure superficiei, fundi proprietarius 
superficiarium impedire nequit ne aedificia immutet, 
destruat, vel plantationes excidat et auferat, modo iste 
revera quovis justo titulo (emptione, donatione, effectione, 
etc.) verus dominus horum sit constitutus, et modo 
ipsum fundum in fine suae fruitionis in pristinum sta- 
tum, (scil. absque valoris deperditione) restituat. 

5/ Variis modis illud jus extinguitur, sive in lege 
enumeratis, nempe « confusione jurium, destructione 
fundi (non vero superficierum), et praescriptione 30 an- 
norum » (art. 9), sive aliis, puta renuntiatione, elapso 
concessionis tempore, verificata conditione resolutoria, 
ele 

Finiente igitur jure superficiei, ad tuenda utriusque 
domini jura quaedam practica in lege statuuntur quae 
per se et generatim ex stricta justitia etiam conscientiam 
ligant : 


a/ quoad opera, plantationes, etc. quorum ipse super- 
ficiarius verus dominus existit, cessante jure superficiei, 
dominium superficierum ad dominum fundi transfertur, 
sed cum onere solvendi superficiario actualem valorem, seu 
justum hic et nunc vigens pretium, pro istis. Interea, 


deficiente hac pretii solutione, penes superficiarium rema- 
net jus retentionis in alterius fundo (art. 6). 


b/ Quod autem spectat aedificia, opera vel plantatio- 
nes, quae jam in fundo existebant, et quae sibi non 
acquisivit in proprietatem superficiarius, seu quarum 
merus locatarius vel usufructuarius remansit, haec sane 
absque .ulla retributione ad fundi dominum redeunt 
(art. 7). 

Hisce dispositionibus tamen libera et justa partium 
-conventione derogari potest, excepta sola dispositione 
de tempore maximo statuto art. 4. (art. 8). 


Nota : Practice apud nos nonnumquam aliquod jus 
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superficiei conceditur in locationibus praesertim villarum 
(pachthoeven) et agrorum, cum adnexa facultate aedifi- 
candi quaedam opera, praesertim leviora et temporanea 
(v. g. horrea, stabula, « boeien », hokken, hangars, etc...) 
vel plantandi viridaria, pomaria, seminaria (pépinières) 
etc. (L). | 


Il. — Ad quaestionem alteram : 


Hinc, licet jus superficiei nonnulla cum jure ususfruc- 
tus necnon cum jure emphyteusis communia habeat, v. g. 
indolem realem, temporaneam, relate ad usum rei alie- 
nae., tamen in pluribus ab istis diversificatur. 

1} Praecipua differentia qua distinguitur tum ab usu- 
fructu, tum ab emphyteusi jam statim ex praecedentibus 
liquet : nam illud utrumque jus omnino reducendum est 
ad dominium mere indirectum seu utile, et nullam confert 
nec includit proprietatem stricte dictam pro usufructuario 

‘vel pro emphyteuta. Jus vero superficiei, uti diximus, 
inducit vel saltem supponit aut includit pro superficiario 
dominium plenum et directum, saltem ad tempus, aedificio- 
rum vel plantationum, uno verbo, « superficierum » (les 
« superfices », de « opstallen ») (2). 

2/ Ratione objecti differt tum ab usufructu, qui extendi 
potest ad res tum immobiles tum mobiles (3), tum ab 
emphyteusi, quae in quascumque res mobiles cadit (4), 
dum ipsum jus superficiei ex ipsa rerum natura inter 
res immobiles solos fundos seu « solum » afficit. 


3/ Ratione temporis durationis datur discrimen, eo 
quod ususfructus concedi potest ad quemlibet, sive 


(1) Alia hujusmodi exempla, in quibusdam Galliae regionibus 
magis obvia enumerat M. PLANIOL, o. c., t. 1, no 2528: « bail à 
domaine congéable, arbres des grand’routes », etc. 

(2) Cîr supra, p. 364, s. 

(3) Cfr supra, p. 266, ubi de extensione juris wsusfructus. 

(4) Cîr supra, p. 297, ubi de objecto seu extensione juris ephy- 
leusis. 
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longiorem sive breviorem terminum, sed extinguitur 
morte usufructuarii, vel elapso termino 30 annorum ubi 
usufructuarius est persona moralis de se perpetua (1) ; 
emphyteusis delimitatur termino infimo 27 annorum et 
summo 09 annorum (2), dum jus superficie, quod non 
extinguitur morte superficiarii et ad haeredes transire 
potest, habet terminum maximum 50 annorum (salva 
facultate renovandi per novum terminum). 

4! In specie adhuc a jure ususfructus differt : 

a  tum ratione originis seu modi constitutionis : etenim 
ususfructus constitui potest variis modis : praescriptione, 
legis dispositione, contractu, etc. (3) ; jus vero superficiei 
nunquam vi dispositionis legalis oritur, sed practice solo 
contractu (vel et testamento) inducitur, (sicut et jus em- 
phyteusis) (4) ; 

b! tum ratione sollemnitatum legalium : nam sicut pro 
emphyteusi, sed secus ac pro jure ususfructus, titulus 
constitutivus juris superficiei inscribendus est in libris 
publicis ad hoc destinatis (5). 

5/ Tandem a jure emphyteusis in specie differt ratione 
variarum obligationum et jurium utriusque partis, scilicet : 

a! De essentia emphyteusis est ut semper annua retri- 
butio quasi per modum locationis ab emphyteuta sit 
domino fundi solvenda in recognitionem dominii ipsius ; 
jus superficiei autem potest titulo sive oneroso sive 
etiam gratuito (seu absque annua retributione) consti- 
tui (6). 


(1) Cîr supra, p. 271, de « expiratione » juris wsusfrucéus. 

(2) Cîr supra, p. 294 et 297 de duratione emphyteusis. 

(3) Cîr supra, p. 267ss., de variis modis constituendi usumfruc- 
tum. Censet tamen P. MARRES, 0. c., n. 464, jus superficiei etiam 
usucapione acquiri ; at practice vix unquam id accidet. 

(4) Cîr supra, p. 206. 

(5) Lex 10 Januarii 1824, art. 3, coll. lege 16 Dec. 1851, art. 1. 
Cîr etiam supra, p. 297. 

(6) Lex de Emphyteusi, 10 Januarii 1824, art. 1; cfr etiam supra, 
p. 294 s. " : 
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b) Ex alia parte, emphyteuta qui finiente suo jure non 
abstulit aedificia sua vel plantationes per se nequit (salva 
conventione contraria) dominum fundi cogere ad sibi 
solvendum pretium istorum (1); superficiarius vero, uti 
vidimus (2), servat jus retentionis in fundo alterius donec 
iste actualem valorem superficierum suarum rependerit. 


ST. WILLEMS. 


dE 
DE PRIVILEGIO SABBATINO. 


Q. — Quid venit sub nomine privilegii sabbatini quod 
recensetur inter Spirituales favores sodalibus confraternitatis 
B. M. V. de monte Carmelo concessos ? 


R. — I. Notio. 


. In ultimo summario authentico indulgentiarum, privi- 
legiorum et indultorum dictis confratribus concessorum, 
edito 4 julii 1908 (3), hoc modo describitur laudatum 
privilegium : « Privilegium, vulgo dictum sabbatinnm, 
Summi Pontificis Joannis XXII, a Clemente VII Ex cle- 
menti, 12 aug. 1530, S. Pio V Supern1 dispositione, 18 feb. 
1566, Gregorio XIII UE laudes, 18 sept. 1577, aliisque 
approbatum et confirmatum necnon a S. Romana et 
Universali Iaquisitione sub Paulo V, die 20 jan. 1613, 
decreto tenoris Sequentis : « Patribus Carmelitanis per- 
mittitur praedicare quod populus christianus possit pie 
credere de adjutorio animarum fratrum et confratrum 
sodalitatis beatissimae V. M. de monte Carmelo, videlicet 
beatissimam Virginem animas fratrum et confratrum in 
charitate decedentium, qui in vita habitum gestaverint et 
castitatem pro suo statu coluerint, officiumque parvum 


(1) Cfîr. ibid., et supra, p. 295 s., sub To. 
(2) Cîr supra, p. 366. 
(3) Cîr Analecta ecclesiastica, t. XVI, 1908, p. 391 s. 
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recitaverint, vel, si recitare nesciant, Ecclesiae jejunia ob- 
servaverint et feria quarta et sabbato a carnibus absti- 
nuerint (nisi in iis diebus Nativitatis Domini festum 
inciderit), suis intercessionibus continuis piisque suffragiis 
et meritis ac speciali protectione post eorum transitum, 
praecipue in die sabbati, qui dies ab Ecclesia eidem bea- 
tissimae Virgini dicatus est, adjuturam » (1). 

Adverte in hoc textu privilegium sabbatinum vocari 
quidem privilegium Joannis XXII, non tamen fieri men- 
tionem nec apparitionis B. M.V. huic pontifici, nec bullae 
ejusdem Joannis XXII, Sacratissimo uti culmine, 3 martii 
1322, unde, juxta antiquos auctores pios laudatum privi- 
legium originem duxerit. Inde a saeculo XVII coepit 
authentia hujus bullae impugnari : a modernis autem 
historicis communiter repudiatur (2). Interpretatio privi- 
legii qualis supra invenitur, jam nullam facit difficultatem, 
dum contra textus bullae Joanni XXII adscriptae plures 
movebat objectiones theologicas (3). 


Il. Conditiones. 

Ut quis dicti privilegii particeps fieri possit, requiritur 

1/ ut per totam vitam usque ad mortem scapulare 
B. M. V. de monte Carmelo rite impositum, vel numisma 
in ipsius substitutionem debite benedictum, fideliter 
gestaverit (4) ; 


(1) In breviario romano, in Commemoratione B. M. V. de monte 
Carmelo, 16 julii, in sexta lectione legitur: « Beatissima Virgo 
.…filios in scapularis societatem relatos, qui abstinentiam modicam 
precesque paucas eis praescriptas frequentarunt, ac pro sui status 
ratione castitatem coluerunt, materno plane affectu, dum igne 
purgatorii expiantur, solari ac in coelestem patriam obtentu suo 
quantocius pie creditur efferre ». 

(2) Cîr BERINGER-STEINEN, Die Ablässe,ed.15,t.11, p.178, n.239,5,6, 

(3) Cîr TERRIEN, La Mère des hommes, t. W, p. 329 ss. Ibidem, 
p. 334, ita explicantur verba: pie creditur « c.-à-d., d’une foi 
humaine, sans témérité, ni légèreté. » Et infra additur : « A vrai 
dire, telles sont les conditions requises pour jouir du privilège, que, 
même en faisant abstraction de la Bulle sabbatine, il serait encore 
raisonnable de compter sur le secours promis. L'Eglise n’en de- 
mande pas autant pour accorder une indulgence plénière... » 

(4) De numismate-scapulari cÎr Coliat. Brugen., h. £. p. 138 ss. 
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2/ ut castitatem pro suo statu coluerit, quo igitur 
praescripto non prohibetur legitimus usus matrimonii ; 
3/ ut, si legere valeat, quotidie parvum officium B.M.V. 
recitaverit, et quidem, nisi quis habeat proprium ritum 
a s. Sede approbatum, juxta ritum romanum, prouti extat 
in breviario romano, ubi illud officium complectitur, non 
tria nocturna, sed unum nocturnum diei cum laudibus 
et ceteras horas ejusdem officii (1). In privata tamen 
recitatione, sed in ea tantum, licet uti lingua vulgari loco 
linguae latinae (2). 1lli qui jam tenentur ad recitationem 
divini officii, eo ipso satisfaciunt praefatae conditioni (3) ; 
similiter ii omnes qui aliunde obligantur ad recitandum 
parvum officium (4) ; 
si vero legere non valeat, loco recitationis parvi officii 
a| Ecclesiae jejunia observaverit : quisque potest uti 
indulto dioecesis suae, seu mitigationibus bulla quadrage- 
simali indultis (5). Hoc ergo jejunium concipiendum est 
ad modum jejunii quale jure communi imponitur juxta 
codicem, can. 1250 ss.; 

b} abstinentiam servaverit singulis feriis quartis et 
sabbatis, nisi in iis diebus Nativitatis Domini festum 
inciderit : abstinentia vero feriae sextae non pertinet ad 
conditiones laudati privilegii sabbatini (6). 

(1) Cfr decr. s. C. Ind., 18 aug. 1868, ad II, IL, IV, Dec. Auth., 
n. 419, et 14 junii 1901, ad I, apud Collat. Brugen., t. VI, 1901, p. 539. 

(2) Cfr decr. 14 junii, ad I, Ze. Privata est recitatio non tantum 
singulorum fidelium individuatim, sed etiam plurium in communi 
recitantium, quae scil. fit nomine proprio, per oppositionem ad 
officium publicum, quod recitatur in nomine et ex delegatione 
Ecclesiae. Cîfr BERINGER, £. c., p. 180, nota 3. 

(3) Cfîr decr. 18 aug. 1868, ad I, Z. c. 

(4) BERINGER, L. c., n. 239, 7; Collat. Brugen., t. VI, 1901, p. 541. 

(5) Cfr decr. 14 junii 1901, ad III, quod mitigavit severitatem 


decreti 3 dec. 1892, ad IV, apud MOCCHEGIANI, Collectio indulgen- 
tiarum, p. 948 s. 

(6) Cfr decr. 14 junii 1901, ad II. Adverte quod fideles qui legere 
bene sciunt, non possunt proprio arbitrio eligere inter recitationem 
parvi officii et dictam abstinentiam a carnibus una cum observantia 
jejuniorum, sed exclusive tenentur ad officii recitationem. Cîr decr. 
3 dec. 1892, ad 1, MOCCHEGIANI, L. c. 
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Ill. Facultas commutandi conditiones. 


Conditiones supra memoratae possunt, si adsit causa 
rationabilis, in alia opera pia ab habente facultatem com- 
mutari. Quibusnam autem competit illa facultas commu- 
tandi ? (1) 

a/ Omnes confessarii habent facultatem commutandi 
abstinentiam feriae IV et sabbati, praescriptam ïis qui 
legere nesciunt, in alia opera (2). Qua facultate extra 
confessionem uti possunt, quum nulla in decreto restric- 
tio apponatur. 

b) Ad ulteriorem autem commutationem, scil. officii 
pro scientibus legere, aut jejunii pro nescientibus legere, 
specialis requiritur facultas. Haec facultas hodie in facul- 
tate benedicendi et imponendi scapulare de monte 
Carmelo, a praeposito generali Fratrum excalceatorum 
concessa his verbis exprimitur : « Tibi quoque, si jam 
ab Ordinario loci ad sacras christifidelium confessiones 
sis approbatus, facultatem concedimus commutandi ob 
justam causam, in aliud opus obligationes peculiares pro 
privilegio sabbatino consequendo >»: hujus facultatis 
usus non restringitur ad actum confessionis. 

Quaestio autem ponitur utrum haec facultas commu- 
tandi censenda sit concessa iis qui, tamquam membra 
v. g. unionis à transitu s. Joseph, vel unionis cleri pro 
missionibus, a s. Sede facultatem habent benedicendi et 
imponendi laudatum scapulare, nulla tamen mentione 
facta in indulto facultatis commutandi conditiones. Ad 
hanc quaestionem dignatus est vicarius generalis Fra- 
trum excalceatorum respondere/ in hunc modum, 11 
augusti 1929 : « Observent tenorem rescripti seu gra- 


(1) Non possunt confessarii commutare conditiones privilegii 
sabbatini vi canonis 935, de quo cîr Collat. Brugen., t. XXV, 1925, 
p. 318 ss, quia laudatum privilegium proprie indulgentia vocari 
non potest, quamvis in quaesito 1 decreti 18 aug. 1868, vocetur 
« indulgentia sabbatina », Decr. auth., n. 419. 

(2) Cîr decr. 14 junii 1901, ad II, Co/lat. Brugen., t. VI, p. 539. 
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tiae : quodsi facultate commutandi careant, recurrant 
singuli ad praepositum generalem ». Si liceat mentem 
aperire, optandum videtur, ad tollendum omne dubium, 
ut per gratiam s. Sedis, vel praepositi generalis, dicta 
facultas commutandi declaretur semper adnexa facultati 
benedicendi et imponendi scapulare de monte Carmelo. 
Tandem, in quaenam opera pia praedictas conditiones 
commutare oporteat confessarius delegatus prudenter 
aestimabit, ratione habita conditionis, aetatis aliarumque 
circumstantiarum uniuscujusque petentis. 


A. LEGRAND. 
AC 
DE COMMEMORATIONIBUS. 


Q. — Quid intelligitur nomine commemorationis ? 
Quaenam commemorationes sunt faciendae in Missa et in 
Laudibus festi duplicis IT classis ? 


R. — I. Commemoratio, vi vocis, aliquid in memoriam 
revocat. Diversus tamen est in liturgia vocis usus. 


Recitatio, in canone missae facta, nominum vivorum 
vel defunctorum — quam hodie Memento dicimus — olim 
dicebatur commemoratio vel memoria. — Item celebratio 
diei anniversariae obitus sive defunctorum pro quibus 
oratur, sive sanctorum qui festive recoluntur, primis 
saeculis dicebatur etiam commemoratio vel memoria. Et 
hodiedum celebramus « Commemorationem omnium fide- 
lium defunctorum » et in Martyrologio legimus celebrari 
« memoriam » Sancti cujus festum recolitur. Mox tamen 
hae denominationes generatim locum cesserunt voci 
« natalis » vel « festi > Sanctorum. 

Primitus quando festa Sanctorum erant localia etrariora, 
tam pro officio diei quam pro singulis festis, integra 
agebantur missa et officium canonicum (1). Postea 


(1) Cîfr Collat. Brugen., t. XXIX, p. 41 s. 
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autem, multiplicatis festis, non duo jam sed unicum cele- 
brabatur quotidie officium, sive de tempore sive de 
Sancto, de eo nempe quod erat objectum praestantius. 
De altero vero vel de ceteris tam in missa quam in offi- 
cio fiebat tantum commemoratio, per partem quamdam 
ex missa et officio proprio desumptam et missae ac 
officio integre celebratis insertam. 


< Ejus fit commemoratio, ait Guyetus, de quo fieret 
officium, nisi ab alio digniore impediretur. Est itaque 
commemoratio [sensu proprio] pars quaedam exigua offi- 
cii in ipsius integri officii locum substituta et quasi vicem 
supplens ». 

Idem dic de missa. 

Commemoratio autem fit: a! in missa per solam Ora- 
tionem, h. e. Collectam, Secretam et Postcommunio- 
nem (1);b! én officio, nempe in Laudibus et Vesperis, per 
antiphonam et versum (respective ad Benedictus et Magni- 
ficat) et Orationem. Additur interdum nona lectio in 
Matutino (2). 

Impedimentum oriri potest : a) ex occurrentia duorum 
officiorum eadem die : inde commemorationi datur locus 
in missa et Laudibus necnon in I et II Vesperis ; b) ex 
concurrentia secundarum Vesperarum cum primis Ves- 
peris officii sequentis diei : ex quo capite commemoratio 
obtinet tantum in Vesperis concurrentibus. 

An et quousque aliquod officium sit commemoran- 
dum, pendet a diversa nobilitate tam officii celebrati 
quam officii impediti. Praestantiora enim festa — nempe 
duplicia 1 et Il classis — nurnquam commemorantur 


(1) Festum commemoratum etiam interdum recolitur in praefa- 
tione propria, in Communicantes et in evangelio stricte proprio in 
sine Missae dicendo. 

(2) Festum commemoratum potest etiam inducere mutationem 
doxologiae et Versus in Responsorio brevi ad Priman et Respon- 
soriorum primi nocturni per octavas privilegiatas 3i ordinis. 
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in occurrentia, sed integre transferuntur. Minus nobilia 
vel omittuntur, vel partim aut plene commemorantur pro 
majori vel minori dignitate officii impedientis. Minima 
tandem officia — feriae simplices — nunquam comme- 
morantur, sed in omni occurrentia vel concurrentia omit- 
tuntur. 


Il. In festo duplici Il classis fit commemoratio : 


À. In primis Vesperis: 10 alius duplicis IT classis, minus 
nobilis, praecedentis ; 

20 dominicae majoris vel minoris praecedentis aut 
occurrentis, necnon dominicae anticipatae aut vigiliae 
Epiphaniae, occurrentis tantum (1) ; 

30 duplicis majoris aut minoris praecedentis (etiam 
simplificati) necnon occurrentis (simplificati) (2) ; 

40 semiduplicis occurrentis (simplificati), non autem 
praecedentis, etiamsi de eo officium factum fuerit pridie; 
50 diei octavae alicujus ‘octavae communis, sive sit 
octava dies praecedens sive occurrens ; 

60 diei infra octavam privilegiatam 3i ordinis ; 

70 feriae majoris Adventus aut Quadragesimae (3). 


B. 1n Laudibus : 19 omnis dominicae occurrentis, etiam 
anticipatae aut vigiliae Epiphaniae ; 

20 duplicis aut semiduplicis (simplificati) ; 

30 diei octavae alicujus octavae communis ; 

40 diei infra octavam privilegiatam 3i ordinis ; 

50 cujusvis feriae majoris : non solum Adventus et 
Quadragesimae, sed et Quatuor Temporum et feriae II 
Rogationum ; 


(1) In Dominica enim anticipata et Vigilia Epiphaniae nihil fit 
de secundis Vesperis. — Dominicae anticipatae in omnibus dicendis 
aequiparatur Dominica quoad officium reposita. 

(2) In festo tamen Circumcisionis in primis Vesperis non fit 
commemoratio praecedentis dominicae aut duplicis. 

(3) Non autem Quatuor Temporum aut feriae Il Rogationum, 
quae non gaudent Vesperis. 
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60 vigiliae communis, festi simplicis aut diei octavae 
simplicis. 

Nota : In festo duplici Il classis dicenda est nona lectio 
offici commemorandi, si hoc sit: a/ Dominica quaevis 
etiam anticipata, feria major habens missam propriam 
h.e. Quadragesimae, Quatuor Temporum, fer. Il Roga- 
tionum, Vigilia quaevis (homilia) ; b/ festum de Sancto 
quod habeat unam, duas vel tres lectiones historicas. 


C. In missa de die a] non conventuali, lecta, fiunt 
eaedem commemorationes quae factae sunt in Laudibus; 
b| in missa autem conventuali (etiam lecta), vel solemni 
aut cantata, omittitur commemoratio festi simplicis aut 
diei octavae simplicis. 

Aliunde diebus Litaniarum Majorum aut Minorum fit 
commemoratio de Rogationibus in Missa, etiamsi facta 
non fuerit in Laudibus. 

In missis votivis solemnibus pro re gravi fit commemo- 
ratio tantum de duplici Il classis occurrenti, de dominica 
quavis, de feria majori, de Rogationibus, de vigilia Epi- 
phaniae aut de die infra octavam privilegiatam. 

Nota. In missa legitur ultimum evangelium occurrentis 
Dominicae, feriae majoris, Rogationum, vigiliae, necnon 
festi commemorati habentis evangelium stricte proprium. 

D. 1n secundis Vesperis : 10 alius duplicis Il classis 
minus nobilis, sequentis ; 

20 dominicae etiam anticipatae, occurrentis vel sequen- 
tis, necnon vigiliae Epiphaniae sequentis ; 

30 diei octavae alicujus octavae communis et cujusvis 
duplicis majoris aut minoris, occurrentis vel sequentis, 
etiam simplificati ; 

40 festi semiduplicis, occurrentis vel sequentis, etiam 
simplificati ; 

50 diei infra octavam privilegiatam 3i ordinis ; 

60 feriae majoris Adventus vel Quadragesimae, 
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Nota. In festo duplici Il classis nunquam fit comme- 
moratio diei infra octavam communem; de festo autem 
simplici aut de die octava simplici fit tantum ad Laudes 
etin missa privata. — Eadem valet regula pro missis 
volivis quae sub ritu dupl. Il cl. celebrantur. 


Scholion Ad normam praefatarum commemorationum 
quae dicuntur speciales, inductae sunt a saeculo XI, in 
officiis non duplicibus, commemorationes communes tam 
in missa quam in Laudibus et Vesperis officii, in quibus 
nunc locum cesserunt unico Suffragio aut commemora- 


tioni de Cruce. 
C. CALLEWAERT. 


RESPONSA 


ad quaestiones in cConferentiis mensis 
julii propositas. 


EE el 


[. 
DE ESU IDOLOTHYTORUM (V1). 


Q. — Interpretare 1 Cor. x, 23-XI, 1. 


R. — Damnata epularum sacrarum participatione, de 
ceteris idolothytorum usibus judicium fert Apostolus. 
Supra, cap. VII, rem theoretice solverat statuendo idolo- 
thyta in se sub respectu morali esse indifferentia, ab ïis 
tamen quandoque esse abstinendum ne alii christiani 
scandalizentur ; in sequentibus jam ad practicam solu- 
tionem devenit. 

Aggreditur solutionem recolendo principia supra sta- 
tuta, v. 23 : Omnia mihi licent, sed non omnia expediunt 
seu utilitatem conferunt; omnia mihi licent, sed non omnia 
aedificant proximum. Jam antea, VI, 12, proclamaverat 
omnia sibi licere, addita tamen duplici restrictione ; hoc 
adagium familiare videtur fuisse Paulo ut significaret se 
liberatum esse a lege mosaica et se libertatem christia- 
nam esse adeptum; nullatenus vero sensus erat nulli legi 
jam subesse christianum, Apostolus enim paulo antea 
expressis verbis dixerat se non esse simpliciter sine lege 
sed se vivere in lege Dei et Christi (1) ita ut haec liber- 
tas christiana solas res de se indifferentes respiceret. 
At hic addit non ex sola objectiva morali indifferentia 
rem esse dijudicandam sed et attendendam esse utilita- 


(1) 1 Cor. 1x,/21, 
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tem proximi ita ut norma agendi christianorum oportet 
sit, v. 24 : Nemo quod suum est quaerat, sed quod alterius. 


Primo tangit casum idolothytorum quae in macello 
veneunt, et brevis est solutio, v. 25 : Omne quod in macello 
venit, manducate, nihil interrogantes propter conscientiam 
seu ne conscientia vestra turbetur ; et ut demonstretur 
nihil esse unde conscientia turbari debeat, statim affertur 
citatio psalmi xx, 1, v. 26 : Domini est terra et plenitudo 
ejus, Deus scil. omnia creavit adeoque coram Deo omnia 
munda sunt (1) ; supponit Apostolus, quod antea proba- 
vit, idola nihil esse ideoque et actione sacrificali carnes 
non inquinari. 

Alter casus est de admittendis vel respuendis invitatio- 
nibus ad epulas profanas apud ethnicos; res facilis non 
erat nam commercium cum ethnicis necessario christianis 
erat subeundum, « alioquin debueratis de hoc- mundo 


-exiisse » (2). Duplicem hypothesim ponit Apostolus 


juxta quod indoles sacrificalis carnium palam nuntietur 
vel non; quoad ultimam suppositionem dicit, v. 27 : si 
quis vos vocat infidelium, ei vultis ire (rem enim nec prohi- 
beo nec commendo) omne quod vobis apponitur, mandu- 
cate, iterum nihil interrogantes propter conscientiam seu ne 
conscientia vestra turbetur, idolothyta enim in se indif- 
ferentia sunt. 

In altera autem suppositione aliter agendum est, v. 28- 
20a : si quis autem dixerit : hoc immolatum est idolis : 
nolite manducare propter illum, qui indicavit, et propter 
conscientiam : conscientiam autem non dico tuam, sed alte- 
rius. Horum verborum sensus minus dilucidus est ; 
inquirunt enim, varias in vias abeuntes, auctores utrum 
qui carnem immolatam dicit ethnicus sit an christianus 
infirmus ; dein quaerunt utrum alter ille propter cujus 


(1) Cfr I Tém., IV, 4; Rom., XIV, 6 ss, 
(2) I Cor., V, 10, 
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conscientiam abstinendum est idem sit ac ille qui indi- 
cavit. 

Difficultas nobis saltem ruere videtur si res concrete 
spectatur prout eam Paulus consideravit : christiano 
dicitur a christiano vel ab ethnico carnem appositam esse 
idolothytum ; eo ipso apparet denuntiatorem, sive demum 
sit christianus sive ethnicus, censere christianum peccare 
si manducet. Hoc jam sufficit ut regula praefigatur non 
manducandi ne scandalizetur denuntiator ; censemus 
praecise de ïllo etiam agi ubi Paulus loquitur de 
« conscientia alterius », graece enim legitur Toù érépou 
seu illius alterius ; hoc quidam admittere nolunt cum 
constructio « propter illum qui indicavit, et propter 
conscientiam « nimis dura sit si de eodem agatur, non 
valent tamen aliam sufficientem proponere solutionem. 

Magis adhuc disputatum est de sensu sequentium 
sententiarum, v. 29b-30 : Ut quid enim libertas mea judica- 
tur ab aliena conscientia? Si ego cum gratia seu cum 
gratiarum actione participo, quid blasphemor pro eo super 
quod gratias ago ? Hae interrogationes explicandae viden- 
tur tamquam objectiones quas fictus christianus opponit; 
objicitur scil. alienam conscientiam ita libertatem chris- 
tianam vinculare et dein -illas escas prius sanctificari 
gratiarum actione seu precibus ad mensam fusis (1) 
indeque et omnino licitas videri. His objectionibus directe 
non respondet Paulus, sed responsionem suam tradit in 
conclusione qua totam suam de idolothytis dissertatio- 
nem absolvit; norma agendi sit intentio gloriae Dei, v. 31 : 
Sive ergo manducatis, sive bibitis, sive aliud quid facitis : 
omnia in gloriam Dei facite ; haec autem regula incom- 
pleta est nisi sequentia addantur, v. 32 : sine offensione 
. (estote deest in graeco) judaeis, et gentibus et Ecclesiae Dei, 


(1) « Omnis creatura Dei bona est, et nihil rejiciendum quod cum 
gratiarum actione percipitur : sanctificatur enim per verbum Dei, et 
orationem », I 7m, IV, 4 s. 
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etenim quod fratrem aut extraneum scandalizat jam non 
est ad genuinam Dei gloriam. Et iterum ad suum exem- 
plum provocat Apostolus, quod supra exposuit, v. 33 : 
sicut et ego per omnia omnibus placeo, non quaerens quod 
mihi utile est, sed quod omnibus (Vulg. multis) ut scil. 
salvi fiant ; sic etiam vos agatis, xI1, 1 : imitatores mei 
estote, sicut et ego Christi (1). 
M. DE JONGHE. 


IL. 


DE PRIMATU PETRI EX EVANGELIIS DEMON- 
STRATO (li). 


Q. — Evangeliorum textibus, seposito Matth. XVI, 18 ss., 
proba Christum Petro verae jurisdictionis primatum contu- 
lisse. (2) 


R. — I. Ex Jo. Xx1, 15-17 : Pasce agnos meos... pasce 
oves meas. Praetermissa quaestione de nexu inter ultimum 
caput et reliquas quarti evangelii partes, et seposito 
problemate de historicitate hujus pericopae (3), nunc 
unice de ejus sensu investigabimus : comprobabimus 
nempe concilium vaticanum una cum traditione christiana 
jure merito textum intellexisse de collatione jurisdictio- 
nis primatus, olim Petro Caesareae Philippi promissi 
(Matth., XVI, 18). 


(1) Cum dissertatione de idolothytis utiliter confertur Roy, XIV, 
ubi Apostolus non praecise de eadem re tractat sed de ascesi qua- 
dam abstinentiae quae apud quosdam christianos Romae invaluit ; 
solutionem aïffert iisdem ex principiis eodem fere modo propositis. 

(2) Cfr supra p. 287, ubi in n. 1 bibliographia indicata est. 

(3) Caput istud enim absque dubio speciem appendicis gerit, 
quod exegetae diversimode explicant. Quod autem historicitatem 
pericopae attinet, quaestio haec tam connexa est cum problemate 
generali de veritate apparitionum Jesu resuscitati, ut impossibile 
sit eam hic seorsim examinare. Sed, quidquid sit hac de re, saltem 
hoc omnes concedere debent, primatum apostolicum tempore quo 
haec pericopa concinnata est (versus a. 100) apud christianos notum 
fuisse. 


— 382 — 


Et revera, sicuti Caesareae, nunc denuo Jesus solum 
Petrum alloquitur. À Petro enim eximium expetit amo- 
rem : « An amas me, ait, plus his ? ». Insuper vult Petrum 
triplici professione dilectionis triplicem suam abnegatio- 
nem reparare. Quod autem verba attinet quibus collatio 
principatus significatur, notandum est metaphoram a 
Christo adhibitam, in Scriptura sacra notissimam esse 
atque receptam ad potestatem regendi exprimendam. 
Saepe saepius enim veteris Testamenti hagiographi 
populum Dei sub figura gregis depingunt, cujus supre- 
mus pastor ipse Deus existit, qui mediantibus populi 
ducibus gubernat : « Jahve, ait Isaias, sicut pastor gregem 
suum pascet, in brachio suo congregabit agnos et in 
sinu suo levabit, foetas ipse portabit» (1). Ipse Jahve 
regem David « elegit… pascere Jacob servum suum et 
Israël hereditatem suam >» (2) ; sed dies veniunt, in quibus 
suscitabit Messiam « pastorem unum, qui pascat eas 
(h.e. oves suas), servum David (h. e. alterum David) : 
ipse pascet eas et erit ipsis in pastorem » (3). 

Et revera in evangelits, praesertim apud Joannem (4) 
exhibetur Christus tamquam ille pastor quem Deus pro- 
miserat. « Ego sum, ait, pastor bonus qui animam suam 
ponit pro ovibus suis, non autem mercenarius tantum, 
cujus non sunt oves propriae » (5). Jesus enim oves a 
Patre accepit tamquam proprias pascendas, ut ab ipso 
vitam aeternam accipiant (6), atque soli illi qui ad gregem 
Christi pertinent, non peribunt in aeternum : quare opor- 


(1) Zs., XL, 11, similiter Ps. XXII, LXXIX, XCIV. 

(2) Ps. LxXvVH, 70 ; Z1 Reg, VI, 8; Jer., XXXI. 

(3) Ezech., XxIV, 23 et passim ; /er. XXIII, XXXI. 

(4) Apud synopticos ; M£., XVI, 12-14 ; 1X, 36; x. 6 et 16; XV, 
24 ; apud /o., X ; cfr etiam 7 Petri, V, 4; 11, 25. 

(5) 7/0, XMLSS: 

(6) Zbidem, vw. 15, 18, 28, 29 : « Pater meus quod dedit mihi, ma- 
jus omnibus est : et nemo potest rapere de manu Patris mei. Ego 
et Pater unum sumus ». 
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tet ut sit « unum ovile (graece: unus grex) et unus 
pastor » (1). Ex hisce omnibus evidens est hunc Christi 
gregem, de quo Joannes, idem significare ac terrestre 
regnum Dei Synopticorum,seu coetum filiorum regni, qui- 
bus Filius Dei pracest atque bona messianica largitur (2). 

Jamvero huic suo gregi Jesus, antequam ad Patrem 
ascenclat, Petrum praeponit tamquam vicarium suum 
pastorem : « Pasce, ait, agnos meos, pasce oves meas ». 
Sequitur ergo munus potestatemque hisce verbis Petro 
collata, non differre à principatu quem Christus illi olim 
promiserat dicendo : « Super te aedificabo Eccesiam 
meam... tibi dabo claves regni » h. e. tibi aliquando com- 
municabo potestatem bona regni regendi atque filiis 
regni impertiendi (3). 


Il. Sepositis Mt. xvi, 18 et Jo., xx1, 15-17, alii textus 
in evangeliis non dantur, in quibus primatus apostolicus 
nobis explicite docetur. Possunt tamen nonnulli in confir- 
mationem adduci, imprimis Luc., Xxu, 31 ss., ubi Christus 
negationem Petri ejusque conversionem praedicit 
« Simon, Simon, inquit, ecce satanas expetivit vos ut 
cribraret sicut triticum ; ego autem rogavi pro te ut non 
deficiat fides tua, et tu aliquando conversus confirma 
fratres tuos ». 

Satanas postulavit a Deo ut apostolos tentaret, eos 
persecutionibus quasi cribro agitaret, eorumque fidelita- 


(4) 1026410: 

(2) Cfr supra p. 182 et p. 291. 

(3) Animadvertere juvat modum quo metaphora pastoratus nec- 
non et metaphora clavium potestatem jurisdictionis significent. 
Utraque expressio non primarie auctoritatem legislativam indi- 
cant, sed imprimum generale munus bono societatis providendi 
seu communitatis curam gerendi. Finis autem hujusmodi muneris 
est, societatem ad finem sum perducere, adeoque necessario 
secumtrahit potestatem ordinandi membra in commune bonum, 
quae ordinatio lex vocatur. Et similiter in Vet. Test. proclamatur 
Deus rex et pastor Israël praeprimis quia ipse Jahve providentialem 
curam populi sui habet, adeoque eum mandatis suis dirigit. 
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tem probaret. Quamvis omnes in periculo sint, pro uno 
tamen oravit Jesus : pro Petro nempe « ut non deficiat 
fides » ejus (1). Petri enim munus erit, « ut aliquando 
conversus (2) inconcussa sua fide, firmitate et fidelitate 
fratres suos confirmet. « In Petro ergo, ita egregie s. Leo, 
omnium fortitudo munitur, ut firmitas quae per Christum 
Petro tribuitur per Petrum apostolis conferatur » (3). 
Post mortem Christi igitur, Petrus suis fratribus in divul- 
gando evangelio firma sua fide assistet. Haec omnia 
innuunt Petrum speciali auctoritate et quadam indefecti- 
bilitate esse gavisurum. Quod adhuc confirmationem 
accipit, si parallelismus attenditur qui viget Matth. xvi, 18 
inter et Luc., xx, 31. Illic constituitur Petrus totius Eccle- 
siae fundamentum tam solidum, ut portae inferi contra 
eam non praevaleant, hic vero declaratur fore firmamen- 
tum apostolorum tale ut omnes diaboli conatus ad eorum 
fidem evertendam vani sint. Uno verbo in utroque casu 
explicat Christus, cur Simon, filius Jonae, exinde «Petrus», 
h. e. solidum saxum, sit appeliandus, et haec forsan 
ratio est, cur in utroque casu Jesus allocutus sit Petrum 
dicendo : « Simon », quod raro evénit. 


Ill. Praeter hos textus non desunt alii permulti, in 
quibus quaedam vestigia apostolici principatus reperire fas 
est. In omnibus enim evangeliis refertur Jesus nomen 
« Simon » consulto in « Petrum » mutasse (4), quae vox 


(1) Alii hanc vocem fidem (mor) de virtute theologali fidei 
intelligunt, alii vero de fidelitate in genere ; parum refert, etenim 
haec generalis animae adhaesio praeprimis adhaesionem intellectus 
veritatibus a Christo traditis importat. 

(2) Conversus (émorpslas) : quidam vocabulum hoc uti hebrais- 
mum intelligunt, significantem « rursus, iterum, vicissim », ac si 
Christus dixisset : « Ego pro te rogavi, tu vicissim confirma » ; 
melior tamen videtur interpretatio consueta: « post conversionem 
tuam » (LAGRANGE, S. Luc, Paris, 1921, p. 544). 

(3) Sermo 1v, 3 (MPL, Liv, 151). 

(4) ME, XVI, 18; Mc. it, 16; Le., VI, 14 ; Jo., 1, 42. 
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firmum fundamentum significat. Saepissime insuper ex- 
hibetur Petrus tamquam primum locum inter duodecim 
tenens : a Matthaeo explicite « primus » dicitur (1), 
quin alius vocetur secundus vel tertius; in omnibus 
apostolorum catalogis primo loco nominatur, et non 
raro collegium apostolorum hisce verbis designatur : 
« Petrus cum undecim » vel « Petrus et apostoli » (2). 
Petro adhuc praecipuus honor a Christo tribuitur : ipsi 
pedes primo lavat (3); specialiter illi nuntianda est 
resurrectio Domini (4), atque ante alios apostolos Chris- 
tus Petro apparet (5). Revera mirum esset hunc prima- 
tum continuo in evangeliis Petro attributum mere hono- 
ris fuisse, seu nullum particulare munus vel auctorita- 
tem importasse, eo magis quod aliunde modo generali 
constet Jesum suis apostolis munus auctoritatemque 
contulisse ut post mortem suam opus suum conti- 
nuarent. 
A. DONDEYKE. 


IL-IV. 


DE JURE SERVITUTIS PRAEDIALIS. 


Q. — Explica : 1] quid sit in jure nostro belgico jus 
servitutis realis seu praedialis ; 2/ quaenam servitutes 
dicantur naturales, quaenam legales, quaenam conventio- 
nales. 


R. — I. Ad priorem quaestionem : 


Praenota de statu quaestionis : imprimis bene distin- 
guenda est servitus realis seu praedialis (erfdienstbaarheid, 


(1) MÉ., x, 2-3. 

(2) Me. 1, 36 ; Le., Vu, 45 ; Act. apost., 1, 14; V, 20. 
(3) Jo., XI, 6. 

(4) Me. XVL, 7. 

(OEC RRNBAE TIC Or RNA: 
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erfdienstrecht, servitude foncière ou prédiale, service 
foncier, vel et simpliciter « servitude ») tum a servitute 
mere personali, (slavernij, persoonlijke dienstbaarheid, 
esclavage, servage, etc.), qua homo homini servit, — tum 
a servitute mixta, etiam nonnumquam « personali » dicta, 
qua res, (praedium, fundus) servit alicui personae qua 
tali, et non qua proprietario alicujus praedii distincti, seu 
non formaliter ratione praedii cujus dominus exsistit (1). 
Talis servitus mixta potius dicenda est ususfructus, usus, 
aiiave species dominii utilis. 


Definitio : servitus igitur realis seu praedialis, de qua 
nunc agimus, in jure nostro (C. C. a. 637) definitur : 
« une charge imposée sur un héritage pour l'usage et l’uti- 
lité d’un héritage appartenant à un autre propriétaire » (2). 
Vi servitutis realis proinde res rei seu praedium praedio 
servit: nimirum tales servitutes praecise introductae sunt 
ad quorumdam bonorum utilitatem augendam (3). 

Ex hac ipsa notione jam statim apparet attendenda 
quaedam correlatio inter onus alicui praedio impositum 
et jus ad commodum vel utilitatem alteri praedio obve- 
niens. Unde notio servitutis duplici sensu sumi poterit. 

a/ sensu activo : est jus reale quod competit alicui 
praedio (seu practice domino alicujus praedii praecise et 
formaliter ratione hujus praedii) ad commodum vel utili- 
tatem aliquam percipiendum ex praedio alterius domini 
(flandrice : erfdienstrecht) ; 


b) sensu passivo : est ipsum onus seu servitium alicui 


(1) Cîr ILL. AC REV. WAFFELAERT, 7ractatus de Justitia, £ 1, 
Brugis, 1885, n. 79, coll. nn. 36 et 51 ss. 

(2) Tota haec materia regitur praecipue nostro Codice civili, 
aa. 637 ad 710. Notemus cum ILL. AC REV. WAFFELAERT, LZ. €, 
n. 86, per se et generatim haec omnia, quae de servitutibus sapien- 
ter a legislatore statuta sunt, in conscientia esse servanda. 

(3) Cfr M. PLANIOL, 71 aité élémentaire de droit civil, {. 1, Paris, 
1925, n. 2884. 


{ D - 
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praedio inhaerens ad usum et utilitatem praedii pertinen- 
tis ad alium proprietarium (1). (Flandrice : erfdienstbaar- 
heid). 

Explicatur notio (2): 


1/ Onus, (si servitus passive, — jus, si vero active con- 
sideratur) : quae vox indicat servitutem esse aliquid 
incorporeum, quod in bono immobili subsistit. Proinde, 
uti dicunt Auctores, « non est pars substantiae sive 
fundi, sed accidens » ; et sic jam secernitur a proprieta- 
tibus subterraneis, superficiariis, indivisis, etc. ubi agitur 
de vera aliqua portione vel parte ipsius fundi, non de 
onere tantum (3). 

2] Praedio (inhaerens) : lex nostra dicit : « un héri- 
tage »; sed haec vox hic non sumitur in acceptione sua 
primitiva pro quavis re haereditate accepta (erfdeel), at 
sensu juridico determinato pro re corporali natura sua 
immobili, ad normam C. C, a. 518 (erf, erve). -- Exclu- 
duntur proinde, in materia servitutum, tum arbores et 
segetes solo inhaerentes, (de quibus C. C. aa. 520-521), 
tum bona ex destinatione immobilia (aa. 524-525), tum 
bona immobilia ex objecto, seu jura incorporea in re 
immobili vel ad rem immobilem (a. 526). Cum ipsae ser- 
vitutes inter haec ultima enumerentur (a. 526, al. 3) logice 
sequitur, quod secundum juris adagium « servitus servi- 
tutis esse non potest ». 

Praedium proinde erit : vel fundus seu solum (grond, 
terrain non bâti), et tunc servitus dicitur « rustica » seu 
« ruralis », sive ruri sive in civitate habeatur ille 
fundus, — vel aedificium (gebouw, bâtiment ayant le 
caractère immobilier), et tunc servitus dicitur « urbana », 


(1) ILL. AC REV. WAFEELAERT, 0. et £. c.,n. 70. 

(2) Explicamus nunc notionem servitutis sezsu passivo, qualis 
invenitur in C. C., a. 637 ; ex dictis satis intelligetur quid sit sensu 
activo. 

(3) Cîr J. CARRIÈRE, De justitia et jure, £. 1, Lovanii, 1847, n.662. 
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sive iterum in civitate sive ruri inveniatur (1). 

Jam nunc communiter praedia quae sunt dominii pu- 
blici subjacere etiam servitutibus admittitur ; nonnullae 
tamen inter jurisperitos exsistunt controversiae quoad 
varias practicas applicationes (2). 

3, Praedio inhaerens : unde quaedam notae juridicae 
seu proprietates servitutis : a/ imprimis, apparet servitu- 
tem natura sua esse accessoriam ; proinde jus (servitutis 
activae) nec alienari nec hypotheca gravari, nec apprehen- 
di potest seorsim ab ipso fundo, nec ab uno praedio in 
aliud, etiam ejusdem domini, transferri poterit. Similiter 
per se (3) non extinguitur nec mutatur sive morte sive 
mutatione proprietarii alterutrius fundi, sed, ut dicit etiam 
vetus adagium, « ambulat cum domino ». Ex alia parte 
vero de se includitur in ipsa hypotheca, arreptione, alie- 
natione fundi cui inhaeret.— b/ Insuper, eo ipso servitus 
dicenda est de se perpetua, et in hoc iterum differt ab 
usu, usufructu, emphyteusi aliisque speciebus dominii 
utilis. Dicimus « per se », nam hoc non impedit quo- 
minus aliunde, quasi per accidens, finem accipiat, puta 
confusione domini utriusque praedii, conventione libera 
et justa utriusque domini, elapso tempore libera conven- 
tione dominorum in constituenda servitute statuto, etc. 

4/ Ad usum et utilitatem (4) praedii : sic nempe differt 


(1) C. C., a. 687. — Haec caeteroquin distinctio nullam in jure 
nostro practicam differentiam inducit. 

(2) Cfr i. a. J. CARRIÈRE, 0. et £. c., n. 662, 20, et M. PLANIOL, o. 
et £. c., n. 2881. : 

(3) Per accidens tamen extinguitur, uti infra dicetur, v. g., ratione 
< confusionis », i. e. ubi uterque fundus in manus ejusdem proprie- 
tarii cedit. 

(4) Quaenam sit haec « utilitas » non determinatur pressius a 
lege. Haec sane valde diversa esse potest ; imo practice omnes ad- 
mittunt jam locum dari servituti pro delectamento vel jucundiore 
usu (l'agrément) fundi dominantis. Ita v. g., in servitute « prospec- 
tus >» qua prohibetur domino praedii aliquid aedificandi vel plan- 
tandi in suo fundo ïita ut noceat conspectui (la vue, het uitzicht) 
vicini sui. Cîr i. a. M. PLANIOL, o. et £. c., n. 2884. 
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a servitute mixta seu personali, uti jam indigitavimus in 
praenotandis (1). Ad utramque discernendam attendatur 
opportet utrum onus priori fundo impositum sit proprie 
in gratiam alterius fundi, an vero in gratiam tantum ali- 
cujus personae, non formaliter ratione praedii sui. « Licet 
enim subjectum juris sit sola persona, tamen in servitute 
reali de qua agimus, non competit hoc jus personae nisi 
in quantum dominatur praedio » (2). Hinc, si v. g. con- 
cedo vicino meo, imo et haeredibus ejus, jus deambulandi 
in horto meo, carpendi fructus in viridario meo, non erit 
servitus realis, sed potius mixta vel personalis, quae 
habere potest effectus juridicos usus, aut locationis, non 
vero strictae servitutis praedialis. Etenim, in hac « prae- 
dium praedio servit », seu nequit servitus realis constitui 
nisi aliquo modo, sive proximo sive remoto, vergat in 
commodum ipsius praedii alterius. Hinc in jure inductae 
sunt voces « praedii servientis » (cui scil. onus imponi- 
tur), et « praedii dominantis » (in cujus favorem cedit ipsa 
servitus) (3). Ne ulla tamen externa etiam species anti- 
qnae feudalitatis anno 1789 abolitae reassurgere videa- 
tur, addidit legislator (C. C. a. 638): « La servitude 
n’établit aucune prééminence d’un héritage sur l’autre ». 

5| Pertinentis ad alium proprietarium : Etenim juxta 
axioma juris, « nemini res sua servit », quod hoc sensu 
intelligendum est: nemo re sua utitur jure-servitutis, sed 
jure dominii. Servitus proinde supponit existere duos 
proprietarios distinctos. Hinc intelligitur servitutem ex- 
tingui per « confusionem », ubi scilicet idem fit dominus 
praedii dominantis et praedi servientis. (C. C., a. 705), 
saltem pro tempore quo praedia manent ejusdem pro- 
prietarii (Cfr aa. 692-694). 


(1) Cfr supra, p. 386. 
(2) ILL. AC REV. WAFFELAERT, 0. et é. €., n. 80. 
(3) Cfr v. g. C. C,, aa. 699-702, à. 695, etc. 


SAS 2 


Il — Ad alteram quaestionem 


Ratione originis servitutum tres species in jure nostro 
enumerantur : « Elle (scil. la servitude) dérive ou de la 
situation naturelle des lieux, ou des obligations impo- 
sées par la loi, ou des conventions entre propriétaires » 
(a. 639). 


A. Naturalis proinde dicitur servitus quae oritur ex 
ipso naturali locorum situ,seu quasi ex ipsa rerum natura. 
Nihil tamen impedit quo minus variae legis determina- 
tiones vel et sanctiones relate ad ipsam occurrant. — 
Jamvero : 

1/ Unica servitus quae sic pleno et perfecto sensu 
« naturalis » dici potest haec est qua agri situ inferiores 
— sive dominii privati sive publici dominii sint — supe- 
rioribus subijiciuntur ut recipiant aquas sponte defluen- 
tes (a. 640). 

2/ Quaedam aliae tamen ut « naturales » in jure nostro 
enumerantur ; sed, ut merito notat M. Planiol (1), sensu 
minus proprio sic vocantur, siquidem aliae potius redu- 
cuntur ad servitutes legales, uti v.g. circa aquas pro- 
fluentes e fonte qui in praedio quodam ortum habet 
(aa. 641-643), aliae vero determinant jura quaedam reci- 
proca proprietariorum delimitandi vel claudendi fundos 
suos (aa. 646-648, coll. a. 682, de sic dictis juribus « de 
bornage et de clôture ») ; imo aliae adhuc nullam veram 
important servitutem, sed potius extensionem ipsius 
dominii in < rem nullius » uti videmus in dispositionibus 
circa aquas quae irrigant fundos, seu circa rivos juxta 
limites fundi profluentes (aa. 644-645). 


B. Legales dicuntur servitutes quae vi ipsius legis 
oriuntur, et quidem in utilitatem sive publicam, sive pri- 
vatam (a. 649). Hinc ulterior divisio : 


(1) Cîr M. PLANIOL, o. et £. c., n. 2900, coll. n. 2366, ss, 
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1/ Servitutes legales ad publicam utilitatem : « celles 
ayant pour objet le marchepied (chemin de halage, jaag- 
pad, trekpad, trachel, trachelweg) le long des rivières 
navigables ou flottables, — la construction ou réparation 
des chemins ou autres travaux publics ou communaux » 
(a. 650). Hae quidem variis legibus specialibus regun- 
tur (1). 

2} Servitudes legales ad utilitatem privatorum (aa. 651- 
685) : 

a/ Aliae mutuae seu reciprocae existunt inter dominos 
praediorum quorumcumque vicinorum, et in C.C. nostro 
enumerantur aa. 653-681. Ex universalitate et reciprocitate 
ipsarum nonnulli Auctores haud immerito contendunt 
istas non esse veras stricto sensu servitutes, sed simpli- 
citer leges quasdam restrictivas juris sine translatione 
ullius partis juris in alterum (2). Alii vero eas ut veras 
servitutes tenent, quia videntur verificare omnes condi- 
tiones sic dictae servitutis « negativae » (3). Quidquid 
sit de hac controversia, praecipuae hujusmodi sunt 
sequentes : 

— jus quod dicitur « de mitoyenneté » (gemeenschap) 
quoad muros intermedios, fossas communes, sepes 
(hagen, haies) intermedias, (aa. 653-673), necnon quoad 
varia tabulata (verdiepingen, étages) ejusdem domus ad 
diversos dominos pertinentia (Lex 8 Julii 1924, a. 2, loco 
C. C. a. 664); 


(1) Sic i. a., C. C., a. 538, a. 556, leges 10 Abprilis 1841 et 25 Julii 
1891, decreta regia 1 Mai 1889 et 29 Julii 1907, etc. 

Hisce servitutibus connumerari possunt sic dictae « servitutes 
militares », quibus v. g. prohibetur aedificatio domorum lapidearum 
intra certum spatium circa urbes bellicas. Vide plura adhuc exem- 
pla ap. M. PLANIOL, o. et é. c., n. 2007. 

(2) Ita ILL. AC REV. WAFFELAERT, o. et £. c., n. 85, ubi simul tria 
discrimina indicat quibus a stricte dictis servitutibus dignoscantur.— 
Item AUBRY ET RAU, Cours de droit civil... t. W,$ 193, DEMOLOMBE, 
Lx nv, etc 

(3) Ita M. PLANIOL, 0. et £. c., n. 2900, 
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— jus circa distantias. observandas vel etiam pericula 
praecavenda in aedificandis quibusdam operibus juxta 
praedium vicinüm cui non noceant oportet (a. 674, coll. 
552,:602,.1982. etc je 

— jus circa distantias observandas pro plantatione 
arborum juxta praedium vicini (Code Rural, lex 1886, 
aa. 34-37, loco C. C. a. 671-672) ; 

— jus circa distantias observandas pro « conspectu » 
(uitzicht, vensters, vues et jours) in fundum vicini (aa. 
675-680) ; 

— jus sfillicidii, seu circa aquas pluviales a tectis 
defluentes (égout des toits, drop), (a 681 coll. 640 et 
1382). 

b) Aliae vero servituets, quae non important hujusmodi 
reciprocitatem pracipuae sunt: jus incolarum municipii 
vel pagi (commune, village, hameau) ad aquas defluentes 
e fonte in fundo privato exorto (aa. 642-643) (1), necnon 
jus sic dictum « itineris » (doorweg, droit de passage en 
cas d’enclave) (aa. 682-685) quibus et alia minora connu- 
merari possent (2). 

3} Servitutes tandem conventionales sunt quae libera 
hominum conventione vel aliis liberis individuorum acti- 
bus inducuntur (v. g. testamento, contractu tacito, praes- 
criptione legitima, etc). Hae quasi in infinitum variae 
existere possunt. Sed iterum, sicut pro servitute naturali, 
nil impedit quominus ipsa lex quasdam statuat determi- 
nationes vel et sanctiones. Ita lex nostra varia definivit 
circa illos qui tales servitutes constituere possunt, circa 
varia genera hujusmodi servitutum, circa jura et obliga- 
tiones dominorum utriusque praedii, etc. (C. C., aa. 686- 
702). Sed de his quaedam adhuc in sequentibus respon- 


sionibus addemus. 
ST. WILLEMS. 


(1) Cîr supra, p. 390, sub 2. 
(2) Vide plura exempla, (saltem in Gallia habita) apud M. PLA- 
NIOL, 0. et £, c., n. 2924 et ss. 


— 393 — 


V. 
DE EFFECTIBUS LEGIS. 
Q. — Describe legis effectus. 


R. — Status quaestionis : Uti nostris diebus de more 
fit, quaestionem restringimus ad determinandos effectus 
legis in genere sumptae et quidem proprie dictae. 
Proinde, non singillatim considerabimus diversos effec- 
tus particulares legum in specie sumptarum, uti legis 
poenalis, irritantis, etc. ; similiter ab investigatione nostra 
legem metaphorice sumptam excludemus, « quae circa 
irrationabilia et insensibilia versatur », quae scilicet tan- 
tum « necessitatem inducit per inclinationem vel instinc- 
fum naturalem » (1) ; tandem sermo non erit de «lege 
secundum quid » : quae non intendit hominem ordinare 
in finem suum ultimum seu « bonnm commune secun- 
-dum justitiam divinam regulatam », sed unice in bonum 
aliquod « utile vel delectabile, vel imo repugnans justitiae 
divinae » : hujusmodi sunt leges scientiae et artis, vel eae 
quae inhonestum quid praecipiunt (2). 

Illas omnes stricto sensu leges non esse patet. Lex 
enim ordinatio rationis est. Quaevis autem ordinatio 
plenam et perfectam rationem ordinationis non habet 
nisi per hoc quod finem ultimum inspiciat. 

Quare lex stricte dicta, in qua scil. plena ratio ordina- 
tionis realizatur, ea est, quae homines ad finem suum 
ultimum ordinat. 

Jamvero, duce S. Thoma, varios legis effectus distingua- 
mus oportet : 

IL Legum proprius effectus generalis et quasi-ultimus 
est facere subditos bonos in eo genere in quo subditi 
sunt, vel undequaque, ut facit lex caritatis juxta Matth. 


(1) SUAREZ, Tractatus de Legibus, L. 1, c. XII, 1. 
(2) I-Ilae, q. 93, a. 1. 


_ 


XXII, 36-40, vel in certa materia, ut faciunt aliae leges 
particulares. Ita proprius effectus legis civilis est facere 
bonos cives, legis eccleciasticae bonos fideles (1). 

Ratio a s. Thoma allata (2), sequenti modo a Suarezio 
contrahitur : « bonum subditi in hoc consistit, ut motioni 
superioris subjiciatur ; movetur autem subditus a supe- 
riore mediante lege ; ergo per illam efficietur bonus, si 
ei subjiciatur » (3). Animadvertere juvat demonstrationem 
hanc, prout a s. Thoma intelligitur, omnino generalem 
esse, atque valere tum de lege stricte dicta, ium de lege 
secundum quid (4). 

Minor argumenti evidens est : Gubernator enim non 
physico influxu subditos in finem communitatis movet, 
sed dictando eis regulam agendi. Quod rationis dicta- 
men vocatur lex (5). 


Major autem explicatione quadam indiget. 

Ultima perfectio seu bonitas uniuscujusque rei in 
consecutione finis consistit (6). Finem autem unaquaque 
res per suam consequitur operationem. Quare operatio 
bona, quippe quae rem bonam efficit, ea est qua res 
finem suum consequitur. 

Finis vero subditorum, quum sint partes societatis, in 
bono communi societatis consistit: nam omnis pars 
ordinatur ad totum (7). Quare bonus subditus ille erit, 
qui ad bonum commune bene operatur. Ita bonum seu 
virtuosum civem vocamus illum, qui habitualiter cum 


(1) /bid. 

(2) /bid. 

(3) SUAREZ, 0. c., L. 1, © XII, n. 2. 

(4 Jbid., n. 35. 

(5) I-Ilae, q. 93, a. 1: « Lex nihil aluid est quam dictamen ratio- 
nis in praesidente, quo subditi gubernantur » ; et in Il-Ilae, q. 90, 
“a. 1 : « Lex quaedam est regula et mensura actuum qua inducitur 
aliquis ad agendum vel ab agendo retrahitur ». 

(6) Il-Ilae, q. 184, a. 1. 

(7) I-Il8e, q. 93, à. 1, ad. 3m; 1, q. 90, à. 2. 
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proportione ad bonum civitatis agit; similiter aliquis 
bonus latro dicitur in societate latronum, qui operatur 
accomode ad finem latronum (1); tandem bonus « sim- 
pliciter >» seu « moraliter bonus » erit ille vir, cujus 
operatio perfectum ordinem dicit ad bonum commune 
simpliciter, h. e. ad Deum ultimum finem totius generis 
humani. 

Jamvero operationes subditorum ad bonum com- 
mune ordinare, ad eum pertinet, qui curam totius multi- 
tudinis habet, h. e. ad societatis praesidem seu guber- 
natorem (2). Sequitur ergo subditos effici bonos per hoc 
quod ordinationi seu motioni gubernatoris bene sub- 
dantur. 

Haec gubernatoris ordinatio autem, uti in minori 
ostendimus, lex vocatur. — Concludere ergo oportet : 
Subditio legi homines bonos facit : bonos nempe secun- 
dum quid, si agatur de lege «secundum quid », bonos 
” vero simpliciter, seu « bonitate morali » si de lege stricte 
dicta quaestio est, quippe quae hominem ad finem suum 
ultimum ordinare intendit. 

Ex hisce expositis facile elucet cur et quonam sensu 
lex caritatis dicatur hominem undequaque bonum e fficere 
vel uti multi aiunt « simpliciter bonum ». Lex caritatis 
enim hominem ad Deum ordinat ut Ei perfecto amore 
adhaereat, amore nempe quo Divina Bonitas supra 
omnia et propter se diligitur. Quare de ratione carita- 
tis (3) est « ut sic diligat Deum quod in omnibus velit 
se Ei subjicere et praeceptorum ejus regulam in omni- 
bus sequi ». Uno verbo caritas hominem undequaqne ad 
finem suum ultimum ordinat, adeoque eum totaliter 
bonum reddit, seu « simpliciter » (4): nam bonum est 
ex integra causa. 


(1) I-Ilae, q. 93, à. 1 in corp. 

(2) Contra Gent. III, 64 ; I-Ilae, q. 90, a. 2. 

(3) II-Iae, q. 25, a. 12. 

(4) Cum Suarezio animadvertendum est formulas « bonus simpli. 


Lao 


Aliae autem leges particulares hominem moraliter 
bonum reddunt nisi secundum certam materiam : ita lex 
temperantiae virum non efficit justum vel misericordem ; 
et hoc sensu dicuntur homini bonitatem tribuere « se- 
cundum quid ». 

IL Alius legum effectus generalis sed immediatus et 
guasi-formalis (1) est obligatio. 

Obligatio definiri solet « necessitas objectiva absoluta, 
voluntati imposita, ponendi quasdam actiones, omittendi 
alias » (2). 

Dicitur objectiva necessitas : quia non inhaeret princi- 
pio seu subjecto actionis, scil. voluntati, nec ipsum 
physice determinat eo pacto quo bruta necessitantur ad 
certos actus ponendos, sed manet et elucet in ratione : 
quatenus nempe ratio proponit aliquid tamquam facien- 
dum vel omittendum. 

Absoluta necessitas est : quo verbo indicatur rationem 
percipere necessitatem agendi nou ut a propria hominis 
voluntate dependentem (cujusmodi est v. g. necessitas 
navim conscendendi, si velim in Angliam transjici), sed 
ut a libera voluntate humana omnino independentem et 
extra omnem hypothesim, Quare exprimitur absolutis 
formulis : hoc mihi est faciendum, ab hoc est absti- 
rendum. 

Quum autem omnis actio voluntaria in finem quemdam 


citer » et « bonus secundum quid » duplicem sensum habere : « uno 
modo, ut distinguitur bonum in aliquo genere, v. g. scientiae, vel 
artis a bono morali, seu honesto, quod vocamus bonum simpliciter; 
alio modo, prout intra ipsum genus honesti bonum unius tantum 
virtutis est secundum quid respectu collectionis omnium virtutum, 
quomodo temperatus, si non sit bonus vel justus, dicetur secundum 
did 06, LL crxTII, n°9: 

(1) Primum enim effectum jure merito guasi-ultimum et indirec- 
tum diximus : nam lex per seipsam non efficit virum bonum sed 
-per hoc quod homo secundum eam operatur. 

(2) VAN DER MEERSCH, De Deo Uno et Trino, p.70, n. 1; DE 
BAETS, Les bases de la morale, p. 146 ss.; BOUCQUILLON, 0. €. 
n. 57 ; FERRETTI, /nslitutiones philosophiae moralis, t. 1, n. 115. 
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ultimum tendat, patet voluntati humanae talem necessita- 
tem moralem imponi non posse, nisi quia homo percipit: 
a/ se finem ultimum habere, in quem absolute tendere 
debet, scil. Deum amore et cognitione possidendum ; 
b/ certas actiones cum hoc ultimo fine nexu necessario 
conjungi, tali.scil. nexu ut has actiones ponendo homo 
in finem suum tendat, eas vero omittendo a fine sese 
avertat. 

. Atqui hujusmodi sunt actiones ad quas lex stricte 
dicta nos inducit. Quod ex ipsa definitione legis liquet, 
ut dicit Suarezius : « est enim imperium procedens a 
voluntate efficaci obligandi ejus, qui potestatem habet ; 
sed voluntas efficax, supposita potestate, inducit effec- 
tum. Ergo » (1). 

IL. Id autem praestat lex imperando, vetando, permit- 
tendo, puniendo vel irritando : qui a theologis vocantur 
actus legis seu effectus particulares (2). 

Imperare dicitur lex quatenus ad quosdam actus 
ponendos inducit ; vefare vero in quantum ad actus 
omittendos inducit ; permittere autem quando positiva 
ordinatione dictat ut hoc vel illud licitum sit : haec per- 
missio, quum sit dictamen regulam agendi imponens, 
obligationem quamdam efficit, nempe non impediendi 
eum, cui permissio est data ; punire dicitur, quatenus ad 
paenam subeundam obligat eum, qui legem violavit ; 
irritare tandem, quatenus obligat non ad actum omitten- 
dum sed ad standum ïis omnibus quae intrinsece ex 
irritatione nascuntur (3). 


J. BRys. 


(L)PSUAREZ 0 NC NGC XIV 002 

(2) I-Il2e, q. 93, à. 2 ; SUAREZ, o. €, L. €, ©. XIN, ubi tamen irrita- 
tio non ut specialis actus legis habetur. 

(3) Cfr H. VAN DEN BERGHE, 7ractatus de Legibus?, n. 93. 
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VE 
DE VICARIO OECONOMO (11). 
Q. — Describe jura et officia vicarii oeconomi ? 


R. — Supra (1) de notione et constitutione vicarii oeco- 
nomi egimus. Hic ejus jura et officia determinare inten- 
dimus, breve commentarium dando canonis 473. Inde : 


| Jura vicarii oeconomi : 


Jura quae vicario oeconomo competunt alia sunt fem- 
poralia, alia vero spiritualia. 

19 Jura temporalia. 

a/ Principium, olim jam a Conc. Tridentino statutum 
(2), enuntiatur can. 472, n° 1: « Ordinarius, oeconomo 
partem fructuum pro congrua sustentatione assignare 
debet ». 

Agitur hic de fructibus qui dotem beneficii constituunt 
ad normam can. 1410. Vicarius oeconomus proinde non 
gaudet jure percipiendi omnes beneficii fructus, sed ei 
assignanda est portlo congrua pro honesta sustenta- 
tione. 

Haec autem portio taxari debet « ratione habita reddi- 
tuum et emolumentorum ecclesiae paraecialis, necnon 
inspectis conditionibus loci, numero animarum, qualitate 
laboris et quantitate impensarum, quam commissi officii 
necessitas postulaverit » (3). 

Reliqui vero fructus, si qui sunt, accrescunt partim doti 
beneficii, partim fabricae, ad normam/can. 1481, qui sta- 
tuit: « fructus beneficii vacantis, deductis cujuslibet 
generis impensis et salvo praescripto can. 472, 10, pro 
altera dimidia parte accrescunt doti beneficii vel massae 


(1) Cîr Collat. Brugen., t. XXIX, p. 270. 
(2) Sess. XXIV, cap. 18, De ref. - 
(3) BENEDICTUS xI, Const. 71 supremo, $ 11, 23 sept. 1724. 
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communi, pro altera parte cedunt fabricae ecclesiae seu 
sacrario, salva legitima consuetudine qua fructus omnes 
in bonum commune dioeceseos erogentur ». 

Haec tamen juris communis praesciiptio apud nos 
haud applicanda est, nec ab Ordinario assignatur pars 
congrua ex fructibus, cum dos quasi-beneficialis seu 
pensio a Gubernio civili soluta vix congrua sit et proin 
non dividenda. 

Vicariis oeconomis in Belgio, vi dispositionis art. 9, 
legis diei 30 julii 1928 (1), a gubernio solvitur, a prima 
die mensis qui sequitur vacationem, dimidia pars pensio- 
nis, quae titulari obvenit. 

b/ Praeter hanc congruam portionem, vicario oecono- 
mo competunt oblationes tum liberae tum justitiae, quae 
tempore administrationis suae in paraecia fiunt. 

20 Jura spiritualia. 

Principium generale iterum a codice statuitur : « vica- 
rius oeconomus, in iis quae animarum curam spectant, 
gaudet iisdem juribus ac parochus (can. 473, $ 1). 

Jurisdictio vicarii oeconomi merito dicitur ordinaria, ex 
speciali enim commissione non orituf, sed ipso jure 
adnectitur huic officio ecclesiastico (c. 197). Proinde : 


a/ vi muneris habet potestatem audiendi confessiones 
quin ulteriori delegatione Ordinarii loci indigeat ; valide 
etiam intra limites sui territorii matrimonio assistit. 

b}| ordinarie, uti ex ipso canone 473 apparet, etiam 
administrat temporalia ecclesiae sibi commissae. 

c/ potest, sicut parochus vicarios aliosque sacerdotes 
delegare, etiam ad universalitatem negotiorum, ad normam 
tamen juris (cf. can. 1096). 


() Cîr Collat. Brugen., t, XXVII, p. 343 et 428 : « De geestelijke 
welke voorloopig de functie van pastor, kerkbedienaar, kapelaan of 
onderpastor waarneemt, heeîft recht op de helft der wedde van de 
openstaande plaats (boven hunne jaarwedde) vanaf den datum 
waarop deze wedde beschikbaar wordt ». Zie Moniteur, 2 aug. 
1928, no 215, bl. 3425. 
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Il. Obligationes. 


Quod vicarii oeconomi obligationes spectat, can, 473, 
$ 1 principium statuit : vicarium oeconomum, in iis quae 
curam animarum spectant, aequiparari parocho ; simul 
autem tradit monitum circa modum agendi vicarii oeco- 
nomi. Inde : 

a/ Quoad curam animarum : tenetur applicare missam 
pro grege (1), populum pascere praedicatione et sacra- 
mentorum administratione, in paraecia residere (2), etc. 

b/ Quoad modum agendi : Cum potestas vicarii oeco- 
nomi indole sua sit transitoria ac provisoria, severe, 
juxta adagium in jure notum « ne sede vacante aliquid 
innovetur » (3), monet can. 473, $ 1 : « nihil ipsi agere 
in paraecia licet, quod praejudicium afferre possit juribus 
parochi aut beneficii paraecialis ». 

Codex insuper specialem obligationem determinat a 
vicario oeconomo adimplendam occasione muneris ces- 
sationis. À 

Cessat autem ejus munus vel amotione, vel renuntia- 
tione, vel cum novus parochus aut oeconomus legitime 
officii possessionem capit. Et cessante munere « tenetur 
vicarius oeconomus novo parocho vel oeconomo suc- 
cessori, coram vicario foraneo vel alio sacerdote ab 
Ordinario loci designando, tradere clavem archivi et 
inventarium librorum ac documentorum  aliarumque 
rerum quae ad paraeciam pertinent et rationem reddere 
accepti et expensi tempore administrationis » (can. 473, 
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J. BRYs. 


(1) Vicarius oeconomus qui plures simul paraecias regit, diebus 
jure praescriptis unam tantum missam pro populis sibi commissis 
celebrare debet. Hanc can. 473, $ 1 et 466, $ 2 certam conclusio- 
nem authentice confirmavit Comm. J. C., responso diei 14 jul. 1922. 
Cîr À. A.S., t. XIV, 1922, p. 528. 

(2) Si jam possidet aliam paraeciam regendam ab hac obligatione 
in paraecia vacanti, cujus est deservitor, deobligatur. 
(3) c. I, X, Ne sede vacante, 111, 9. 


Acta SS. Congregationum 


S. Congr. Concilii. 


Lettre de la Sacrée Congrégation du Concile 
à Mgr Liénart, Evèque de Lille (1), 


Au sujet du conflit qui s’est élevé entre le consortium 
des patrons de la région de Roubaix-Tourcoing et les 
syndicats libres. 


Ilustrissime: et Révérendissime Seigneur, 


Cette Sacrée Congrégation du Concile, saisie d’un  /ntroduction. 
recours de M. Eugène Mathon, au nom du Consortium Put de le lettre 
des Patrons de la région Roubaix-Tourcoing, et priée de 
donner son jugement sur le conflit qui s’est élevé entre 
ledit Consortium et les Syndicats ouvriers chrétiens de la 
même région, après un attentif et mûr examen de la 
grave et délicate question, a pris les délibérations sui- 
vantes, qu’elle communique à Votre Grandeur, dans l’es- 
poir que, notifiées aux parties intéressées, elles puissent 
faire cesser le différend et opérer la concentration de 
toutes les forces des catholiques contre les ennemis de 
la religion et de l’ordre social. 

Avant tout, la Sacrée Congrégation juge opportun de Première par- 
rappeler qu’on ne saurait mettre en doute la compétence tie. Rappel Le 
de l'Eglise en pareille matière, sous le prétexte qu'il s’agit EE dictteside 
d'intérêts purement économiques. Léon XIII proclama l'Eglise en ma- 
cette compétence lorsque, envisageant, dans l’'Encyclique °° 5"dicale: 
Rerum Novarum, les rapports entre patrons et ouvriers, 


(1) Texte paru en Français dans les Acla Apost. Sedis, t. XXI, 
1929, p. 494 ss. 
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il déclarait : « C’est avec assurance que Nous abordons 
ce sujet, et dans toute la plénitude de Notre droit ». De 
même Pie X, dans l’Encyclique Singulari Quadam, du 
24 septembre 1912, disait : « La question sociale et les 
controverses qui s’y rattachent, relativement à la nature 
et à la durée du travail, à la fixation du salaire, à la grève, 
ne sont pas purement économiques et susceptibles, dès 
lors, d’être résolues en dehors de l’autorité de l'Eglise ». 
Il sera, par conséquent, utile, et même nécessaire, de rap- 
peler aux parties, dans leurs grandes lignes, les principes 
de la doctrine sociale catholique et les directives pratiques 
d'ordre moral, émanées de la suprême Autorité ecclésias- 
tique en vue de régler les organisations et l’activité des 
syndicats chrétiens. 


1 — L'Eglise reconnaît et affirme le droit des patrons et 
des ouvriers de constituer des associations syndicales, soit 
séparées, soit mixtes, et y voit un moyen efficace pour la so- 
lution de la question sociale. 


« Les maîtres et les ouvriers eux-mêmes peuvent sin- 
gulièrement aider à la solution par toutes les œuvres 
propres à soulager efficacement l’indigence et à opérer 
un rapprochement entre les deux classes. Mais la pre- 
mière place appartient aux corporations ouvrières qui, en 
soi,embrassent à peu près toutes les œuvres..Aujourd'hui, 
les générations étant plus cultivées, les mœurs plus 
policées, les exigences de la vie quotidienne plus nom- 
breuses, il n’est point douteux qu’il ne faille adapter les 
corporations à la condition nouvelle. Aussi est-ce avec 
plaisir que Nous voyons se former partout des sociétés de ce 
genre, soit composées des seuls ouvriers, soit mixtes, 
réunissant à [a fois des ouvriers et des patrons ; il est à 
désirer qu’elles accroissent leur nombre et l’efficacité de leur 
action ». (Léon XIII, Rerum Navarum, 15 mai 1891). 

« Quand il s’agit de se grouper en sociétés, il faut 
bien prendre garde de ne pas tomber dans l'erreur. Et 
ici Nous voulons parler nommément des ouvriers, qui 
ont certes le droit de s’unir en associations afin de pourvoir 
à leurs intérêts ; l'Eglise y consent et la nature ne s’y oppose 
pas ». (Léon XIII, Longinqua Oceani, 6 janvier 1895). 
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II. — L'Eglise, dans l’état actuel des choses, estime 
moralement nécessaire la constitution de telles associations 
syndicales. 


« Jamais assurément, à aucune autre époque, on ne vit 
une si grande multiplicité d'associations de tout genre, 


surtout d'associations ouvrières. D'où viennent beaucoup 


d’entre elles, où elles tendent, par quelle voie, ce n’est pas 
ici le lieu de le rechercher. Mais c’est une opinion con- 
firmée par de nombreux indices, qu’elles sont ordinaire- 
ment gouvernées par des chefs occultes et qu’elles 
obéissent à un mot d'ordre également hostile au nom 
chrétien et à la sécurité des nations : qu'après avoir 
accaparé toutes les entreprises, s’il se trouve des ouvriers 
qui se refusent à entrer dans leur sein, elles leur feront 
expier ce refus par la misère. Dans cet état de choses, 
les ouvriers chrétiens n’ont plus qu’à choisir entre deux 
partis : ou s'inscrire dans ces associations périlleuses 
pour la religion,ou en former eux-mêmes d’autres et unir 
ainsi leurs forces afin de pouvoir se soustraire hardiment 
à un joug si injuste et si intolérable. Qu'il faille opter 
pour ce dernier parti, est-il personne, ayant vraiment à 
cœur d’arracher le plus grand bien de l’humanité à un 
péril imminent, qui puisse avoir là-dessus le moindre 
doute ? » (Rerum Novarum). 


III. — L'Eglise exhorte à constituer de telles associations 
syndicales. 


Nous exhortons en premier lieu à constituer parmi les 
catholiques de ces Sociétés qui s’établissent un peu par- 
tout à l'effet de sauvegarder les intérêts sur le terrain 
social. Car ce genre de sociétés est très adapté à nos 
temps : elles permettent à leurs membres d’aviser à la 
défense de leurs intérêts en même temps qu’à la conser- 
vation de la foi et de la morale. (Pie X, aux Archevêques 
et Evêques du Brésil, 6 janvier 1911). 

Le même pontife exhortait le comte Medolago Albani, 
par une lettre du 19 mars 1904, en ces termes : 

« Continuez donc, cher Fils, comme vous l’avez fait 
jusqu’à présent, à promouvoir et à diriger, non seulement 
des institutions de caractère purement économique, mais 
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encore d’autres qui leur sont apparentées, les Unions 
professionnelles, ouvrières et patronales, établissant entre 
elles la bonne entente ; les secrétariats du peuple, qui 
donneront des conseils d'ordre légal et administratif... ; 
les encouragements les plus réconfortants ne vous man- 
queront pas ». 

Et aux directeurs de l'Union économique italienne, il 
adressait ces paroles : 

« Quelles institutions devrez-vous de préférence pro- 
mouvoir dans le sein de votre Union ? Votre industrieuse 
charité en décidera. Quant à Nous, celles qu'on appelle 
des Syndicats Nous semblent très opportunes ». 

Benoît XV écrivait,le 7 mai 1919, au chanoine Murry, 
d’Autun, par l'intermédiaire du Cardinal Secrétaire d'Etat, 
qu'il « désire voir faciliter l'accès des Syndicats vraiment 
professionnels, et se répandre sur toute l'étendue du ter- 
ritoire français de puissants Syndicats animés de l'esprit 
chrétien, rassemblant en de vastes organisations généra- 
les, fraternellement associés, travailleurs et travailleuses 
des diverses professions. Il sait bien qu’en formulant ces 
encouragements, il sert tout ensemble, avec les intérêts 
les plus sacrés de la classe ouvrière, ceux de la paix 
sociale, dont il est le suprême représentant, et aussi ceux 
de la noble nation française, qui lui tient tant à cœur ». 

Le Pape Pie XI, glorieusement régnant, faisait écrire, le 
31 décembre 1922, par le Cardinal Secrétaire d'Etat à M. 
Zirnheld, président de la Confédération française des 
Travailleurs chrétiens : « C’est avec le plus vif plaisir 
que le Saint-Père a appris le progrès de ce groupement, 
qui tâche d'obtenir l'amélioration des classes laborieuses 
par la mise en pratique des principes de l'Evangile tels 
que l'Eglise les a toujours appliqués à la solution des 

questions sociales. 

Le Saint-Père forme les meilleurs vœux afin que les 
membres catholiques de vos groupements aient toujours 
à cœur de mainteni- leur foi vive et leur piété fervente 
par la fréquentation régulière des différentes pratiques 
religieuses catholiques dans lesquelles ils puisent, avec 
les moyens de sanctification personnelle, les ardeurs du 
zèle et du dévouement qu'ils témoignent dans les asso- 
ciations syndicales. » 
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IV. — L'Eglise veut que les associations syndicales soient 
établies et régies selon les principes de la Foi et de la Morale 
chrélienne. 

« On doit prendre pour règle universelle et constante 
d'organiser et de gouverner les corporations de façon 
qu’elles fournissent à chacun de leurs membres les 
moyens propres à lui faire atteindre, par la voie la plus 
aisée et la plus courte, le but qu’il se propose et qui 
consiste dans l'accroissement le plus grand possible des 
biens du corps, de l'esprit, de la fortune. Mais il est 
évident qu'il faut viser avant tout l’objet principal, qui 
est le perfectionnement moral et religieux ; c’est surtout 
cette fin qui doit régler toute l’économie de ces sociétés; 
sinon, elles dégénéreraient bien vite et tomberaient, ou 
peu s’en faut, au rang des sociétés où la religion ne 
tient aucune place. » (Léon XII, Rerum Novarum). 

« Tel est précisément le motif pour lequel Nous 
n'avons jamais engagé les catholiques à entrer dans des 
associations destinées à améliorer le sort du peuple, ni 
à entreprendre des œuvres analogues, sans les avertir en 
même temps que ces institutions devaient avoir la 
religion pour inspiratrice, pour compagne et pour ap- 
pui. » Léon XIII, Graves de Communi, 18 janvier 1901). 

« Quoi qu’il fasse, même dans l’ordre des choses 
temporelles, le chrétien n’a pas le droit de négliger les 
intérêts surnaturels ; bien plus, les prescriptions de la 
doctrine chrétienne l’obligent à tout diriger vers le 
Souverain Bien comme vers la fin dernière. » (Pie X, 
Singulari Quadam, 24 septembre 1912.) 


V. — L'Eglise veut que les associations syndicales soient 
des instruments de concorde et de paix, et dans ce but elle 
sugoère l’institution de Commissions mixtes comme un moyen 
d'union entre elles. 

« Ceux qui se glorifient du titre de chrétiens, qu'ils 
soient pris isolément ou en tant que groupés en associa- 
tions, ne doivent pas, s'ils ont conscience de leurs obli- 
gations, entretenir entre les classes sociales des inimitiés 
et des rivalités, mais la paix et la charité mutuelles. » (Pie 
X, Singulari Quadam). 

« Que les écrivains catholiques, en prenant la défense 


ss 406 — 


de la cause des prolétaires et des pauvres, se gardent 
d'employer un langage qui puisse inspirer au peuple de 
l’aversion pour les classes supérieures de la société... 
Qu'ils se souviennent que Jésus-Christ a voulu unir tous 
les hommes par le lien d’un amour réciproque, qui est la 
perfection de la justice et qui entraîne, l'obligation de 
travailler mutuellement au bien les uns des autres. » 
(Instruction de la Sacrée Congrégation des Affaires 
Ecclésiastiques Extraordinaires, 27 janvier 1902). 


« Ceux qui président à ce genre d'institutions (ayant 
pour but de promouvoir le bien des ouvriers) doivent se 
souvenir que rien n'est plus propre à assurer le bien 
général que la concorde et la bonne harmonie entre 
toutes les classes, et que la charité chrétienne en est le 
meilleur trait d'union. Ceux-ià travailleraient donc fort 
mal au bien de l’ouvrier qui, prétendant améliorer ses 
conditions d'existence, ne l’aideraient que pour la con- 
quête des biens éphémères et fragiles d’ici-bas, néglige- 
raient de disposer les esprits à la modération par le 
rappel des devoirs chrétiens, bien plus, iraient jusqu’à 
exciter encore davantage l’animosité contre les riches, en 
se livrant à ces déclamations amères et violentes par 
lesquelles des hommes étrangers à nos croyances ont 
coutume de pousser les masses au bouleversement de 
la société. » (Benoit XV à l’évêque de Bergame, 11 mars 
1920). 


« Que les droits et les devoirs des patrons soient 
parfaitement conciliés avec les droits et les devoirs des 
ouvriers. Afin de parer aux réclamations éventuelles qui 
s'élèveraient dans l’une ou lautre classe au sujet de 
droits lésés, il serait très désirable que les statuts eux- 
mêmes chargeassent des hommes prudents et intègres, 
pris dans son sein, de régler le’ litige en qualité d’ar- 
bitres. » (Léon XIII, Rerum Novarum),. 


« Les associations catholiques doivent, non seulement 
éviter, mais encore combattre la lutte des classes comme 
essentiellement contraire aux principes du christianisme... 
Il est opportun, utile et très conforme aux principes 
chrétiens de continuer, en principe, pour autant-que celà 


— 407 — 


est pratiquement possible, la fondation simultanée et 
distincte d'Unions patronales et d'Unions ouvrières, en 
créant, comme point de contact entre elles, des Com- 
missions mixtes chargées de discuter et de trancher 
pacifiquement, suivant la justice et la charité, les diffé- 
rends qui peuvent surgir entre les membres deces deux 
sortes d'Unions ouvrières. » (Lettre du cardinal Gasparri 
à l’Union Economique Sociale, 25 février 1915). 


VI. — L'Eglise veut que les associations syndicales sus- 
cilées par des catholiques pour des catholiques se constituent 
entre catholiques, sans toutefois méconnaître que des nécessi- 
tés particulières puissent obliger à agir différemment. 

« Les catholiques doivent s'associer de préférence à 
des catholiques, à moins que la nécessité ne les con- 
traigne à agir différemment. C’est là un point très impor- 
tant pour la sauvegarde de la foi. » (Léon XII aux 
évêques des Etats-Unis, 6 janvier 1805). 

« Quant aux associations ouvrières, bien que leur but 
soit de procurer des avantages temporels à leurs mem- 
bres, celles-là cependant méritent une approbation sans 
réserve et doivent être regardées comme les plus propres 
de toutes à assurer les intérêts vrais et durables de leurs 
membres, qui ont été fondées en prenant pour princi- 
pale base la religion catholique, et qui suivent ouverte- 
ment les directions de l'Eglise : Nous l'avons fréquem- 
ment déclaré Nous-même, lorsque l’occasion s’en est 
offerte dans un pays ou dans l’autre. Il s’ensuit qu’il est 
nécessaire d'établir et de favoriser de toute manière ce 
genre d'associations confessionnelles catholiques, comme 
on les appelle, dans les contrées catholiques tout d’abord, 
et aussi dans toutes les autres régions, partout où il 
paraîtra possible de subvenir par leur moyen aux besoins 
divers des associés.» (Pie X, Singulari Quadam). 


VII. — L'Eglise recommande l'union de tous les catho- 
ligues pour un travail commun dans les liens de la charyié 
chrétienne. 

« Oui, la situation, le réclame, et le réclame impérieuse- 
ment: il Nous faut des cœurs courageux et des forces 
compactes. Certes, elle est assez étendue la vue des 
misères qui sont devant nos yeux: elles sont assez 
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redoutables les menaces de perturbations funestes que 
tient suspendues sur nos têtes la force toujours crois- 
sante des socialistes. > (Léon XIIL Graves de Communi). 


< Que les ministres sacrés déploient toutes les forces 
de leur âme et toutes les industries de leur zèle, et que, 
sous lautorité de vos paroles et de vos exemples, Véné- 
rables Frères, ils ne cessent d’inculquer aux hommes de 
toutes les classes les règles évangéliques de la vie chré- 
tienne; qu’ils travaillent de tout leur pouvoir au salut 
des peuples, et, par-dessus tout, qu'ils s'appliquent à 
nourrir en eux-mêmes et à faire naître chez les autres, 
depuis les plus élevés jusqu'aux plus humbles, la charité, 
reine et maîtresse de toutes les vertus. C’est, en effet, 
d'une abondante effusion de charité qu’il faut principale- 
ment attendre le salut : Nous parlons de la charité chré- 
tienne, qui résume tout l'Evangile et qui, toujours prête à 
se dévouer au soulagement du prochain, est un antidote 
très assuré contre l’arrogance du siècle et l'amour immo- 
déré de soi-même: vertu dont l'Apôtre saint Paul a décrit 
les offices et les traits divins dans ces paroles : La charité 
est patiente, elle est bénigne, elle ne cherche pas son 
propre intérêt, elle souffre tout, elle supporte tout ». 
(Léon XIIL Rerum Novarum). 

A la lumière de ces principes et de ces directions, on 


voit clairement le chemin qu'il faut suivre pour porter un _ 


jugement équitable sur la question. 


# 
Æ # 


_Et pour commencer par les Syndicats ouvriers, on ne 
peut refuser aux ouvriers chrétiens-le droit de constituer 
des Syndicats à eux, distincts des syndicats patronaux, 
sans toutefois leur être opposés. Celà surtout quand, 
comme c’est ici le cas, ces syndicats sont voulus et en- 
couragés par l'Autorité ecclésiastique compétente, selon 
les règles de la morale sociale catholique, dont l'observa- 
tion s'impose aux adhérents, de par leurs statuts, dans 
leur activité syndicale, où ils doivent s'inspirer surtout 
de l'Encyclique Rerum Novarum. 

De plus, il est évident que la constitution de tels syn- 
dicats, distincts des syndicats patronaux, n’est pas in- 


nr 
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compatible avec la paix sociale, puisque, d’une part, ils 
répudient par principe la lutte des classes et le collecti- 
visme sous toutes ses formes, et que, de l’autre, ils 
admettent la forme de contrats collectifs pour établir des 
rapports pacifiques entre le capital et le travail. 

Et les industriels ne doivent pas y voir un acte de 
défiance, spécialement dans les circonstances présentes, 
quand apparaît clairement le besoin de promouvoir et de 
favoriser, à l'encontre du syndicalisme socialiste et com- 
muniste, des syndicats où les ouvriers chrétiens puissent 
traiter de leurs légitimes intérêts économiques et tem- 
porels, sans dommage pour leurs intérêts. spirituels et 
éternels. 

Sur ce point, il ne semble pas y avoir divergence entre 
les deux syndicats en conflit. De fait, M. Mathon, dans 
son deuxième rapport, déclare que le Consortium des 
syndicats patronaux souhaite ardemment la constitution 
de syndicats vraiment chrétiens, défendant les intérêts des 
ouvriers, confrontant ces intérêts avec les siens, discutant en 
toute liberté et en toute indépendance avec les organisations 
patronales ; celles-ci comme ceux-là devant étudier les causes 
de désaccord en toute équité, en toute justice, sans préjudice 
des sentiments de charité chrétienne qui doivent animer le 
cœur des uns et des autres. 

La différence consiste en ce que le Consortium estime 
que, jusqu’à présent, les Syndicats chrétiens ne sont pas 
vraiment chrétiens ; en d’autres termes, il estime que, dans 
exercice de leur activité, ils n’ont pas été effectivement 
fidèles aux principes de la morale sociale chrétienne; et, 
à l'appui de cette affirmation, il apporte un certain nom- 
bre d’allégations. 

Réserve faite des intentions et de la bonne foi des re- 
courants, on voit aussitôt combien est grave l'accusation. 
Aussi la Sacrée Congrégation, avant de prononcer aucun 
jugement, a-t-elle ordonné de multiples et attentives re- 
cherches : elle a recueilli, de sources très autorisées, des 
informations pleinement dignes de foi, pour apprécier le 
bien-fondé d’un si grave reproche. 

Celà fait, la Sacrée Congrégation croit devoir déclarer 
que, selon des documents irréfragables et d’après les 
preuves recueillies, certaines des allégations sont exagé- 
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rées : d’autres, les plus graves, qui attribuent aux syndicats 
un esprit marxiste et un socialisme d’Etat, sont entière- 
ment dépourvues de fondement et injustes. 

La Sacrée Congrégation, toutefois, ne nie pas que les 
syndicats chrétiens n'aient commis quelques erreurs de 
tactique et que certains de leurs membres n'aient employé 
publiquement des expressions qui ne sont pas de tout 
point conformes à la doctrine catholique. 

C’est pourquoi elle veut que les dirigeants soient ex- 
hortés à pourvoir plus efficacement à l'éducation syndi- 
cale chrétienne de tous les membres, en utilisant les 
moyens que, louablement, ils mettent déjà en œuvre: 
secrétariats, Semaines syndicales, Cercles d’études, réu- 
nions de propagandistes, Semaines d'exercices spirituels, 
afin d’imprégner l’action syndicale d'esprit chrétien, fait 
de charité, de justice et modération. Et, à ce sujet, en vue 
d’une formation sociale chrétienne plus complète et plus 
adaptée de la jeunesse, la Sacrée Congrégation suggère 
que, dans les patronages et dans les diverses œuvres 
d'éducation, l’on donne un enseignement social propor- 
tionné à l'intelligence des jeunes (ce qui se fait dans 
quelques diocèses avec d’excellents résultats) ; cet ensei- 
gnement aura pour effet, non seulement de les prémunir 
contre les erreurs auxquelles ils sont exposés, mais 
encore de leur faire connaître l’action bienfaisante de 
l'Eglise dans le domaine social. 

De plus, on devra apporter un soin particulier à ce 
que tous, spécialement les dirigeants, aient aussi une 
connaissance pratique suffisante des questions tech- 
niques, professionnelles et économiques. 

Pour ce qui regarde la constitution, à titre exceptionnel, 
de ce que l’on appelle un cartel intersyndical, entre syndi- 
cats chrétiens et syndicats neutres ou même socialistes, 
pour la défense d'intérêts légitimes, qu’on se rappelle 
toujours qu’un tel cartel n’est licite qu’à la condition 
qu’il se fasse seulement dans certains cas particuliers, 
que la cause qu’on veut défendre soit juste, qu’il s’agisse 
d'accord temporaire et que l’on prenne toutes les pré- 
cautions pour éviter les périls qui peuvent provenir d’un 
tel rapprochement. 
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Ces remarques faites, la Sacrée Congrégation déclare 


qu’elle voit avec faveur se constituer de ces syndicats 
ouvriers vraiment catholiques d’esprit et d'action, et elle 
fait des vœux pour qu'ils croissent en nombre et en 
qualité, afin que, par leur moyen, on puisse aussi obtenir 
le bon résultat qu'indiquait et se promettait le Pape Léon 
XII, à savoir de préparer un sûr refuge pour les ouvriers 
inscrits aux syndicats anti-chrétiens qui sentiraient le 
devoir et le besoin de se libérer d’un lien qui, pour des 
intérêts purement économiques, rend esclave la con- 
science. 


« À tous ces ouvriers, les sociétés catholiques peuvent 
être d’une merveilleuse utilité; si, hésitants, elles les 
invitent à venir chercher dans leur sein un remède à tous 
leurs maux, et si, repentants, elles les accueillent avec 
empressement et leur assurent sauvegarde et protec- 
tion. » (Léon XIII, Rerum Novarum). 


Passant ensuite à ce qui concerne directement les 
“industriels du Consortium, la Sacrée Congrégation a pris 
connaissance avec un vif plaisir de tout ce que le Con- 
sortium a fait pour le soulagement de la misère des 
ouvriers, ainsi que des magnifiques œuvres de bienfai- 
sance patronale qu’il a déjà organisées, spécialement 
par le développemeni « des Allocations familiales », 
œuvre de haute charité en même temps que de justice 
sociale. Cependant, s'adressant à des catholiques, la 
Sacrée Congrégation ne peut pas ne pas les inviter à 
réfléchir que, dans la question entre industriels et 
ouvriers, pour maintenir la concorde et une paix dura- 
ble, il ne suffit pas de faire appel à des «solidarités 
professionnelles » et de multiplier les œuvres de bien- 
faisance inspirées par une philanthropie purement hu- 
maine. La vraie concorde et la véritable paix ne peuvent 
s’obtenir que par l'adhésion de tous aux principes lumi- 
neux dela morale chrétienne. 

De même, la Sacrée Congrégation félicite ces industriels 
d’avoir senti et compris le besoin de constituer eux aussi 
une organisation patronale, afin de procurer plus effica- 
cemeut la paix sociale. 

Toutefois, elle n’a pas pu ne pas relever qne, bien 
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qu’inviduellement les dirigeants du Consortium fassent 
ouvertement profession du catholicisme, ils ont constitué. 
de fait leur association sur le terrain de la neutralité. A 
ce propos, il est bon de rappeler ce qu’écrivait Léon XIII: 

Les catholiques doivent s'associer de préférence à des 
catholiques, à moins que la nécessité ne les astreigne à 
agir différemmeut. C'est là un point très important pour 
la sauvegarde de la foi. (Léon XIII, Longinqua Oceani, 
6 janvier 1805). 

S'il n'est pas possible, pour le moment, de former des 
syndicats patronaux confessionnels, la Sacrée Congré- 
gation estime cependant nécessaire d'attirer l'attention 
des industriels catholiques, spécialemsnt de ceux qui 
font partie de l'Association chrétienne des Patrons du 
Nord, sur leur responsabilité personnelle dans les réso- 
lutions qui sont prises, afin qu’elles soient conformes 
aux règles de la morale catholique et que les intérêts 
religieux et moraux des ouvriers soient garantis, ou du 
moins ne soient pas lésés. Qu'ils aient particulièrement à 
cœur d'assurer, de la part de leur Commission intersyn- 
dicale, les égards dus, selon l'équité, aux syndicats 
chrétiens, en leur faisant un traitement, sinon meilleur, 
du moins égal à celui qui est fait aux autres organisa- 
tions nettement irréligieuses et révolutionnaires. 

Ces réflexions faites au sujet des deux sortes de syn- 
dicats, la Sacrée Congrégatiou veut que les défiances 
disparaissent, que le différend cesse et que des relations 
justes et pacifiques, conformément aux principes chré- 
tiens, s’établissent désormais entre les deux syndicats. 
Que les membres de l’un et de l’autre se souviennent des 
grandes responsabilités sociales qu’ils ont comme catho- 
liques : car les deux syndicats doivent donner l'exemple 
de cette collaboration des classes que demande la morale 
qu'ils professent. 

Etant donné que le Consortium s’est déclaré disposé à 
discuter sur les causes éventuelles de dissentiments, en 
pleine liberté et indépendance réciproque, à la lumière 
des principes d'équité et de justice, cette Sacrée Congré- 
gation verrait avec plaisir qu’on établisse un mode régu- 
lier de rapports entre les deux syndicats par une Com- 


— 413 — 


mission mixte permanente. Cette Commission aurait pour 
mission de traiter, dans des réunions périodiques, des 
intérêts communs et d'obtenir que les organisations 
professionnelles soient, non des organismes de lutte et 
d'antagonisme, mais, comme elles doivent l'être selon la 
conception chrétienne, des moyens de mutuelle compré- 
hension, de discussion bienveillante et de pacification. 

La Sacrée Congrégation ne peut pas ne pas louer les 
Révérendissimes Ordinaires de la région du Nord, d’avoir 
confié à des prêtres compétents et zélés le soin d’assis- 
ter les dirigeants et les membres des syndicats au spiri- 
tuel, ainsi que pour les questions dans lesquelles se 
trouvent impliqués les principes de morale; elle fait des 
vœux pour que, dans les autres régions industrielles, les 
Evêques nomment des prêtres « Missionnaires du tra- 
vail », comme on les appelle, dont l’apostolat, outre qu'il 
protégera les populations contre le mal de l'indifférence 
.et du péril socialiste et communiste, sera aussi un 
témoignage de la sollicitude maternelle dont l'Eglise 
entoure les travailleurs. 

Benoît XV montrait à quel point la chose est non seu- 
lement opportune, mais nécessaire, quand il déclarait, 
dans sa lettre déjà citée à l’évêque de Bergame : 


« Qu’aucun membre du clergé ne s’imagine que pareille 
action est étrangère au ministère sacerdotal, sous pré- 
texte qu’elle s'exerce sur le terrain économique ; car c'est 
précisément sur ce terrain que le salut éternel des âmes 
est en péril. Aussi voulons-Nous que les prêtres consi- 
dèrent comme une de leurs obligations de se consacrer 
le plus possible à la science et à l’action sociale, par 
l'étude, l'observation et le travail, et de favoriser de tout 
leur pouvoir ceux qui, sur ce terrain, exercent une saine 
influence pour le bien des catholiques ». 

Enfin, la Sacrée Congrégation invite les uns et les 
autres, patrons et ouvriers, à s'élever à des considéra- 
tions et à des sentiments d’ordre supérieur. Les progrès 
si impressionnants du socialisme et du communisme, 
lapostasie religieuse provoquée dans les masses ouvriè- 
res, sont des faits incontestables qui donnent à réfléchir 
sérieusement. Profitant des misères réelles des ouvriers, 
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le socialisme et le communisme ont réussi à leur faire 
croire qu'eux seuls sont capables de promouvoir effica- 
cement les intérêts professionnels, politiques et sociaux, 
et les ont groupés dans des organisations syndicales. Il 
est donc urgent que tous les catholiques unissent leurs 
forces, afin d'opposer une digue à un si grand mal, qui 
entraîne tant d’âmes sur la voie de la perdition éternelle, 
et sape les bases de l’ordre social, préparant la ruine des 
peuples et des nations. 

Qu'on écarte donc tous les dissentiments et que, avec 
une concorde mutuelle, avec une confiance réciproque et 
surtout avec une grande charité, on suscite des institu- 
tions qui s’inspirent des principes de la morale catholique 
et assurent aux ouvriers, avec leurs intérêts économiques, 
la liberté de se déclarer chrétiens et la possibilité de rem- 
plir tous les devoirs qui en découlent. 

Je prie Votre Grandeur de vouloir bien, en exécutant 
les décisions contenues dans cette lettre, employer les 
moyens les plus efficaces que son tact et sa prudence lui 
suggéreront, afin d'atteindre plus facilement le but que 
s'est proposé cette Sacrée Congrégation, pour le plus 
grand bien. Je serais reconnaissant à Votre Grandeur de 
nous informer de tout ce qui aura été fait. 


Veuillez agréer, Monseigneur, l'expression de mes sen- 
timents très dévoués en Notre-Seigneur. 


5 juin 1920. 


+ D. Cardinal SBARRETTI, évêque de Sabine, 
et P. MIRTETO), préfet. 
ES 
JULES, évêque tit. de Lampsacus, secrétaire. 


— 415 — 


ANNOTATIONS (1). 


Pour mieux faire comprendre la portée et l'importance 
de ce document, donnons quelques détails sur la situation 
qu’il vise et sur le conflit dans lequel furent mêlés tant 
de nos ouvriers belges. 


La situation dans le Nord de la France: 


Contraste frappant : au Nord de la ligne-frontière 
entre la France et la Flandre Occidentale fort peu d’in- 
dustrie ; au Sud de cette ligne, une foule d’ateliers et de 
fabriques; c’est la région industrielle la plus intense de 
la France, surtout pour le textile. Conséquence intéres- : 
sante pour nous : ouvriers, jeunes gens et jeunes filles 
de notre province (FI. Occ.) s’en vont chaque jour 
par dizaines de milliers gagner leur pain dans la région 
‘de Comines, Halluin, Tourcoing, Roubaix, Lille, et même 
jusques à Armentières. 

Les forces en présence : 

1) Ouvriers. — Distinguons ici: 

a/ ouvriers belges (migrateurs) : ils sont en général 
assez puissamment syndiqués; quelques-uns dans des 
syndicats libéraux ou nationalistes-flamands, — la plupart 
dans des syndicats partie franchement cArétiens, (surtout 
à Wervicq), partie socialistes (surtout à Mouscron- 
Menin). 

b} ouvriers français : La majorité n’est pas syndiquée. 
Il existe cependant des syndicats assez puissants numé- 
riquement, mais plutôt faibles au point de vue financier : 
ce sont les syndicats de la « Confédération générale du 


(1) Nous puisons la plupart de nos renseignements dans : « De 
gids op maatschappelijh gebied », année 1929, p. 145 ss., p. 475, 
p. 5255. ; « La cité chrétienne », du 20 Sept. 1929, p. 951 ss.; et le 
no du 7 Sept. 1929 du journal hebdomadaire Brugeois : « et 
Belfort ». 
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travail unitaire » (C. G.T.U.), communistes, surtout puis- 
sants à Halluin, — ceux de la « Confédération générale : 
du travail » (C. G.T.), socialistes, surtout à Lille, — enfin 
les syndicats chrétiens. Notons ici que la loi française 
n'admet pas de syndicats qui se déclarent catholiques 
ou chrétiens, ce qui serait synonyme de « politiques » ; 
c'est pourquoi les ouvriers chrétiens du Nord se grou- 
pent en « syndicats libres » ou « indépendants » (comptant 
environ 11.000 membres). Ces syndicats sont affiliés à la 
« Confédération française des travailleurs chrétiens », 
laquelle est rattachée elle-même à la « Confédération 
internationale des syndicats chrétiens ». 

Somme toute, la grande masse de tous ces ouvriers, 
hormis ceux des syndicats chrétiens et libres, est anti- 
catholique, socialiste et surtout communiste. Ainsi le 
conseil municipal d’Halluin compte, sur ses 25 membres, 
23 communistes, y compris le Maire, membre très mili- 
tant du parti! 


2) Les patrons. — Le « consortium ». 


Les patrons du Nord, par contre, sont en grande 
majorité catholiques et pratiquants. — Presque tous ceux 
de Roubaix, Tourcoing et environs, surtout ceux de 
l’industrie textile, font partie d’un puissant consortium 
(celui-ci compte 530 patrons employant environ 130.000 
ouvriers). Fondé après la guerre par M. Levy (ou Levy), 
et M. Mathon, sous le nom de « Secrétariat patronal », il 
devint bientôt le « Consortium de l’industrie textile de 
Roubaix- Tourcoing », appuyé d’un second organisme spé- 
cialement chargé de la réglementation du travail et des 
salaires : « La commission intersyndicale de l’industrie iex- 
tile. » Les membres du Consortium versent pour leurs 
« Œuvres sociales » 5 1/2 0/, sur le total des salaires, ce 
qui représente pour 1928 la somme de 35 millions de fr. 
français. 
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Voici quelques-unes de ces œuvres patronales (1) : 

— allocations familiales: donnant, par jour, aux ouvriers 
pères de famille, depuis 2.40 fr. pour u# enfant jusque 
18 fr. pour 5 enfants ; 

— prime de natalité: 240 fr. par enfant. — Débours 
pour 1928 : 30 millions ; , 

— assurance-maladie : s'étendant à 96.000 ouvriers et 
leurs familles (en tout : 250.000 personnes). Total pour 
1928 : 1.620.000 fr.; 

— nombreuses associations artistiques, sportives, jeux 
populaires, etc., même un poste émetteur de radiophonie, 
etc. — Total : 2.000.000 fr. 

Le revers de la médaille, et disons le, le tort de ces 
patrons, d’ailleurs si généreux et si prévoyants, est 
celui-ci: conscients de leur force, ils refusent de reconnaître 
les organisations ouvrières autonomes, et imposent leurs 
propres volontés en matière de salaire et de conditions 
de travail. Leurs œuvres sociales prennent trop souvent 
l'air d’être des armes dirigées contre les organisations 
des ouvriers chrétiens aussi bien que contre les syndicats 
socialistes et communistes. En outre, M. Ley, le grand 
organisateur du Consortium, d’ailleurs homme de talent et 
‘excellent administrateur, jouit d'une autorité quasi-dicta- 
toriale parmi les membres du Consortium. Ainsi, les 
patrons d’'Halluin, affiliés à leur demande au Consortium, 
durent pour ainsi dire céder tous pouvoirs au chef de 
celui-ci. M. Ley, surtout peu épris des syndicats ouvriers, 
refusa longtemps et systématiquement de traiter avec 
eux. La situation était tendue de longue date... Elle allait 
mener à un conflit aigu. 

Le conflit. 

Depuis 1926, malgré la cherté croissante de la vie, 
aucune majoration des salaires n’avait été concédée. Le 


(1) Cîr « La Réforme sociale » de Mars-Avril 1929. 
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mécontement des ouvriers allait crescendo. Au début 
de ’28, plusieurs syndicats demandent en vain et coup 
sur coup, augmentation des salaires. — Refus. — Les 
communistes appuyés par les syndicats socialistes bel- 
ges, font déclancher une grève dans les tissages Sion à 
Halluin. Les ouvriers chrétiens, quasi-malgré eux, se 
voient entraînés dans le conflit Après 3 mois le travail 
reprend. — Mais fin Août ’28, lorsque quelques usines 
d’Halluin accordent une majoration de 0,20 fr. par heure 
aux mécaniciens, et que d’autres la refusent, une nou- 
velle grève se déclare parmiles mécaniciens. Les contre- 
maîtres, sommés par les patrons de les remplacer, refu- 
sent. Le 11 Sept. Halluin compte 3.000 grévistes dans 
diverses usines. Les communistes en profitent pour 
fomenter une grève générale dans le Nord. De fait, la 
grève s'étend rapidement au début, atteint bientôt son 
apogée (40.000 grévistes à Halluin, Wervicq, Comines, 
Lille, Roncq, Busbeke, Marcq-en-Barœul, Tourcoing, etc.), 
puis se réduit peu à peu à 10.000 ouvriers environ, sur- 
tout à Halluin, Wervicq et Roncq. — Vaines tentatives 
des organisations tant socialistes que chrétiennes, vains 
efforts de conciliation par le préfet du Nord et le ministre 
Loucheur.Après plus de six mois, le consortium (M.Ley), 
consent enfin à recevoir les délégués de la « Centrale 
belge des ouvriers chrétiens du textile », ce qui fournit, 
paraît-il, l'occasion de liquider peu à peu le conflit. 


Plaintes du Consortium à Rome. 


Entre-temps, le Consortium des patrons du Nord, qui 
ne cachait pas son antipathie ni sa défiance à l'égard des 
syndicats «libres », c.à.d. des ouvriers chrétiens, avait 
déjà pris les devants. M. Mathon fut donc chargé 
d'adresser au S. Siège deux rapports accompagnés d’une 
plainte sur les visées de ces syndicats, les accusant de 
tendances marxistes et démagogiques (26 Août 1924). 


2410 = 
La réponse de la S. Congrégation du Concilé. 


Rome fit une enquête longue et minutieuse, et après 
mûre réflexion, la réponse de la S. Congrégation fut 
envoyée le 5 Juin 1929 à Mgr Liénard, Evêque de Lille, 
puis, pour lui donner plus de notoriété, publiée dans 
l’organe pontifical, les <« Acta Apostolicae Sedis » (3-VIII- 
1929). Le haut Tribunal ecclésiastique déclare que la 
plainte des patrons du Nord n’est pas fondée, et que les 
patrons chrétiens doivent s’efforcer de s'entendre avec 
les syndicats ouvriers en question. 


Importance du document. Celle-ci ressort: 


1) de Za source d'ou émane la décision, notamment 
d'une des Congrégations ou Dicastères qui aident le 
Pape dans l’administration de l'Eglise, et qui jouissent 
donc d’une délégation de lautorité pontificale. Bien que 
ne comportant pas une déclaration infaillible, cette déci- 
sion est celle d’un tribunal ecclésiastique suprème, com- 
posé d'hommes éminents, d’une science et d’une pru- 
dence consommées ; 

2) de sa portée universelle. En effet, le jugement en 
question ne se borne pas à trancher uniquement la 
question des syndicats chrétiens du Nord, mais il s’ap- 
puie sur un ensemble de considérations doctrinales et 
morales de la plus haute importance. Il rappelle et con- 
firme, puis applique au cas présent, les directives constan- 
tes du S. Siège, surtout de Leur Sainteté Léon XII, Pie X, 
Benoît XV, et Pie XI, auxquelles doivent se conformer 
et les patrons et les ouvriers chrétiens. 

Puissent nos prêtres, nos dirigeants d'œuvres sociales, 
ouvrières ou patronales, etc., trouver ici, étudier et mettre 
en pratique les enseignements très fermes de notre 
Mère la S. Eglise pour régler toute leur activité d’après 
les lois de la justice et de la charité chrétiennes. 

ET. WILLEMS. 
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Ex $, Congregatione Rituum. 


ROMANA. (1) 


[I « An preces indictae iuxta art. 12 Concordati inter 
S. Sedem et Italiam, pro Rege et populo Italiae, etiam 
_dicendae sint si Missa Conventualis ab ipso Episcopo 
pontificaliter celebratur ? » 

Et quatenus affirmative : 

IL. « In quo loco ab Episcopo recitandae sint preces ? » 

IT. « An etiam in ecclesiis Religiosorum officium cho- 
rale habentium, post Missam conventualem praefatae 
preces sint recitandae ? » 


Et Sacra Rituum Congregatio, respondendum censuit: 

Ad. I. Affirmative. 

Ad II. Preces recitandae sunt, statim post Missam, 
ab Episcopo stante ad thronum, vel ad faldistorium, si 
throno usus non fuerit. 

Ad II. Non teneri, nisi adsit Capitulum religiosum 
Abbatiae vel Praelaturae nullius. 


Atque ita rescripsit et declaravit, die 6 Julii 1920. 


URBIS ET ORBIS (2). 


Decreto S. Rit. Congr. Urbis et Orbis, diei 26 junii 
1929, extenditur ad universam Ecclesiam festum S. Mar- 
garitae Mariae Alacoque, sub ritu duplici, die 17 octobris 
quotannis recolendum, translato et reposito in diem 16 
ejusdem mensis festo semiduplici S. Edwigis, Viduae, 
Insuper approbatur pro hoc festo officium cum missa 
proprium nec non Elogium Martyrologio romano ad- 
dendum, quae in novis editionibus Breviarii, Missalis et 
Martyrologii respective inserenda sunt. 


. (1) Acfa Apostolicae Sedis, 1929, p. 509. 
(2) Acta Apostol. Sedis, 1929, 606. 


Acta Tribunalium. 


Sacra Poenitentiaria Apostolica. 


(OFFICIUM DE INDULGENTIIS.) 


DECLARATIO CIRCA INDULGENTIAM « TOTIES 
QUOTIES » CRUCIFIXIS ADNEXAM (1). 


Etsi jam alias, decreto Sancti Officii die 10 Junii 1914 
lato et in solita subsequenti audientia a Ssmo Domino 
Nostro probato et confirmato, expresse declaratum fuerit 
quo sensu intelligenda sit facultas benedicendi Crucifixos 
ad adnectendam eisdem Indulgentiam, quam dicunt, foties 
quoties ; constat tamen ex certis fontibus non deesse 
sacerdotes, hac facultate auctos, qui talem benedictionem 
impertiri praesumant cum effectu ut omnes et singuli 
fideles Indulgentiam plenariam, ceteris paribus, conse- 
quantur, foties quoties Crucifixos ita a se benedictos 
deosculati fuerint. 

Timens ne forte, decursu temporis vel etiam ex pecu- 
liari aliqua, quam nonnulli jactitant, concessione, decreto 
Sancti Officii quidquam derogatum sit, infrascriptus 
Cardinalis Poenitentiarius Major, in audientia die 21 cur-: 
rentis mensis sibi impertita, ipsum Sanctissimum Domi- 
num Nostrum ad rem directe consuluit; qui respondere 
dignatus est mentem Suam esse supra memoratam Sancti 
Officii declarationem in pleno suo robore ac vigore per- 
manere debere quod ad omnes et singulas hujusmodi 
concessiones post eam quomodolibet elargitas, sive per 
tramitem cujusvis Officii Sanctae Sedis sive etiam ab 


(1) Acta Apost. Sedis, t. XXI, 1929, p. 510 s. Cîr quae de hac 
materta scripsimus apud Co/lat. Brugen., t. XXVII, 1927, p. 232 s. 
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ipsomet Summo Pontifice personaliter et vivae vocis 
oraculo ; atque insimul praefatam declarationem in Com- 
mentario officiali Acta Apostolicae Sedis denuo evulgari 
mandavit. 

Eadem ita se habet: « Facultas benedicendi Crucifixos 
cum Indulgentiae plenariae applicatione, foties quoties 
nuncupatae, sive personaliter a Summo Pontifice, sive 
quomodocumque ab Apostolica Sede, per tramitem 
cujuslibet Officii vel personae obtenta, ita et non aliter 
est intelligenda, ut quicumque christifidelis, in articulo 
mortis constitutus, aliquem ex hujusmodi Crucifixis 
benedictis, etiamsi illi non pertineat, osculatus fuerit vel 
quomodocumque tetigerit, dummodo confessus ac sacra 
Communione refectus, vel, si id facere nequiverit, saltem 
contritus, Ssmum Jesu nomen ore, si potuerit, sin minus 
corde devote invocaverit, et mortem, tamquam peccati 
stipendium, de manu Domini patienter susceperit, plena- 
riam Indulgentiam acquirere valeat. Contrariis quibus- 
cumque non obstantibus ». 

Datum Romae, e Sacra Poenitentiaria Apostolica, die 
23 Junii 1920. 


L. CARD. LAURI, Poenitentiarius Major. 
LÈTS 


I. Teodori, S. P. Secretarius. 


Breviora kResponsa 


[. An licet, pro visitationibus jubilaei, designare orato- 
rium semi-publicum ? 

R. Negative. Nonnisi ecclesiae et oratoria publica 
designari possunt. 


IL Habeo, qua membrum piae unionis cleri pro 
missionibus, facultatem benedicendi et imponendi quin- 
que scapularia. An ad validum usum hujus facultatis 
requiritur ut sim approbatus ad confessiones audien- 
das ? 

R. Affirmative. In capite enim omnium facultatum 
membris laudatae unionis concessarum apponitur haec 
conditio : dummodo adscriptus ad sacramentales confes- 
siones audiendas sit approbatus (1). Advertatur autem in 
novo jure approbationem confundi cum actuali jurisdic- 
tione ad confessiones audiendas. Unde qui olim appro- 
batus fuit, sed actu jam nullam habet jurisdictionem, non 


potest amplius uti dictis facultatibus. 
A. LEGRAND. 


IT. In eo sumus ut suggestum ponamus in - nostra 
ecclesia. An liturgia aliquid praescribit quoad locum 
suggesti ? 3 

R. Magis conforme est traditioni ecclesiasticae necnon 

 reverentiae erga evangelium, quod e suggestu exponi et 
doceri debet, ut ponatur ex parte evangelii. Verum' nulla 
exstat stricta praescriptio. Decretum Andegaven., diei 
20 febr. 1862, a quibusdam citatum, non est assumptum 
in Collectione authentica. Unde ratio haberi potest formae 
et amplitudinis ecclesiae necnon situs auditorum. 

C. CALLEWAERT. 


(1) Cfr Collat. Brugen., t. XXVI, 1926, p. 362 s. 


Over de Belgische wet van 7 Maart 1929 
betreïfende de landpacht. 


(Vervolg) (1). 


VI. Rechten van den uittredenden pachter. 


1) Vôôr de nieuwe pachtwet bestonden, vooral in 
’t Vlaamsche land, zekere gebruiken, zooals het « pach- 
tersrecht » of « prisie » (droit de prisée) waardoor den 
pachter een billijke vergoeding toekwam voor de onkos- 
ten die hij deed ter verbetering van landerijen of pacht- 
hoeve. De wet zelf echter sprak daar niet over. Art. 9 
der nieuwe pachtwet (nieuw a. 1778 van B. W.) breidt 
dit recht thans uit tot geheel het land, en geeft den 
pachter daarbij waarborg tegen elk strijdig beding dat 
ditrecht zou kunnen beperken, (zoodat noch verhuurder 
noch ook pachter zich kunne verrijken ten koste der 
andere partij). 

2) Vooreerst, aangaande beplantingen, gebouwen en 
allerlei andere nuttige werken, zegt de wet: «$ 1. Ondanks 
elke strijdige overeenkomst, heeft de pachter het recht 
beplantingen aan te leggen, gebouwen op te trekken, en 
alle werken uit te voeren, dienstig tot zijn gebruik en 
strookend met de bestemming van het verpachte goed »(2). . 


(1) Zie hooger, bl. 328 en vv. 

(2) Door « beplantingen, gebouwen en werken » verstaat de wet 
hier, in tegenstelling met loutere verbeteringen aan bestaande 
zaken, het tot stand brengen van zieuwe dingen, zooals het aanleg- 
gen van nieuwe uitbatingswegen, optrekken van schuren, boeien, 
enz., het nieuw oprichten van omheiningen, elektrische inrichtin- 
gen, enz., mits zulke zaken werkelijk nuttig zijn voor de uitbating 
van het landgoed, met den aard van dit goed strooken, en natuur- 
lijk ook niet schaden aan het recht van den verhuurder. (Cîr P, 
GOURDET..., 0, c., p. 68 s.). 
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Doch hier vallen twee veronderstellingen in acht te 
nemen : 

a) Deze beplantingen, enz. worden gedaan met schrif- 
telijke toestemming van den verhuurder (1). Dan « mag 
de pachter ze niet doen verdwijnen. — De verpachter is 
gehouden aan den pachter, bij het verstrijken van de 
pacht, hetzij de vergoeding te betalen bepaald door een 
overeenkomst gesloten bij het verleenen der toelating (2), 
hetzij, bij ontstentenis van dergelijke overeenkomst,hunne 
waarde bij het einde der pacht, gelet op de bestemming 
van het verpachte goed ; behalve voor de beplantingen 
mag de vergoeding de door den pachter gedane kosten 
niet overschrijden ». 

Voor gebouwen en andere werken dus, wordt — bi] 
gemis aan voorafgaande bepaalde overeenkomst — de 
vergoeding gebaseerd op de « meerwaarde » die het 
verpachte goed daardoor verkreeg, met als maximum- 
grens het totaal der kosten door den pachter gedaan. 
Voor beplantingen echter, wordt de vergoeding berekend 
naar de waarde van die beplantingen, dus praktisch ook 
naar de meerwaarde aan het verpachte goed door die 
beplantingen bijgebracht, doch zonder te moeten rekening 
houden met de onkosten van den pachter, daar die 
beplantingen van nature, door hun groei zelf, van waarde 
vermeerderen. De pachter mag steeds die vergoeding 
rechtstreeks van den verhuurder eischen, (dus niet van den 
nieuwen pachter die hem opvolgt)}, en zulks niettegen- 
staande elk tegenstrijdig beding dat b. v. in de huurceel 
zou opgenomen zijn. 


(1) Zulk geschrift is streng vereischt, en kan niet vervangen wor- 
den door bewijsvoering bij getuigenis noch door eedaflegging ; 


doch andere formaliteiten zijn er niet geeischt; daartoe kan dus een 
eenvoudige (niet aangeteekende) brief volstaan. (Zie P. GOURDET..., 
0. C., p. 70). 


(2) Zulke toelating alsook de vastgestelde vergoeding kan en mag 
natuurlijk ook worden bedongen {x de huurceel zelf, 
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b) Deze beplantingen, enz. worden gedaan zonder 
schriftelijke toestemming van den verhuurder. Dan moet 
de verpachter < uiterlijk drie maanden na de opzegging 
aan den pachter doen kennen, ofwel dat hij hunne ver- 
dwijning eischt, ofwel dat hij ze mits vergoeding wil 
behouden > ; t. t.z. dat hij ze overneemt (1). Intusschen, 
«< zoolang de eigenaar zijn wil niet heeft beteekend deze 
beplantingen, gebouwen en werken te behouden, en, in 
elk geval na verloop van hoogerbedoelden termijn, kan 
de pachter ze doen verdwijnen ». Dan moet hij echter 
deze zoo volledig wegnemen, dat hij het gepachte goed 
volkomen in zijn vroegeren toestand herstelt ; wil hij ze 
liever niet wegnemen, om niet te moeten b. v. met zware 
kosten alles in den vroegeren staat herstellen, dan kan 
hij van den eigenaar geen vergoeding ervoor eischen. 

Hier toch een uitzondering : < In geen geval mag de 
verpachter de verdwijning vorderen der draineeringswer- 
ken zonder zijne toestemming uitgevoerd >. Zulks ware 
immers al te schadelijk voor den pachter, en zonder 
eenig voordeel voor den eigenaar. — Doch, zoo deze 
laatste niet tijdig zijn wil beteekende die werken over te 
nemen, is hij er geen vergoeding voor verschuldigd aan 
den pachter. 


3/ Voor werken nu, die geen nieuwe zaken daarstel- 
len, maar slechts eigenlijke verbeteringen aangebracht 
aan het vroeger reeds bestaande (b. v. herstelling of ver- 
nieuwing van een dak, eene omheining, een reeds be- 
staanden uitweg, enz.), of ook voor verbeteringen door 
bemesting, reiniging enz. van den grond, voor stroo, 
meststoffen, vetten, enz., die in voorraad overblijven, zegt 


(1) Hiervoor wordt geen enkele formaliteit door de wet voorge- 
schrevei, doch daar de verpachter naderhand zal moeten bewijzen 
dat hij werkelijk zijn wil daarover te kennen gaî, is het zeer ge- 
raadzaam zulks te doen hetzij bij deurwaardersexploot, hetzij ten 
minste bij aangeteekenden brief. (/bid., p. 72). 


AO 


art. 9,$S 2,1: « De uittredende pachter heeft recht op een 
vergoeding voor het stroo, den mest en de na-vetten 
(arrière-engrais) door hem bij zijn uittreden achtergela- 
ten, voor zijne bij voorraad gedane bebouwingen, als- 
mede voor de verbeteringen (1) aangebracht aan de 
gronden, wat hun staat van bebouwing aangaat, aan de 
afsluitingen, aan de waterafloopgreppels, aan de wegen 
dienende voor het bedrijf der hoeve, en aan de gebou- 
wen en werken tot dit bedrijf behoorend ». Volgens 
$ 2, Il nu, is die vergoeding « gelijk aan hun waarde bij 
het intreden van de pacht, gelet op de bestemming van 
het verpachte goed, zonder dat zij het bedrag van de 
door den pachter gedane kosten mag overschrijden ». 

Doch, zoo de verpachter kan bewijzen dat de pachter 
zelf, bij het intreden van de pacht, kosteloos stroo, vetten, 
. ha-vetten, of andere voordeelen heeft ontvangen (2), dan 
zal dit soort « voorschot » afgetrokken worden van de 
vergoeding welke de pachter bij zijn uittreden mag 
eischen ($ 2, I). 


VII. Rechten van den verpachter. 
10) Recht op vergoeding of schadeloosstelling. 


Het kan gebeuren, dat door fout of nalatigheid van 
den pachter, die ’t gepachte goed niet gebruikte met de 
vereischte « zorgen van een goeden huisvader », verlies 
of schade voorkomt voor den verhuurder of eigenaar ; 
daarom voorziet de wet ook, (a. 9, 8 3) het volgende ten 
gunste van den verpachter : « De pachter is aan den 


(1) Hier is natuurlijk geen spraak van de normale en quasi- 
noodzakelijke geleidelijke verbetering die de gronden ondergaan 
door ’t gewoon en verplichtend goed onderhoud, de noodige reini- 
ging, enz., maar wel van zulke verbetering die de uitslag is van 
buitengewone werken, meer dan gewone reiniging, enz. “(Zie 
P. GOURDET..., 0. €., p. 74). 

(2) B. v. ook verminderde pachtprijs, om wille van den En 
toestand van grond of hoeve, mits zulks bewezen worde. (/bid., 
p. 75), 
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verpachter vergoeding verschuldigd uit hoofde van de 
verliezen veroorzaakt door het gebrek aan reinheid of 
onderhoud van het verpachte goed, of door elke andere 
tekortkoming aan zijne verplichtingen (1). — De vergoe- 
ding die aan den uittredenden pachter zou verschuldigd 
zijn (b. v. voor beplantingen, nieuwe werken, of aange- 
brachte verbeteringen), zal dan vereffend worden met af- 
trekking van het bedrag van deze schulden aan den 
verpachter. 

Hier staan we ongetwijfeld voor een zeer gunstig 
princiep van rechtvaardigheid en billijkheid, doch het is 
ook te voorzien dat dit wetsartikel ongetwijfeld aanlei- 
ding zal geven tot talrijke betwistingen en processen, 
daar elkeen der partijen van haren kant, te rechte, of ook 
soms wel ten onrechte, zal trachten de aangebrachte ver- 
beteringen te overdrijven of te kleineeren, de veroorzaakte 
schade te doen gelden of te verduiken. Om zulks zooveel 
mogelijk te voorkomen, en om een rechtmatige vergelij- 
king van verbeteringen en van benadeelingen te kunnen 
opmaken, bepaalt art. 9,8 6 : « Gedurende de drie eerste 
maanden van elke landpacht kan elke partij de andere 
dwingen een omstandige plaatsbeschrijving te doen op- 
maken. — In geval van weigering kan de vrederechter, 
bij een vonnis niet vatbaar voor beroep, een deskundige 
aanstellen, om daartoe over te gaan ». Mochten dus 
pachters en verpachters van meet af aan tot zulke plaats- 
beschrijving overeenkomen, ze zouden wellicht voor later 
vele moeilijkheden en processen vermijden. 


20) Voorrecht van betaling voor de! verschuldigde pacht- 
prijzen, enz. 
Waar de pachter niet voldoet aan zijne verplichtingen 


(1) Zoo b. v. gemis aan behoorlijk onderhoud der gebouwen. 
Hierbuiten blijven natuurlijk alle gevallen waarin de schade werd 
aangebracht door heirkracht of louter toeval, zooals het mislukken 
van den oogst zonder schuld van den pachter. 
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(huurprijs, schadeloosstelling wegens verwaarloozing, 
enz.) en tevens wellicht andere schuldeischers moet vol- 
doen, geeft de nieuwe pachtwet (art. 10) aan den ver- 
 pachter voorrecht (privilège) op de andere schuldeischers, 
doch in meer beperkte maat dan vroeger (volgens de 
wet van 15-IV-1885) het geval was, namelijk slechts : 

a) « voor één vervallen jaar van de pachtprijzen » (1) 
(vroeger voor drie jaren) ; 

b) « voor het loopend jaar » ; — en 

c) « voor de schadeloosstellingen die hem zouden 
toegekend worden uit hoofde van het niet-uitvoeren der 
verplichtingen' van den pachter betreffende de pacht- 
herstellingen en de bebouwing » (2). 

Dit voorrecht nu, strekt zich uit (art. 11) over de vol- 
gende goederen van den pachter : 

a) « op de vruchten van den oogst » van dit jaar ; 

b) « op de waarde van al wat het verhuurde huis of 
de hoeve stoffeert en van al wat tot het bedrijf van de 
hoeve dient » (3). 


VIII. Overgangsbepalingen. 

De nieuwe pachtwet, die in voege trad op 30 Maart 
19290, is in princiep niet toepasselijk op de pachten die vôôr 
dezen datum werden aangegaan, behalve de volgende 
uitzonderingen (art. 12) : 

1) « Het eerste artikel » (namelijk over de rechten van 
de erfgenamen en rechthebbenden van een overleden 
pachter), «is op die pachten van toepassing, indien de 


(1) In die pachtprijzen worden ook medebegrepen de belastingen 
die krachtens de huurovereenkomst ten laste van den pachter zijn 
gelegd. (Zie P. GOURDET..., 0. c., p. 86). 

(2) Voor al zijn verdere schuldvorderingen, zoools b. v. voor de 
vorige pachtjaren, voor ’t ontijdig verbreken van de overeenkomst, 
enz., komt de verpachter dan op denzelfden voet te staan als de 
gewone schuldeischers van den pachter (Cîr sbid., p. 86). 

(3) Zie daarover verderen uitleg bij P. GOURDET ET H. CLOSON, 
0. c., p. 86-87. 
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pachter overlijdt na het in-werking treden van de wet ». 

2) « Art. 2 en 3 » (aangaande de rechten van den 
verkrijger van een landeigendom) « zijn op die pachten 
van toepassing, indien de vervreemding geschiedt na het 
in-werking treden der wet >. 

3) Art. 7 {over de opzeggingstermijnen) is op die 
pachten van toepassing, en diensvolgens moet de opzeg- 
ging worden beteekend : 

a) ten minste twee jaar voôr het verstrijken van de 
pacht, voor die pachten die nog meer dan drie jaar be- 
dragen ; 

b) ten minste één jaar te voren, voor die pachten die 
nog meer dan twee jaar bedragen ; 

c) ten minste zes maanden te voren, voor die pachten 
die niet méér dan twee jaar bedragen. 

Doch, « indien de verpachter bewijst dat hij het goed 
verhuurd had aan een derde (nieuwen pachter) voér het 
in werking treden der wet, dan zal de vrederechter van 
het kanton waar het goed gelegen is die termijnen kun- 
nen inkorten » (art: 12, laatste alinea). 

ET. WILLEMS. 


Notae bibliographicae 


von Keppler, P. W. Wasser aus dem Felsen. Band Il. 
Freiburg i. Br, Herder, 1928. — In 8, x-320 S. — Pr. 
4,40 Mk. 


Menig priester in ’t ministerie vraagt zich ontmoedigd af waarbij 
het komt dat zijn zoo belangrijke « bediening van Gods woord » 
zoo weinig vrucht oplevert. Waartoe al die preeken en onderrich- 
tingen ? © Volk luistert niet of maar half ; ’t blijft even onwetend 
of wordt immer meer onverschillig. We moesten ons meer afvrag'en 
of de schuld niet ook aan ons ligt. Indien onze preek slaaplust 
wekt en verveling baart, is het niet hierom, omdat onze kanselrede 
frischheid mist en leven ? We kunnen maar datgene levendig aan 
anderen voorstellen wat we zelf eerst persoonlijk en levendig heb- 
ben opgevat. Daartoe zijn studie en persoonlijke overweging een 
eerste vereischte. Doch daartoe is een ander middel nog onontbeer- 


‘lijk : bij de meesters van het woord ter school gaan. Zulk een 


meester is, voor de kerkelijke welsprekendheid, Mer von Keppler. 
In het boek dat we hier warm aanbevelen vindt lezer een reeks 
sermoenen over feesten van het kerkelijk jaar, vormingspreeken, 
wijdingssermoenen, gelegenheidspreeken en aanspraken. Mocht dit 
boek in een goede nederlandsche vertaling aan onze kanselrede- 
naars aangeboden Worden (1)! A. LEGRAND. 


Beelen, J.T.-Vander Meeren, À. De brieven van 
den H. Paulus (Nieuw Testament, II-2-3). Brugge, 
Beyaert, 1929. — In-8, 197 bl. 


Bij het herverschijnen van die eerste Paulusbrieven {Rom., 1, H 
Cor., mag de exegetische waarde van Mgr Beelen opnieuw onder- 
lijnd omdat ze hier duidelijk in het oog springt. Op onze dagen 
verkiest men gewoonlijk eene uitsluitelijk naar het grieksch opge- 
maakte vertaling, doch zestig jaar geleden wilde men dichter blij- 
ven bij de Vulgata; hier nochtans is het ongemak dat daaruit 
voortvloeit gering want Mgr Beelen laat nooiït na in de voetnota’s 
de afwijkingen van den oorspronkelijken tekst aan te stippen. Is de 
uitleg niet verouderd ? Dat sommige inleidende gegevens moesten 
herwerkt worden is duidelijk, — ook deed de heruitgever het met 
bekwame zorg,— maar de uitleg zelf mag over het algemeen onge- 
wijzigd behouden. In de laatste jaren werd de letterlijke beteekenis 
van de Paulusbrieven scherper vastgesteld dank zij de papyrussen 


(1) Zie over Band I, Collat. Brugen., t. XXVII, 1927, p. 320. 
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en opschriften, die ons beter de taal lieten kennen waarin het 
Nieuwe Testament werd opgeschreven ; welnu om zeggens altijd 
komen de bevindingen van de taalgeleerden overeen met de beslui- 
ten van Mgr Beelen; wonder is dit niet, want op het gebied van 
de studie van die taal is de leuvensche hoogleeraar met zijn 
Grammatica graecitatis Novi Testamenti een voorlooper geweest. 
Zoo blijft zijn werk waardevol en om wille van de:scherpzinnige 
tekstverklaring en om wille van den stevigen alhoewel beknopten 
theologischen uitleg. 


De Craene, B. Simon-Petrus. II. Steenrots zijn. Brussel, 
Standaard-Boekhandel, 1929, — In-8, 223 bl. — 
PE TR. 


Van het eerste deel van dit werk gaven we vroeger, bl. 253 vlge., 
eene langere ontleding en bespreking ; hier wordt Petrus’ leven 
vooral naar de Handelingen van de apostelen verder geschetst. De 
verhaaltrant van dit tweede deel lijkt ons eenvoudiger en beter 
gepast ; graag zal het worden gelezen door onze geloovigen, die 
nopens de eerste uitbreiding van de Kerk zoo bitter weinig zijn 


onderricht. 
M. DE JONGHE,. 


Vlerick, J., Pr. De toestand aangaande de kuischheid 
bij de kinderen van de lcvere school. — Brussel, 
Standaard-Boekhandel, 1928. — In-8, 45 bl. 


In deze rede, gehouden op de « Pagdagogische studiedagen » te 
Gent, in de Paaschweek 1928, wijst E. *”. Vlerick op den soms z00 
treurigen toestand in zake zuiverheid, ‘onze schooljeugd, reeds 
van af de lagere school. Hij onderzoek .e oorzaken van dien toe- 
stand, zoowel innerlijke, (constitutie v n het kind, erfelijkheid, 
puberteit), als uiterlijke (den « thuis », ©, sgtraat, het schoolleven, 
de vacantie, de verleiding), en daarna dé wolgen (het kwaad in de 
diepte en in de breedte, de gelegenheder. + zonde den innerlijken 
mistoestand). Hij eindigt met een slot : xd waarin hij een tact- 
vollen oproep doet tot meer waakzaaæ had en tot moedig en 
betrouwvol apostolaat om zooveel kinderziefen te behoeden tegen 
het dringende onheil. 

We hooren allicht een of anderen lezer vragen : « Overdrijft 
Schr. niet ? — In mijne of onze school gaat het toch zoo erg niet? » 
— Och, na ’thooren van zoo menig/getuigenis van bevoegde 
opvoeders (denkt maar aan de artikelen van Z. E. H. Kan. Decoene 
in Canisiusblad en Pastor Bonus, en aan de klachten van menig 
priester die na droevige ervaringen als opgeschrikt plots den treu- 
rigen toestand inzag) mogen we stellig zeggen : hier is, helaas, 
geen overdrijving voor wat de algemeenheid der lagere scholen 
aangaat, en in sommige is het er wellicht nog wat erger aan toe! 

Schr. deed een goed werk met zijne rede in brochuurvorm ver- 
déere openbaarhetd te geven, en we wenschen dat alle opvoeders, 
priesters, ondérwijzers en onderwijzeressen, ook ouders er vele 
nuttige lessen mogen uit trekken. ET. WILLEMS. 
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Collationes Brugenses 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
augusti-septembris propositas. 


1 


DE PROTOEVANGELIO. 


Q. — Interpretare sic dictum Protoevangelium, Gen. 
ut, 14-15. 


. R. — Post narratum peccatum protoparcntum refert 
s. Scriptura poenam latam a Deo in tres qui ad peccatum 
#25..." 2s concurrerunt; v. 14-15 nuntiatur poena ser- 


\ = v. 16 poem& mulieris et tandem v. 17 poena viri. 
è 9 108 


Da à 


À: in nuntiäta punifione serpentis verba quaedam legun- 
tur, quae traditio christiana post judaicam sensu messia- 
nico interpretata est quaeque,cum essent prima promissio 
Salvatoris, dicta sunt Protoevangelium. Nostris diebus 
plures acatholici sensum messianicum hujus praedic- 
tionis negant sicut ceteroquin respuunt omnem valorem 
historicum narrationis de protoparentum felicitate et 
lapsu ; hujus historicitatis delineandae et probandae hic 
locus non est cum solum adstruendum habeamus pro- 
missionis sensum messianicum, quem invicte tuemur. 


Nota quoad textum : In Vulgata sixto-clementina sic 
legimus : v. 14, Et ait Dominus Deus ad Serpentem : quia 
fecisti hoc, maledictus es inter omnia animantia et bestias 
terrae ; super pectus tuum gradieris, et terram comedes 
cunctis diebus vitae tuae. V.15, Inimicitias ponarm inter te et 
mulierem, et semen tuum et semen illius ; ipsa conteret caput 
tuum, et tu insidiaberis calcaneo ejus. 
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In v. 14 nulla divergentia habetur cum textu hebraico; 
v. 15 autem juxta hebraicum sic legendus esset: « ini- 
micitiam ponam inter te et mulierem (cum articulo), inter 
semen tuum et semen illius ; ipsum conteret caput tuum, 
et tu percuties calcaneum ejus ». Ubi nos vertimus : 
« conteret. percutiet » textus originalis bis idem verbum 
habet schuph, quod significat conterere, indeque sensu 
proprio solum primo loco usurpatur, serpens enim cal- 
caneum hominis conterere non dicitur ; at idem verbum 
sensu derivato percutiendi et vulnerandi adhibetur etiam 
de serpente zeugmatice, ut dicitur,seu quadam attractione 
verbali. 

Solertius autem animadvertatur in textu primogenio 
non mulierem sed semen mulieris contriturum esse caput 
serpentis ; versio septuagintaviralis hoc semen intellexit 
de homine individuo, de Messia scil. nam legit adrés ou 
rnpira x@2 dr, Quemadmodum postea textum interpretatae 
sunt versio syriaca Peschito et vetus latina. In nostra 
Vulgata legimus «ipsa, scil. mulier, conteret caput tuum », 
nec desunt qui contendunt hanc lectionem Hieronymum 
apposuisse « hac… de causa quod saec. IV in quosdam 
codices latinos irrepserat,et sat latam obtinuerat in Eccle- 
sia diffusionem, ut ex operibus Ambrosii, Augustini et 
Victoris rhetoris colligitur » (1) ; sed probabilius dicen- 
dum videtur Hieronymum in sua editione lectionem vete- 
ris latinae « ipse » servasse (2). 


Mulier et semen mulieris. Semen mulieris, ut modo 
indicavimus, LXX, Peschito, vetus latina et Vulgata 


(1) C. VAN CROMBRUGGHE, apud period. Collat. Gandaven, 1911, 

OI: 
F (2) Cîfr D. DE BRUYNE, La critique de la Vulgate, apud period. 
Rev. bénéd., 1924, p. 156 s. Ex. auctor negat lectionem « ipsa » 
deberi s. Hieronymo ; de ejus origine sequentia habet: « Il est 
plus difficile d'expliquer l’origine et l’étonnante diffusion de spsa. 
Si on était sûr que telle était la leçon d’Augustin et de Grégoire, 
je verrais volontiers dans l'influence de leurs écrits le facteur qui 
a corrompu la Vulgate. L'origine première de la faute est ou bien 
une erreur accidentelle d’un copiste somnolent, ou bien une con- 
jecture d’un correcteur mal avisé qui n’a pas compris à quoi se 
rapportait le masculin #pse ». 
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Hieronymi intellexerunt individualiter de Christo Salva- 
tore, quam interpretationem etiam tuiti sunt communiter 
ss. Patres inde a s. Justino et s. Irenaeo ; imo censuerunt 
Christum hic non designari tamquam filium Evae sed 
Mariae ita ut mulier pugnatura cum serpente sit Maria, 
quam lectio posterior Vulgatae, legendo « ipsa », sociavit 
redemptioni Filii sui. 

Has significationes in s. Scriptura fundari infra mon- 
strabimus, attamen textum directe de progenie Evae inde- 
terminate loqui nobis videtur; hoc sensu textum intelli- 
gendum de se habebant protoparentes. 


Serpens et semen serpentis. Quisnam vel quidnam 
fuerit serpens alii aliter explicant (1). 

a/ Prima explicatio, apud rationalistas solita, tenet 
Protoevangelium esse fabulam aetiologicam, ut aiunt, 
quae scil. explicat cur serpentes repant et hominibus 
insidientur, ita in textu de serpentibus qua talibus ee 
retur. 

b} Secunda interpretatio, quam catholici theologi com- 
muniter et exegetae multi propugnant, vult narrationem 
de paradiso totam intelligendam esse sensu litterali 
historico tamquam objectivam ‘descriptionem factorum, et 
signanter diabolum. sub forma realis serpentis Evam 
tentasse ita ut serpens fuerit instrumentum physicum 
diaboli; sic v. 14 directe enuntiat punitionem serpentis 
exinceps vilis et odibilis omnibus animantibus, v. 15 
autem punitionem diaboli ejusque seminis seu angelorum 
malorum vel pravorum hominum. 

c/ Tertia denique interpretatio, quae multis exegetis 
arridet, serpentem dicit symbolum potestatis nequam ; 


(1) Varias explicationes videsis apud C. VAN CROMBRUGGHE, 
L c; L. DENNEFELD apud VACANT-MANGENOT, Dict. de théol. 
cath., vo Messianisme, X, c. 1410 s.; E. KÔNIG, Die messianischen 
Weissagungeu des Alten Testaments, Stuttgart, 1923, p, 75 ss. 
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equidem indolem historicam narrationis de felicitate et 
lapsu protoparentum tueri debet exegeta catholicus (1), 
at ipsa Commissio de re biblica sinit ut quaedam narra- 
tionis elementa symbolice intelligantur; sic quidam dicunt 
serpentem tentatorem non esse nisi symbolum litterarium, 
figurans potestatem perversam quae hominem a Deo 
avertit ; hanc potestatem alii personalem dicunt scil. dia- 
bolum, alii potius impersonalem, v. g. mundum creatum 
in quantum homines ad se allicit. 

Prima sententia, quae fidei catholicae contradicit, jam 
ex eo apparet rejicienda quod non quadrat cum indole 
sacra totius narrationis, vult enim narrator non fabulam 
de nocivo serpente proponere sed veritatem religiosam 
ita ut inimicitiae, de quibus v. 15, intelligi debeant de 
luctu morali. Quod reliquas sententias inter catholicos 
disputatas attinet, hae dijudicandae sunt respectu habito 
ad interpretationem integrae narrationis paradisiacae. 

Relicta hac controversia, statuimus, sive serpens sit 
realis sive symbolicus, tentatorem esse diabolum. Revera 
ex sola conjunctione, sive physica sive symbolica, serpen- 
tis cum diabolo intelligitur serpentem apparere intellectu 
praeditum et Deo infensum, sola ex hac conjunctione 
similiter explicari potest punitio inflicta serpenti v. 15 ; 
« secus ac protoparentes, quibus datur occasio expli- 
candi suam agendi rationem atque manifestandi sensa 
poenitentiae, non interrogatur de motivis ob quae egerit, 
sed statim ipsi significatur infligenda sola poena quae 
possit infligi spiritui damnato, nimirum destructio potes- 
tatis quae sibi in protoparentes et eorum progeniem per 
suam victoriosam tentationem obtinuit » (2). 

Insuper diabolum sub serpentis specie exhiberi fert 


(1) Decretum Commissionis pontificiae de re biblica diei 30 j juni, 

1909, cujus textum invenies apud Collaf. Brugen., XIV (1909), P- 499, . 
(2) C. VAN CROMBRUGGHE, De peccato originante deque: ejus se- 

quelis, apud Collat. Gandaven, 1926, p. 79. 
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traditio exegetica judaeorum et christianorum; ita liber 
Sapientiae, alludens ad nostram narrationem, habet : 
« Invidia autem diaboli mors intravit in orbem terra- 
rum » (1); similiter quartum evangelium : « Vos ex patre 
diabolo estis… ille homicida erat ab initio» (2), et 
Apocalypsis : «Et projectus est draco ille magnus, ser- 
pens antiquus, qui vocatur diabolus et satanas » (3). 

Serpens itaque hic supponit et pro animali et pro 
tentatore, qui sub serpentis specie latuit (4), proinde 
videndum est utrum quae de serpente dicuntur non 
intelligenda sint de diabolo. Eodem modo, a priori rem 
considerando, semen serpentis potest aeque significare 
genus serpentium ac genus diaboli, quod in casu indi- 
caret angelos malos omni quo possunt modo homines 
a Deo avellentes. Contextum rem dirimere statim mon- 
strabimus. 


Lucta et luctae eventus. V. 15 nuntiatur lucta asper- 
rima inter mulierem et serpentem, inter semen mulieris 
et semen serpentis, non autem sola lucta, ut contendunt 
qui sensum messianicum huic textui denegant, sed etiam 
et potissimum luctae eventus ; revera victoria definitiva 
promittitur semini mulieris nam contritio capitis serpen- 
tis mortem ejus signat; hoc ceteroquin postulabant 
adjuncta narrationis cum enuntietur poena serpenti re- 
servata. 

Haec autem lucta non potest esse mera pugna inter 
serpentes et homines, sed, inspecta tota narratione, 
debet esse a parte serpentis continuatio istius mortiferae 
aggressionis qua homines a Deo avertuntur ad pecca- 
tum, et a parle hominis arduum conamen abjiciendi 


(1) Sap., 1, 24. 

(2) Jo., vit, 44. 

(3) Apoc., XI, 9. 

(4) Cfr VAN CROMBRUGGHE, 4. €., p. 80. 
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dominium diabolicum, quod innovavit peccatum origi- 
nans ; triumphus autem finalis a Deo hominibus asse- 
curatur. 


Conclusio. His praelibatis concludimus v. 14 punitio- 
nem manifestare directe latam in serpentem qua animal ; 
olim « callidior cunctis animantibus terrae » (1), serpens 
deinceps vilior erit ceteris ; haec révera diabolo tentatori 
applicari nequeunt. Ponitur autem quaestio utrum vi 
hujus punitionis serpens in naturalibus suis mutatus 
dicatur ; plures hoc negant, « cogitandum non est ser- 
pentem antea alium modum incedendi habuisse et alium 
cibum atque post maledictionem. Poena potius in eo 
érat, ut ejus modus incedendi et ejus cibus hominibus 
jam indicium esset vilitatis et contemptibilitatis hujus 
animalis » (2). Ita communiter qui serpentem physicum 
dicunt; qui autem serpentem merum symbolum esse 
autumant libentius admittunt, quod obvio sensui textus 
magis consonare videtur, serpentem antea aliam prae- 
buisse figuram, forsan draconis alis et pedibus prae- 
diti (3). Revera vox hebraica hanc versionem permittit et 
in Apocalypsi Joannes serpentem paradisiacum vocat 
draconem magnum (4); hoc si verum est, imago dicenda 
erit deprompta e traditionibus vel et fabulis de monstris 
nonjam existentibus, antediluvianis hodie dictis. 

Quidquid sit de his, v. 14 poena realiter vel symbolo 
litterario directe infligitur serpenti, poena autem v. 15 


(1) Ger., mn, 1. 

(2) A. BEA, De Pentateucho (Institutiones biblicae, VI-D, Romae, 
1928, p. 169 ; similiter G. RYCKMANS, Genesis, Brugge, 1926, p. 23. 
- ,(G) De facto evolutionistae, ut suam thesim probent, jactant exis- 
tentiam rudimentorum membrorum posteriorum apud quosdam 
serpentes, quae rudimenta per atrophiam dicunt producta. Cîr ILL. 
AC REV. WAFFELAERT, Medifationes theologicae. apud Collat.. 
Brugen., YX (1904), p. 66, n. 1 et p. 60. 

(4) Cîr P. Joùon, Le grand dragon, l’ancien serpent, apud period. 
Recherches de science relig., 1927, p. 4445, 
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non potest ferri in serpentem nisi quatenus diabolum 
signat; praedicitur enim lucta moralis ineunda inter 
regnum peccati et genus humanum, quod tandem victo- 
riam consequetur. 

Haec exegetice statuta probant hoc oraculum esse 
messianicum et recte Protoevangelium nuncupari ; hanc 
praedictionem de individuali Messia ex his solis verbis 
protoparentes non obvie intelligere poterant (1) sed pro- 
gressiva revelatione in antiqua oeconomia manifeste 
eluxit Deum, qui hic loquens introducitur, in Protoevan- 
gelio intendisse victorem diaboli Christum (2). Pleno 
itaque jure ss. Patres textum de Jesu intellexerunt et hac 
interpretatione ducti, obvie dixerunt Mariam, secundam 
Evam, illam esse mulierem quae et ipsa erit infensa dia- 
bolo cujusque semen diabolicam potestatem conteret. 


M. DE JONGHE. 


IL. 
DE PERPETUITATE APOSTOLICI PRIMATUS. 


Q. — Ex evangeliis proba Christum Petro contulisse 
primatum successoribus transmittendum. 


R. — Perpetuitatem apostolici primatus solemniter 
definivit concilium vaticanum : « Quod autem, ait, in 
beato apostolo Petro princeps pastorum et pastor 
magnus ovium Dominus Christus .in perpetuam salutem 
ac perenne bonum ecclesiae instituit, id eodem auctore 


(1) « Tamen, cum hoc vaticinium protoparentibus consolationi et 
confortationi esse deberet, recte supponitur Deum eos Specialiter 
illustrasse et adjuvisse, ut clarius viderent quae esset futura victoria, 
de diabolo cui ipsi succubuerant, et de ejus regno » (BEA, 0. c. 
p. 172). 

(2) Est hic ergo « sensus plenior » Scripturae vel, ut ali dicent, 
« sensus mysticus verborum », de quo cîr Collat. Brugen., XXV 
(1925), p. 413. 
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in ecclesia, quae fundata super petram ad finem saeculo- 
rum usque firma stabit, jugiter durare necesse est» (1). 

In praesenti probare intendimus hanc catholicam de 
perennitate primatus doctrinam in evangeliis fundari, in 
iisdem nempe textibus quibus supra primatus institu- 
tionem statuimus (2). Supposita igitur interpretatione 
ibidem confecta, sequentes nunc addimus considera- 
tiones : 

19/ Ex examine evangeliorum supra instituto conclu- 
dendum erat Christum Petro indefectibilitatem  fidei 
supremamque in Ecclesia auctoritatem tribuisse. Mani- 
festum autem est, hujusmodi potestatem eo spectare ut 
ad bonum christianae societatis maxime conferat, imo 
quasi necessariam esse ut Ecclesiae unitas pedetentim 
efformetur atque decursu saeculorum intemerate conser- 
vetur. Sed haec omnia apostolicus primatus praestare 
non potest, si perennitate non gaudet. Ne miremini 
igitur quod Christus egregiam hanc institutionem non 
ad solam personam Petri limitaverit, sed mirabili provi- 
dentia consuluerit ut in perpetuum perduraret. Neque 
indignemini tantum esse Christi amorem erga nos, ut 
nobiscum permanere voluerit, in vicariis suis jugiter 
vivens. Sane consideratio haec ex fine et praestantia 
principatus peremptorium non jam constituit argumen- 
tum; magna tamen vi suasiva pollet, ut textus in 
catholicum sensum interpretemur (3). 


(1) Sess. IV, Const. dogm. I de Ecclesia Christi, cap. Il (Enchir. 
1824). 


(2) Cfr supra p. 287 ss, ubi in n. 1 bibliographiam indicavimus, 
necnon p. 381 ss. 

(3) Hanc convenientiam egregie evolvit P. CHARLES in Nouvelle 
Revue Théologique, Vicarius Christi, 1929 (t. LVI), p. 463ss., ubi 
ostendit catholicam doctrinam de Christo mystico quasi postulare 
perpetuitatem visibilis auctoritatis, protestantes autem primatum 
rejicere quia religionem Christi ad meram remissionem peccatorum 
externamque justitiam restringunt: « Restreindre la suprématie 
pontificale, pour un catholique c’est éloigner le Christ ; la renier, 
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20} Magis stringens argumentum habetur jam, si 
naturam extensionemque principatus consideramus.Et revera 
Petri potestas qualis in evangeliis describitur, tam alta 
universalisque apparet, ut Petrus tamquam vicarius 
Christi habendus sit. Accipit enim a Jesu claves Regni 
caelorum seu davidicam potestatem qua ipse Filius ho- 
minis in regno Dei definitive instaurato gaudet: aliis 
verbis terrestri societati filiorum regni praeponitur 
Petrus tamquam supremus administrator vices Christi 
“gerens (1). 

Jamvero sat manifestum est regnum illud Christi, 
cui Petrus modo generali praeficitur, restringi non posse 
ad solam communitatem christianam aevi apostolici. 
Hujusmodi arctiori textus interpretationi rursus adver- 
satur usus locutionis « claves regni caelorum ». Solet 
enim apud evangelistas « regnum Dei » sensum omnino 
generalem habere ; significat nempe vel definitivum 
ordinem justitiae et felicitatis in fine mundi instauran- 
dum, vel oeconomiam religiosam messianicam quae 
usque ad finem mundi perduratura est, atque ad univer- 
salem propagationem est destinata (2). 


c’est refuser la grâce. Pourquoi ?.. [En effet] si le Christ est le roi 
immortel des siècles, c’est qu'aujourd'hui encore et jusqu’au bout, 
il est zofre contemporain à tous. Son amour doit donc m’atteindre 
aussi directement qu’il touchait ses disciples. [Or] jadis, quand il 
vivait avec les siens, dans son corps mortel et visible, il leur 
donnait des ordres. il les nettoyait de l'erreur, comme il les gué- 
rissait des tâtonnements, il leur versait la lumière comme il avait 
intimé des préceptes Si le Christ a aimé ses contemporains jus- 
qu’à leur donner des ordres, et si son amour n’a pas affaibli au 
cours des siècles, il faut bien qu’aujourd’hui moi, son disciple, je 
puisse jouir du même bienfait. Le Vicarius Christi, exerçant son 
autorité souveraine ce n’est pas un homme s'imposant aux 
autres par le prestige de la science ou de la vertu. c’est le Christ 
mystique, invisible,. qui se fait voir et entendre usque ad ultimum 
lerrae » (p.455-458 passim). 

(1) Videsis supra, p. 291. F 

(2) Cîr p. 185 sq., 199. In specie videsis M£., XIII, 36-43; 47-50 ; 
XXIV, 30 ; XXV,32ss, XXVIII, 18-20, 


de 


Et simili ratione arguere licet ex metaphora pastoratus 
occasione potestatis collatae adhibita. Verba enim : 
« Pasce agnos meos, pasce oves meas », si diligenter 
considerantur, attentis scil solemnibus adjunctis quibus 
proferuntur, inspectaque generali quarti evangelii de 
grege Christi doctrina, aliam interpretationem non 
patiuntur quam sequentem : Christus ovibus suis, quas 
a Patre accepit pascendas, Petrum modo generali prae- 
ponit tamquam vicarium pastorem (1). Sed rursus ratio 
non habetur cur in hoc textu, cujus indoles tam gene- 
ralis existit,sub grege Christi solam communitatem primi- 
tivam intelligamus, siquidem ipse Joannes aliis in locis 
hunc gregem semper exhibet tamquam complectentem 
universos Dei filios, sub regimine unius pastoris con- 
gregandos (2). 

30/ Tertia tandem argumentatio, quae forsan praeci- 
pua est, confici potest ex intima connexione quam 
Christus ipse ponere intendit inter Ecclesiae indefectibi- 
litatem ex una parte, institutionemque apostolici prima- 
tus ex altera parte. Quod ex verbis promissionis haud 
obscure elucet : « Tu es Petrus et super hanc petram 
aedificabo ecclesiam meam et portae inferi non praevale- 
bunt adversus eam.… ». 

Sane si metaphora « Petrus-Ecclesiae petra », unice a 
priori examinatur, non necessario perpetuitatem princi- 
patus importat (3). Sed, uti olim diximus, diversae figurae 
in praefato textu a Christo adhibitae (petra — claves — 
solvere et ligare) separatim considerari nequeunt : mani- 
feste enim in unum vergunt scopum : ut Petrum nempe 
prae ceteris apostolis exaltent singularis firmitatis supre- 


(1) p. 381. 

(2) Jo., X, 16 ; XI, 51 sq.; XVII, 2, 18-21. 

(3) Ita v. g. s. Paulus in ep. ad Eph., WU, 20, praecipuos Evangelii 
praedicatores (apostolos et prophetas) fundamenta Ecclesiae nun- 
cupat, « ipso summo angulari lapide Christo Jesu ». 
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maeque auctoritatis gratia. Hac ratione igitur Petrus 
firmum Ecclesiae fundamentum existet, quia indefectibili 
auctoritate societatem filiorum regni reget. 

Jamvero hac sua auctoritate non temporaneam tantum 
stabilitatem praestabit Petrus aedificio christiano : ipse 
enim ratio erit eur divina domus in perpetuum sit dura- 
tura. Nam verbis suis : « Super te aedificabo ecclesiam 
meam » immediate addit Jesus : « Et portae inferi non 
praevalebunt adversus eam » (1). Hae metaphorae, quae 
ambae stabilitatem Ecclesiae designant, tam intime hic 
inter se conjunctae apparent, ut impossibile sit particu- 
lam « et » nexum causalem non indicare. Sensus igitur 
obvius videtur esse : « Quia super Petrum, h. e. solidum 
saxum, Ecclesia Christi fundata erit, ideo virtutes inferni 
adversus eam non praevalebunt ». Atqui manifestum est 
nexum hunc causalem, qui vigere affirmatur auctoritatem 
Petri inter perennemque Ecclesiae stabilitatem, inintelli- 
gibilem esse si apostolicus primatus ad solam personam 
Petri restringenda esset : et revera non videtur quomodo 
hujusmodi praerogativa post paucos annos peritura ad 
perpetuitatem Ecclesiae multum conferre valeret. 


Ex hisce considerationibus concludere licet perennitatem 
primatus apostolici in evangeliis reapse contineri, Sane 
fatendum est evangelicam descriptionem principatus 
ejusque indefectibilitatis sat generalem indeterminatam- 
que manere, Non jam clare elucet v. g. quaenam relatio 
sit auctoritatem Petri inter ceterorumque apostolorum, 


(1) Haec ultima verba secundum exegetas omnes indefectibilita- 
tem Ecclesiae indicant, quamvis alii aliter « portae inferi » (nya 
#dov) intelligant ; sunt enim qui metaphoram hanc de potestate 
mortis audiunt (ita v. g. À. V. HARNACK, Der Spruch über Petrus 
als den Felsen der Kirche, Abhandi, der Akad, der Wiss., Berlin, 
1918, 637-654 ; inter catholicos pracsertim P, SCHEPENS, L’authen- 
licité de Mt, XVI, 18, in Recherches de science religieuse, 1920, 
p. 269-302) ; alii e contra portas inferi intelligunt potestatem Sata- 
nae (P, LAGRANGE, s. Matthieu, Paris, 1923, p. 326), 
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nec quomodo decursu saeculorum principatus succes- 
soribus sit transmittendus. 

Similiter notabile est Christum explicite non nisi de 
solo Petro locutum esse, de successoribus autem tantum 
implicite. Hoc tamen mirandum non est. Et revera tum 
in vetere quum in novo Testamento signanterque apud 
prophetas viget mos, ut sub una persona tota ipsius 
progenies vel successores ejus designentur. Quam saepe 
in v. T. nomine David cuncta Davidica stirps una cum 
ipso Messia intelligitur ! Et pariter in n.T., ubi Christus 
resuscitatus Ecclesiam suam sacra hierarchia instruit, 
solum apostolorum collegium explicite nominat, eique 
perpetuam assistentiam promittit dicendo : « Ego vobis- 
cum ero, usque ad consummationem saeculi » h. e. vo- 
biscum et successoribus vestris Non mirum igitur 
Christum eodem loquendi modo usum esse, ubi de 
perennitate primatus Petri egit. Et hoc eo facilius intelli- 
gitur quod perpetuitas ecclesiasticae hierarchiae ex ipsa 
sua natura cum quaestione de fine saeculi connexionem 
intimam habeat, Jamvero noluit Jesus de momento finis 
mundi quidpiam revelare, et ideo, quoties hoc punctum 
tangit, stylum propheticum adhibet, ita ut ex verbis ejus 
nitide numquam appareat utrum consummatio proxima 
sit annon, utrum ipsi apostoli hujus eventus testes futuri 
sint oculares, an successores eorum. 

Quibus  attentis, haud aegre intelligitur textum 
Matth. XVI, 18 apud patres priorum saeculorum (1) non 
semper pleniorem illam significationem accepisse, quae 
hodie apud catholicos imo et rationalistas haud 
paucos (2) consueta est. Et similiter mirum non est 


© (1) Cîfr exempla quaedam apud P. SCHEPENS, à. €., p. 295; etiam 
apud H. BRUDERS, in Zeæfsch. für Kath. Theol., 1910 (t. XXXIV), 
659 ss., 1911 (t XXXV), 70 ss., 202 ss., 464 ss., 690 ss. 

(2) Cfr supra p.287 ss, Audiamus v. g. Lois, Evangiles Synop- 
tiques iCeftonds, 1908, II, p.13: « Ce n’est pas sans cause que la 
tradition catholique a fondé sur ce texte le dogme de la primauté 
romaine » ; negat autem Loisy historicitatem pericopae. 
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apostolicum primatum non statim tam plene et perfecte 
realizatum fuisse qualiter nostris diebus obtinet, Etenim 
quod notitiam realizationemque principatus Petri attinet 
lentam decursu saeculorum crescentiam comperire fas 
est, quamvis ex alia parte citissime apparuerit Romana 
Ecclesia universalem quamdam sollicitudinem exercens 
in omnes christianas communitates (1). Sed crescere non 
idem dicit ac corrumpi : et revera, uti ex expositione 
nostra elucet, mirabile illud imperium,quo sedes Romana 
hodie gaudet, non aliud est quam adimpletio eorum 
quae Christus in evangeliis statuit (2). 
A. DONDEYNE. 


HI-IV. 
DE VARIIS SERVITUTIS REALIS SPECIEBUS. 


Q. — Explica quid in jure nostro belgico sit servitus 
realis 1) continua ve! discontinua ; 2) apparens ve/ 
non-apparens. 


R. — Post dicta de ipsa notione servitutis realis seu 
praedialis (3), necnon de ipsius distinctione in naturalem, 
legalem et conventionalem (4), jam examinabimus hic aliam 
duplicem distinctionem in jure nostro civili inductam 
quae caeteroquin haud parvi momenti practici erit pro 
determinandis modis quibus servitutes constituuntur, 


(1) Circa hunc progressum videsis seriem operum P. BATIFFOL, 
La Catholicisme des origines à s. Léon (5 vol.), Paris. 

(2) Cîfr P, LAGRANGE, 0. €, p 327: « Il faut convenir que cette 
prophétie est plus claire pour nous qu’elle ne le fut d’abord. Jésus 
n'avait rien affirmé sur le temps que durerait son Eglise. Mais tant 
qu’elle durerait, elle devait avoir le même fondement ». Utiles con- 
siderationes circa apostolicam primatum ejusque successionem 
reperiuntur adhuc apud VLADIMIR SOLOVYIEV, La Russie et l'Eglise 
universelle, Paris, 1922, p. 87 ss., p. 156. 

(3) Cfr supra, p. 385, ss. 

(4) Cîr supra, p. 390, ss. 
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exercentur et extinguuntur, et quidem praecipue quod 
ad ipsarum praescriptionem attinet (1). 


LL Ad priorem quaestionem : servitutes continuae et 
discontinuae in C. C. nostro, a. 688, sic distinguuntur : 


« Les servitudes sont ou continues, ou discontinues. 

Les servitudes continues sont celles dont l'usage est 
ou peut être continuel sans avoir besoin du fait actuel 
de l’homme : tels sont les conduites d’eau, les égouts, 
les vues et autres de cette espèce. 

Les servitudes discontinues sont celles qui ont besoin 
du fait actuel de l’homme pour être exercées : tels, sont 
les droits de passage, puisage, pacage, et autres sembla- 
bles. » 


A/ Notio servitutis continuae : 

Revera, definitio ista: « servitus cujus usus est aut 
esse potest continuus sine facto hominis » ansam forte 
praebere potest falsae rerum acceptioni, acsi continuitas 
servitutis in hoc consisteret quod praedium  serviens 
praedio dominanti utilitatem seu servitium actu conti- 
nuum seu non-interruptum praebeat, dum statim dicenda 
esset discontinua servitus ubi istud commodum modo 
intermittenti tantum de facto exsistit (2). 


(1) Cfr ILL. AC REV. WAFFELAERT, 7Zractatus de Justitia, t. 1, 
Brugis, 1885, n. 83 ; J. CARRIÈRE, De justitia et jure, t. I, Lovanii, 
1847, n. 697 ; À. VERMEERSCH, Theologiae moralis principia…., t. M, 
Brugis, 1924, n. 358. De hoc in sequentibus responsionibus quaedam 
dicemus. 

(2) Quomodo erronea sit hujusmodi rerum acceptio bene osten- 
ditur apud M. PLANIOL, Traité élémentaire de) droit civil, t. 1, Paris, 
1925, n. 2898: « Cette formule est trompeuse, comme le prouve 
l'exemple suivant : l’'écout des eaux pluviales est une servitude 
continue, et cependant dans les climats secs, cette servitude aura 
rarement l’occasion de servir ; au contraire, l'écoulement des eaux 
‘ d’une carrière ou d’une mine, dont la pompe d’épuisement tonc- 
tionne nuit et jour, et toute l’année sans interruption, sera une ser- 
vitude discontinue, parce que son exercice suppose le fait actuel de 
l’homme et que, si le mécanicien cesse de faire fonctionner sa 
machine, l’eau cessera de couler. Ainsi que le disait au XVe siècle 
Cepolla : Licet non exerceatur semper, tamen semper apta est 
exerceri sine facto hominis », 
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Satis tamen exprimit id quod servituti continuae pro- 
prium seu essentiale est, nempe ipsius exercitium non 
pendere ab actibus successivis et repetitis proprietarii 
praedii dominantis. Habet enim aliam causam de se per- 
petuam, quatenus praecise oritur e quodam determinato 
rerum seu locorum statu qui, Semel ac constitutus est, de 
se in indefinitum tale servitium praedio dominanti prae- 
stare natus est. 

Status ille rerum, revera, generatim labore vel industria 
hominis inducitur, (puta per appositionem fenestrae, 
portae, aquaeductus, etc.) ; ast nec semper, nec necessa- 
rio ita erit, imo nonnumquam ipsa servitus praecise ab- 
sentiam operae humanae supponit ac talem operam 
positive excludit ; (cogita v, g. servitutes sic dictas 
negativas non-aedificandi, etc.). Sed omni casu, servitus 
continua directe oritur ex isto sive naturali sive artificioso 
rerum statu, ac suum effectuum sponte obtinet vel saltem 
obtinere potest absque ullo proprietarii interventu. Sic, 
orta servitute aquaeductus, jam aquae sponte, Sive con- 
tinuo sive intermittenti modo, defluunt vel defluere 
possunt (1). ; 

B/ Notio servitutis discontinuae. 

Haec est servitus « quae sine facto hominis exerceri ne- 
quit » (2). Natura sua nempe consistit in possibilitate seu 
facultate juridica penes proprietarium fundi dominantis 
exercendi (per seipsum vel per suos aut per suas res) 
quosdam actus quibus sibi applicet commoda ex parte 
praedii servientis obtinenda. Et sic dum ille proprietarius 


(1) Cfr M. PLANIOL, o. et £, c., n. 2894. 

(2) Hinc minus accurate nobis videtur describi apud A. VER- 
MEERSCH, o. et £. c.,n. 358 : servitus quae « quia actione humana 
.exercenda est, per intervalla servit ». Solum elementum revera 
essentiale est primum : actio humana exercenda ; alterum vero (per 
intervalla), non necessario verificatur. Parum enim refert utrum ista 
actio humana per intervalla an vero modo non-interrupto ponatur, 
ut liquet ex allato exemplo in nota 2a, p. 446. 
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nullo modo agit, ipsa servitus de facto non exercetur, 
seu nullam actu utilitatem praestat (1). 

C/ Exempla- 

10 inter servitutes continuas praecipuae sunt : 

a! Servitus aquaeductus per alienum fundum (waterlei- 
dingen, conduites d’eau) : haec enim de se continuo abs- 
que :actuali hominis interventu exerceri potest; imo, 
secundum jurisprudentiam etiam continua manet si 
aquaeductus forte muniatur instrumento occlusivo (pale, 
vanne, — sluisdeur, valdeur, afsluiting) quod amovendum 
vel attollendum sit ut aquae defluere possint (2). 

b/ Servitutes /uminum vel prospectus (vues et jours, — 
uitzicht, vensters) necnon maenianorum (balcons), infra 
limites infimos a lege statutos (3). 

c/ Servitus sic dicta « de prise de vent, ayant pour 
objet la rotation des ailes d’un moulin » in jurisprudentia 
nostra dicitur apparens et continua (4). 

d/ Servitutes demum sic dictae « negativae » : non- 
plantandi, non-aedificandi, non altius tollendi aedes, etiam 
potius dicendae videntur continuae (5). | 

20 Servitutes autem discontinuae praecipuae sunt : 


a/ Servitus itineris seu transitus (droit de passage, 
doorweg ; C. C. a. 688, al. 3) : haec sane exerceri nequit 
nisi actibus transeuntis per fundum alienum. 


.(4) Cîfr M. PLANIOL, o. et £. c., n. 2894. ê 

(2) Ita decisiones Cass. Fr., 25 Oct. 1887, — 22 Nov. 1892, — 
23 Nov. 1808, etc. Et revera, hoc casu actus humanus interveniens 
ad amovendum instrumentum occlusivum/ est mere « removens, 
prohibens », dum aquae, non impeditae, sponte defluunt. 

(3) Ita Cass. Fr., 19 Oct. 1586 et 17 Nov. 1902 : Le droit d’avoir 
des vues directes et des fenêtres à une distance de moins de 19 dm. 
sur l’héritage du voisin constitue une servitude apparente et con- 
tinue… Cîr etiam C. C., aa. 675-680. 

(4) Cass. B., 25 Martii 1807 ; cfr Pas. p. 120. 

(5) Sic etiam censet M. PLANIOL, o. et £, c., n. 2805. Cass. Fr, 
29 Jun. 1921 tamen hanc servitutem wf discontinuam habuit, quod 
sat mirum videtur. 
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b/ Servitus pecoris pascendi in fundo alieno (droit de 
pacage, weiderecht; C.C. a. 688, al. 3), cui addi potest 
sic dictus « droit de faucillage, sikkelrecht > seu jus 
secandi ope falciculae herbas in fundo alieno (1). 

c/ Servitutes usûs in sylvis (2). 

d/ Servitus « aquae hauriendae » aliaeve similes (ser- 
vitudes de puisage, — C.C. a. 688, al. 3, et a. 696, — de 
lavage, d’abreuvage). Generatim omnes istae ut disconti- 
nuae habentur, etiam si quaedam opera externa et per- 
manentia ad faciliorem usum extructa sint (v.g. aquarium, 
abreuvoir, drinkbak, wed of drenkplaats, — lavatorium, 
lavoir, waschplaats, etc.) ; etenim ipse usus generatim 
discontinuus est quatenus pendet ab actibus hominis 
exercendis (3). 


30 Quod tandem spectat servitutes sic dictas « d’égout », 
quae in C. C. a. 688, sat confuse ut continuae ponuntur, 
speciale verbulum dicendum est, quia secundum juris- 
prudentiam, — et merito quidem — nunc ut continuae 
nunc ut discontinuae dijudicantur, attenta varia indole 
« aquarum » quas respiciunt. Revera: 

a/ Ubi agitur de aquis pluvialibus, tunc servitus potius 
dicetur « stillicidii » vel « aquaeductus » (drop, afleiding 
van regenwater), et dicenda est continua. Etenim haec 
servitus de se sola, absque ullo hominis interventu exer- 
cetur aut saltem exerceri potest : semel nempe posito 
rerum statu, (puta per canalicula adducta) aquae pluvia- 


(1) Cfr « Onze ploeg », t. VIII (1929), p. 258, ss. : « Het vrijge- 
weiderecht ». 

(2) Ita Cass. Belg., 22 Jun. 1866: «les droits d'usage dans les 
forêts sont des servitudes discontinues ». Cîfr Pas., p. 254. 

(3) Dicimus generatim : notandum enim est quod apud nos juris- 
prudentia haud immerito statuit : «une prise d’eau qui s’annonce 
par des ouvrages extérieurs et dont l'usage est ou peut étre continu 
sans avoir besoin du fait actuel de l’homme, constitue une servitude 
continue et apparente ». Cass. B., 25 Mart. 1847 : cfr Pas., p. 384. 

(4) Cfîr etiam C. C., aa. 640, 681, etc. 
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les, licet non continuo pluat, tamen statim ac pluit spon- 
te defluere possunt. 


b/ Ubi vero agitur de aquis sic dictis cloacalibus (eaux 
ménagères) aliisve immunditiis defluentibus v. g. per con- 
fluvium (évier, watersteen), per sellam (chasse d’eau de 
W. C.) etc. servitutem potius « cloacalem » diceremus 
et haec merito ut discontinua habetur, quia de facto exer- 
ceri nequit nisi actuali hominis interventu, qui quovis 
modo tales aquas immunditiasve in canaliculos vel in 
cloacam immittit (1). 


IL Ad alteram quaestionem : 


Haec secunda distinctio, quae et ipsa magni practici 
momenti erit ad determinanda utriusque proprietarii jura, 
in C. C., a. 689, sic exprimitur : 

« Les servitudes sont apparentes, ou non-apparentes. 

Les servitudes apparentes sont celles qui s’annocent 
par dés ouvrages extérieurs, tels qu’une porte, une 
fenêtre, un aqueduc. 

Les servitudes non-apparentes sont celles qui n’ont 
pas de signe extérieur de leur existence, comme, par 
exemple, la prohibition de bâtir sur un fonds, ou de 
ne bâtir qu’à une hauteur déterminée ». | 

Indoles igitur servitutis « apparentis » vel « non-appa- 
rentis » determinatur, non ex quadam intrinseca vel 
essentiali servitutis diversitate, sed ex mere accidentali 
quodam facto, scilicet ex hoc quod exterioribus signis 
seu operibus manifestatur. Haec igitur divisio nullam 
specialem difficultatem praesefert, nec multa explicatione 
indiget. 

Quaestio autem interdum ponitur an et quousque haec 
divisio coïncidat cum praecedenti divisione in servitutes 
continuas et discontinuas ? 

Et revera, divisio in servitutes apparentes et non- 


(1) Cfr M. PLANIOL, o. et£.c, n. 2805; Cass. Fr; 17 Feb: 1875. 
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apparentes, in antiquo jure romano penitus ignota, 
postea, in jure medievali paulatim ab auctoribus inducta, 
diu cum altera divisione ista practice plane confunde- 
batur. Eaedem nempe servitutes quae discontinuae dice- 
bantur, simul rnon-apparentes seu « latentes » vocabantur, 
quatenus non continuo modo manifestantur, sed tantum 
dum de facto exercentur, seu eo momento quo aliquis 
actu jus suum circa ipsas exercet. Et vicissim, continuae 
servitutes simul dicebantur apparentes seu «visibiles » (1). 
Sed auctores nostri C.C. merito videntur utramque 
divisionem plane diversam et distinctam duxisse ; nam 
ex una parte visibilitas et continuitas servitutis, ex altera 
parte, discontinuitas et non-apparentia nec semper nec 
necessario coïncidunt. — Sic : | 


1/ Quaedam sane servitutes vix excogitari possunt 
‘quin simul apparentes et continuae exsistant : v. g. servitus 
luminis vel prospectus, quae revera de se manifestatur 
per praesentiam fenestrae vel aperturae modo permanenti 
in alterius fundum respicientis. 


2/ Aliae quaedam natura sua nequeunt vel saltem vix 
possunt operibus externe manifestari, et sunt proinde 
de se non-apparentes ; v. g. servitutes sic dictae nega- 
tivae, non-altius tollendi, non-aedificandi, etc. (2). 


3/ Aliae tandem, sive continuae sint, sive discontinuae, 
apparentes vel non-apparentes existere possunt. Ita : 


a/ Servitus itineris (droit de passage, doorweg), quae 
sane discontinua est, aliquando apparens erit, si v. g. 
manifestatur ope saepti mobilis (barrière mobile, balie, 
hekken) et strata via per fundum alienum (sentier em- 
pierré, gravier, etc.); — aliquando vero non-apparens 


(1) Cîr M. PLANIOL, o.et £. c., n. 2898, et J. CARRIÈRE, 0. et £ c., 
n. 680. 

(2) Utrum vero istae sint continuae vel discontinuae, cfr supra, 
p. 448. 
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erit, si v. g. existit in fundo aperto et arido ubi vestigia 
transeuntis pedis vix remanebunt (cogita servitutem iti- 
neris in littoris arenis, — duinzand). 

b/ Item, servitus aquaeductus, quae de se continua 
est, apparens erit, ubi canalicula (tuyaux, waterleidingen) 
manifestantur artefactis operibus, quibus muniuntur vel 
sustentantur ; — non-apparens erit, ubi canalicula (b. v. 
draineerbuizen) plane in fundo infossa exsistunt, ita ut 
jam nullo externo signo servitus indicetur (1). 

Hinc jam merito quatuor genera servitutum ex hac 
duplici divisione assignari possunt sequenti modo : 

Servitutes continuae : apparentes ; v.g. servitus 

À prospectus. 


non-apparentes ; v.g. aquae- 
ductus totaliter invisibilis. 


itineris strata via mani- 


Servitutes discontinuae : | apparentes; v. g. servitus 
festati. 


non-apparentes ; v.g. ser- 
vitus pecoris pascendi. 


ST. WILLEMS. 


Vi 
DE KRUISTOCHTEN. 


V. — Toon aan dat de Kruistochten enkel tijdelijk hun 
doel hebben bereikt en geef de oorzaken aan van die halve 
mislukking (2). 

À. — I. Doel der Kruistochten. 

a/ Voor de pausen. 


Voor de groote pausen van de XIe eeuw is de kruis- 
tocht in de eerste plaats niet een strijd geweest om het 


_& Cfr M. PLANIOL, o. et £ «., n. 2807. 
(2) Voor de bibliographie zie bI. 274, 
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Heilig Land aan het Turksche juk te onttrekken maar 
een verdedigingsoorlog van de Christenheid tegen de 
Muzelmannen ; voor hen is de verovering en het behoud 
van de Christene rijken van Palestina vooral het middel 
geweest om Europa te bevrijden van de Turksche over- 
heersching. 

Zoo schrijft Gregorius VII in zijn oproep aan alle 
Christenen: « Wij hebben van verschillende kanten 
vernomen, dat de kracht van het heidendom tegen het 
Christenvolk steeds toeneemt, dat zij heel Klein-Azië 
reeds veroverd hebben, en nu verdrukken, en dat zij 
vele duizenden christenen als vee gedood hebben. Welnu 
laten de Westerlingen hun leven voor de verlossing 
hunner broeders wagen ». 

Over de beweegredenen van Urbanus II, toen hij naar 
Clermont trok, zegt een betrouwbare kroniekschrijver : 
« Te Rome regeerde paus Urbanus II, die er naar streefde 
den toestand van de Heilige Kerk voortdurend te ver- 
beteren en in alles met moed en wijsheid te handelen. 
Bij het nieuws dat de Turken deelen van Romania op de 
christenen hadden veroverd en onderjukt, werd hij door 
medelijden getroffen en, door de liefde Gods gedreven, 
stak hij de bergen over en daalde af in Gallié». Als bijko- 
mende bedoelingen vindt men bij de pausen de begeerte 
om de hereeniging der oostersche kerk met de moeder- 
kerk te bewerkstelligen en den strijdlust der ridders die 
in de ijzeren eeuw de Christenheid zoo wreed teisterden 
ter verdediging van de Christenheid af te wenden (1). 

Bemerken wij hoe die hoofd- en bijbedoelingen in de 
lin bleven van de traditioneele pauselijke politiek : de 
pausen hebben de Christenheid tegen den Islam ver- 
dedigd van af den eersten aanval der Arabieren in Spanje 
in de Ville eeuw tot aan den laatsten aanval der Turken 


(1) BRÉHIER, 0. c., bl. 60. 
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tegen Weenen in de XVIIe eeuw ; de hereeniging der 
kerken, den innerlijken vrede onder de christene vorsten 
blijven zij behartigen. Grootsche politiek, den stadhou- 
der van Christus waardig ! 


b! Voor de ridders. 


Hoe fel bij de Christenen van de midden-eeuwen het 
christen samenhoorigheidsgevoel was ontwikkeld (2), 
toch is bij de ontelbare ridders die den herhaalden 
oproep der pausen zoo geestdriftig hebben beantwoord 
de drijfveer veel meer geweest de devotie tot de 
Heilige plaatsen, het verlangen ze aan de onteering van 
wege de Turken te onttrekken en de wreede mishande- 
lingen te wreken waaraan de oostersche Christenen 
onderhevig waren. Daarvan getuigen overvloedig de 
kronijkschrijvers alsook de legende van Pieter den 
eremijt. Het is dan ook niet te verwonderen dat de 
pausen meest op dit gevoel beroep maakten om de 
geestdrift voor den kruistocht bij het volk aan te vuren. 


Il. Halve misilukking. 


Dat de kruistochten maar tijdelijk hun laatste doel 
hebben bereikt, blijkt uit het feit dat het Muzelmaansch 
gevaar Europa is blijven bedreigen tot laat in de XVIIe 
eeuw. In 1187 nemen de Turken Jerusalem weer in; met 
den val van Accon in 1291 wordt een einde gesteld aan 
de Christene heerschappij in Palestina. In 1453 bestor- 
men de Turken Constantinopel ; in de moderne tijden 
nog bedreigen zij Weenen die enkel gered bleef dank 
zij de zegepralen van Keizer Karel (1532) en van 
Sobieski (1682). Toch mag niet uit het oog worden 
verloren dat de kruistochten « in ieder geval een belang- 
rijk defensief succes hebben gehad: de zegetocht der 


(1) Klaar wordt dit aangetoond door de « chansons de-gestes », 
o. a. « La légende de Guillaume d'Orange ». 
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Turken werd eenige eeuwen gestuit. Hadden deze in de 
XIIe eeuw Europa onmiddelijk aarigevallen, dan had dit 
misschien geen stand kunnen houden. Nu konden de 
staten zich organiseeren en toen de Turken in de 
XVe eeuw den aanval hervatten, vonden zij een sterker 
Europa tegenover zich en bleven hun definitieve ver- 
overingen tot den Balkan beperkt » (1). 


III. Oorzaken. 


Wat de naaste oorzaken betreft van die halve misluk- 
king, zij zijn ons genoegzaam bekend door het verloop 
zelf der gebeurtenissen. De tijdgenooten reeds hebben 
gewezen op de oneenigheid onder de christene vorsten, 
de tuchteloosheid der ridders. de ijverzucht tusschen de 
St. Jansridders en de Tempeliers, den handel der 
Italiaansche steden met de ongeloovigen (2). Alleen 
willen wij den nadruk leggen op de diepe oorzaak die 
te zoeken is in den veranderden socialen toestand van 
Europa in de XIIIe eeuw. De rijk gewordene en invloed- 
krijgende burgers van de XIIIe eeuw zijn niet, zooals de 
ridders der voorgaande ‘eeuwen, belust op avontuur en 
krijgstochten. Hun godsdienstzin komt dan ook tot 
uiting op zeer verschillende wijze, in het optrekken van 
hoofdkerken, stichten van broederschappen en zieken- 
huizen. Aan die burgers komt de strijd tegen de roovers, 
het veilig maken der groote handelswegen als verdienste- 
lijker voor dan de strijd tegen de ongeloovigen : 

…Alsoe salich is die pine 
Roefhuse te brekene af, 
Alse te striden om theilige graf (3). 


De hartroerende klacht van Maerlant in zijn « Van 


(1) DE JONG, Handbock der Kerkgeschiedenis, \, bl. 420. 

(2) BRÉHIER, o. c., bl. 251. 

(3) JAN VAN HEELU, Rijmkronijk, aangehaald bij PIRENNE, ist. 
de Belgique, 1, 5e uitgaaf, bl. 248, 
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de lande van Oversee » zal bij burgers geen weerklank 
vinden. Voortaan zal de oorlog tegen de Turken niet 
meer de vrucht zijn van een spontaan godsdienstig 
enthousiasme maar de uitkomst van lange behendige 
diplomatische onderhandelingen tusschen paus en vor- 
sten : de eeuw der kruistochten is voorbii. 

A. HODÜM. 


VI. 


DE OCCURRENTIA ET CONCURRENTIA, TRANSLA- 
TIONE ET REPOSITIONE. 


Q. — Quid est festorum aut officiorun occurrentia, 
concurrentia, translatio, repositio ? 


R. — I. Occurrentia et concurrentia. 


A! Occurrere dicuntur duo aut plura officia de Sancto 
vel de Tempore quando in eamdem diem incidunt. 

Occurrentia, seu occursus, est vel perpetua vel acciden- 
talis, prout recurrit quotannis seu semper. vel non 
singulis annis sed identidem tantum. Et hoc pendet a 
diversa causa unde oritur simultanea incidentia. 

1° Perpetua est: a/ si utrumque officium in eadem die 
mensis habet sedem fixam in calendario universali 
(puta festum s. Hygini in sexta die infra octavam Epi- 
phaniae) vel particulari (v. g. 144 oct. s. Callisti et 
s. Donatiani, in dioecesi Brugensi); b/ si ex speciali 
s. Sedis concessione, aliquod festum assignetur deter- 
minatae dominicae vel feriae, ut in ea quotannis celebre- 
tur : puta festum Christi Regis in ultima dominica in 
mense octobri, aut, in dioecesi Brugensi, festum Pretio- 
sissimi Sanguinis in feria Il post diem 2m maïi. Et haec 
dicitur festi assignatio perpetua. 


20 Accidentalis est ea que non singulis annis obvenit, 
sed identidem tantum, propter mobilitatem unius vel 
utriusque officil, sive ex mobilitate cycli paschalis 
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aut dominicarum et feriarum, sive ex _alicujus officii 
translatione accidentali. 

Haec distinctio magni est momenti, quia utraque 
species, ut partim videbimus infra, diversis regitur 
rubricis. 


B/ Concurrere dicuntur duo officia quando sibi im- 
mediate ita succedunt ut secundae Vesperae unius officii 
simul obveniant cum primis Vesperis officii sequentis 
diei. Unde patet officium feriale concurrere posse in 
secundis Vesperis tantum, festivum simplex in primis 
_ dumtaxat, officium vero dominicale et festivum simplex 
aut semiduplex in utrisque Vesperis. 

Sedulo notandum est proprie loquendo officium prae- 
cedens concurrere cum sequenti, non vice versa. « [taque 
dicitur officium aliquod cum alio concurrere, intelligitur 
de praecedenti in secundis Vesperis cum sequenti in 
primis » (BRG, xi, 1). Unde auctores interdum dicunt 
primum officium concurrere active, sequens vero passive. 

Etiam concurrentia, seu concursus, est vel perpetua 
vel accidentalis. Sed haec distinctio est minoris momenti, 
quia inde non diversificantur rubricae quae concurren- 
tiam regunt. 


II. Translatio, Repositio. 


Quando officia duo aut plura simul occurrunt, vult 
hodierna disciplina, ut unum tantum officium, quod 
nempe nobilius seu praestantius est, plene persolvatur. 

De altero aut de ceteris, quae nobiliori cedere debent 
quid sit faciendum, triplex datur solulio : 


1} vel omittitur penitus, ita ut de eo nihil fiat hoc anno; 


2/ vel commemoratur tantum, ita ut in memoriam revo- 
cetur in nonnullis Horis officii celebrati, seu ut de eo 
fiat commemoratio ; 


3/ vel tandem differtur in aliam diem integre persol- 
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vendum, h. e. vel transfertur in casu occurrentiae acci- 
dentalis, vel fixe reponitur si occursus sit perpetuus. 
Apprime igitur distinguendum est accidentalem inter et 
perpetuam occurrentiam. 


A/ In occurrentia accidentali, impeditum officium non 
ad semper sed pro hac vice tantum amovetur in aliam 
diem. Ideo ipsum festum servat sedem fixam in die sua 
propria et sola officii celebratio in aliam diem liberam 
pro hoc anno transponitur. 

Et haec temporaria officii alicujus accidentaliter impediti 


remotio a die sua propria ut in alia die libera celebre- . 


tur, vocatur nomine proprio et technico transiatio officii. 

Olim frequentes erant officiorum translationes. Hodie 
vero Sola officia classica, h. e. duplicia I et II classis trans- 
ferri possunt et debent. 


B, In perpetua autem occurrentia, festum minus nobile 
eodem modo impeditur annis singulis. Si ejus officium 
sit omittendum, eo ipso quasi expungitur e calendario 
ecclesiae in qua agi solebat; si vero commemoretur 
tantum, qualiscumque sit ejus dignitas et ritus, ad sem- 
per simplificatur in ecclesiis in quibus est in occurrentia; 
si tandem removeatur in aliam diem celebrandum, in hac 
ipsa die acquirit fixam sedem tanquam propriam : est 
igitur definitiva officii amotio a die propria et collocatio 
fixa in aliam diem tanquam propriam. Et haec perpe- 
tua translatio hodie vocatur nomine specifico officii 
repositio. | 

Non omnis tamen repositio est aeque stabilis et defi- 
nitiva. 

a/ Quando agitur de occurrentia perpetua duorum 
festorum universalis Ecclesiae, quae oriri solet ex eo quod 
novum festum inscribitur in die in qua ut in die natali- 
tia jam fixum erat aliud festum, ipsa s. Sedes rem dirimit 
v. g. reponendo festum antiquum in aliam diem sicut 
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recentissime repositum est festum s. Edwigis a 17a ad 
16m octobris. Quo in casu festum acquirit in die statuta, 
quae ei est quasi-natalitia, sedem fixam  propriam, 
quamdiu s. Sedes aliter non statuerit, adeo ut, etiamsi 
libera fieret dies natalitia, in hanc festum reponi non 
posset, nisi auctoritate s. Sedis. Est igitur definitiva 
repositio non solius officii sed ipsius festi remoti. Et 
haec ab auctoribus nonnullis dicitur festi mutatio. 

Si autem repositio facienda sit propter occurrentiam 
perpetuam duorum festorum quorum unum vel utrum- 
que est particulare, haec ordinanda est secundum rubri- 
cas auctoritate suprema s. Sedis sancitas, adeoque, 
inconsulta s. Sede, fieri potest a superiore respectivae 
ecclesiae aut ditionis in qua occurrentia contigit, modo 
fiat juxta praefatas rubricas. 

Sed in hoc casu so/um officiun reponitur in diem 
quasi propriam, festum ipsum servat suam antiquam 
sedem, adeo ut, si removeatur aliquando impedimentum, 
etiam officii celebratio ad pristinam diem remeare debeat. 


C. CALLEWAERT. 


Acta SS. Congregationum 


ES. Congr, de disciplina Sacramentorum. 


INSTRUCTIO (1) 


Ad revmos Ordinarios de quibusdam vitandis atque observan- 
dis in conficiendo sacrificio missae et in Eucharistiae 
sacramento distribuendo et asservando. 


Dominus Salvator Noster pignus admirabile praesi- 
diumque maximum pro salute hominum reliquit, Augus- 
tissimum Eucharistiae Sacramentum instituens, eisque, 
ut ad Ipsum accederent praecepit illis verbis : « Amen, 
amen, dico vobis: nisi manducaveritis carnem Filii 
hominis et biberitis ejus sanguinem non habebitis vitam 
in vobis. Qui manducat meam carnem et bibit meum 
sanguinem, habet vitam aeternam ; et ego resuscitabo 
eum in novissimo die » (Joan. VI, 54, 55). 

Hinc est quod sancta Mater Ecclesia semper sollicita : 
fuit fideles cohortari, ut caelesti hoc pane frequenter 
vescerentur, instar priorum christifidelium, qui, « erant 
autem perseverantes in doctrina Apostolorum et com- 
municatione fractionis panis et orationibus » (Act., II, 42): 
atque ad hunc finem Sacra Congregatio Tridentinis 
interpretandis legibus praeposita, die 20 Decembris anni 
1905 Decretum edidit « De quotidiana SS. Eucharistiae 
sumptione » exordiens his verbis Sacra Tridentina Syno- 
dus, cui Decretum accessit die 8 Augusti 1910, ita inci- 
piens Quam singulari h. s. Congregationis de disciplina 
Sacramentorum, « De aetate admittendorum ad primam 
Communionem eucharisticam ». Incitamenta etiam non 
laevia ad hunc salutarem usum fovendum praebuere 
eucharistici Conventus, a s. m. Leone XIII primitus 


(1) Acta Apost. Sedis, 4 novembris 1929, p.631. 
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constituti, quos undique solemni ritu concelebratos, mi- 
rum in modum et excitasse in populis fidem, atque 
fovisse pietatem compertum habemus. 

Interea Ecclesia omne semper studium adhibuit, ne 
abusus in confectione, susceptione et asservatione tanti 
Sacramenti irreperent. Quapropter haec Sacra Congrega- 
tio disciplinae Sacramentorum praeposita, cum in suo 
officio explendo compererit, ad hanc rem quod attinet, 
nonnulla haberi corrigenda, vel in usum esse revocandas 
leges aut praescriptiones latas, quae sequuntur decer- 
nere, seu edicere et declarare statuit, primo quoad cautelas 
servandas in paranda materia Sacramenti Eucharistici ; 
secundo in Ejusdem susceptione seu administratione ; 
iertio in Eodem asservando ultimo triduo majoris heb- 
domadae. 


L Cum enim idem Sacramentum, praeter formam, 
constet materia, oportet ut haec religiosissime in sua 
‘ substantia servetur. Materia autem, quae ex divina 
institutione, verborum consecrationis vi, ad divinum 
Sacrificium et Sacramentum Eucharisticum conficiendum 
inservit, duplex est, scilicet panis et vinum. De materiae 
substantia edicit Codex I. C. can. 815, $ 1 : « Panis debet 
esse mere triticeus et recenter confectus, ita ut nullum 
sit periculum corruptionis » ; $ 2 : « Vinum debet esse 
naturale de genimine vitis, et non corruptum ». Ideo 
consequitur panem ex alia substantia conflatum, vel 
illum cui tanta sit admixta quantitas a tritico diversa, ut 
juxta communem aestimationem, tritici panem esse dici 
nequeat, materiam validam pro conficiendo Sacrificio et 
Sacramento Eucharistico haud constituere. 

Item uti valida materia haberi nequit vinum, seu potius 
liquor, qui sit ex pomis aliisque fructibus eductus vel 
chimicae artis ope elaboratus, quamvis vini colorem, eius- 
que quodammodo elementa continere edicatur, vel illud 
vinum, cui aqua maiore vel pari quantitate sit permixta. 
Imo uti dubia reputanda erit materia, nec prohinde adhi- 
benda, si, licet non majore aut pari quantitate quaecum- 
que alia substantia tritico aut vino commisceatur, notabilis 
tamen quantitas aliena sit ipsi admixta ; nefas siquidem 
est tantum Sacramentum nullitatis periculo obiicere. Ad 
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hunc finem convenit ut ejusmodi materiam parantes, ea 
pernoscant, quae Suprema Sacra Congregatio S. Officii 
decrevit die 4 Maïi an. 1887, die 30 Julii an. 1800, die 
15 Aprilis 1891, die 25 Junii an. 1891, et die 5 Augusti 
1896. Quae pressius ad rem nostram faciunt, referre 
praestat : « Episc. Carcassonen. eidem S. C. duo remedia 
proposuit, sive cum vineae abundantibus aquis inundan- 
tur, sive cum vinum ipsum transfertur, adeo ut debilite- 
tur, vel facile corrumpatur : 19 Ut vino naturali addatur 
parva quantitas d’eau-de-vie ab ipsis proprietariis diligen- 
ter cum vino vero praeparatae (v. g. 15 vel 20 pro cen- 
tum), et sic corruptionis periculum evitaretur ; 20 Ut 
ebulliatur vinum usque ad 65 altitudinis gradus ; tunc 
enim refrigeratum, minuitur quidem quantum ad quanti- 
tatem, sed ab omni corruptionis periculo praeservatur. Et 
quaerebat utrum haec remedia licita essent in vino pro 
sacrificio Missae, et quodnam praeferendum, S. C. feria 
IV, die 4 Maïi 1887 reposuit : “ Adhibeatur vinum ebul- 
litum ” » (Collectanea S. C. de Prop. Fide, n. 1672, edit. 
anni 1907). 


Pariter « Vicarius Apostolicus Tche-li in Sinis retulit : 
« Cum difficile sit meracum emere vinum in Europa, et 
difficilius adhuc illud pretio haud modico comparatum 
in Sinas transvehere, quin in via fraude adulteretur, jam 
abhinc pluribus aunis tutius, necnon facilius missionariis 
hujus vicariatus visum est, vinum pro Missae sacrificio in 
hac ipsa regione confici. Uvae vero, quas in septentriona- 
libus partibus reperire est, sacchari quantitatem nimis 
exiguam continent ; ex quo fit ut vinum ex his ad sacri- 
ficium Missae expressum, alcoolis portionem infimam 
tantum habeat, et propterea vix incorruptum asservari 
possit, attentis praesertim diuturnis, intensisque aestivi 
temporis ardoribus, corruptioni quam maxime faventibus. 
Tollitur incommodum, obtineturque vinum tuto servabile, 
necnon oculis, gustui, olfactuique haud ingratum, si 
centum libris uvarum mox contusarum addantur decem 
librae sacchari ex canna (idest ex planta graminea, bota- 
nice saccharum officinale, gallice vulgo canne à sucre 
nuncupata), haecque massa deinde more solito fermenta- 
tur. Quae cum deferbuerit, ex centrum libris massae 
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(novem sacchari libras juxta exposita continentibus) 
obtinentur sexaginta septem vini librae, quae, ut ex cal- 
culo chimico conjicere licet, practice ad summum quatuor 
libras cum dimidia (idest circiter quintam decimam 
ponderis. totalis partem) alcoolis ex saccharo geniti 
continent. Aliis verbis, supradicta operatione obtinetur 
vinum ex vite verum, cujus centum partes sex vel sep- 
tem alcoolis heterogenei, seu non ex vite producti 
admixtas habent. Nunc autem, aliquo exurgente dubio, 
quaeritur : 1° An haec praxis ad obtinendum vinum pro 
Missae sacrificio tuta sit; 20 An valida ; 30 Quid si 
hujusmodi vinum adhibitum fuerit in Missis ex justitia ». 
S. C. reposuit die 25 Junii 1891: « Vino pro sacrosancto 
Missae sacriticio, addendum potius esse spiritum, seu 
alcoo!, qui extractus fuerit ex genimine vitis, et cujus 
quantitas una cum ea, quam vinum de quo agitur natu- 
raliter continet, haud excedat proportionem duodecim. 
pro centum. Hujusmodi vero admistio fiat, quando fer- 
mentatio, sic dicta tumultuosa, defervescere incoeperit, 
et ad mentem ». Mens est, si missionarii nequeant per 
se ipsos obtinere spiritum vini ex vino regionis, vino 
vel vinis regionis addant uvas passas, et faciant omnia 
simul fermentare ». 


Si panis itaque vel vinum corrumpatur, vel alio modo 
substantialiter immutetur, pronum est substantias ex 
corruptis vel immutatis iisdem speciebus derivantes, 
haud amplius materiam aptam ad Eucharistiam confi- 
ciendam constituere posse. Hanc ob causam cavendum 
etiam ne vinum, quod pro Missae Sacrificio paratur, 
diutius in lagena seu amphora maneat, adeo ut facile 
acescat, neve aliquantulum aquae furtim eodem hausto, 
reliquo immisceatur. 


Prolatis a legitimo ministro consecrationis verbis, ac 
valida adhibita materia, jam Christus Dominus sub 
utraque specie totus habetur, et quidem sub singulis 
cujusque speciei partibus, prout Concilium Florentinum 
in condito Armenis Decreto declaravit, confirmavitque 
sacra Tridentina Synodus (Sess. 13, can. 3); et jam 
pulchre Angelicus Doctor his verbis expresserat « me- 
mento tantum esse.sub fragmento quantum toto tegitur». 
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Hinc est quod rubricae Missalis romani sacerdoti litanti 
praecipiunt, ut, quoties aliquod hostiae fragmentum 
super corporale vel patenam forte decidat, vel digitis sit 
applicitum, diligenter illud colligat, etsi minimum etiam 
foret. Unde nil mirum quod ex veteribus legibus graves 
in sacerdotem constitutae fuerint poenae, si ejus negli- 
gentia gutta aliqua Dominici Sanguinis excidisset. 

Eapropter jam patet quanta ad tantum rite conficien- 
dum Sacramentum impendi a sacerdotibus cura debeat, 
ut utraque materia, panis scilicet et vinum, omnimoda 
securitate comparetur, his praesertim temporibus, quibus 
inexplebilis lucri cupiditas plures proterve suadet, non 
pauca adulterare, quae, quin ipsi corpori alendo inser- 
viant, in perniciem potius ejusdem vertunt. Siquidem 
chimicae scientiae ope multa efformantur, germanam 
praeseferentia rerum speciem, substantia vero naturali 
destituta, vel aliquam substantiam fraudulenter alteri 
subrogando, quin facile fraus, etiam analysi adhibita, 
saepe detegi possit. 

Jamvero ut quis certior exstet de vera panis vinique 
materia, quae ad tantum Sacramentum conficiendum 
omnino requiritur, potius profecto erit nisi utramque 
Sacerdos apud se habeat domi confectam, eam ab illis 
comparare, qui, optime de iis experti, triticum ipsum 
conterant, sive vinum ex vitis fructu exprimant ; et qui 
omni suspicione majores, tuto fidem facere possint, sese, 
quacumque fraude remota, vere hostias ex tritico solum- 
modo confecisse, et vinum tantum ex vitis fructu, seu 
genimine expressisse. 


I, In administratione Eucharistici Sacramenti non 
minor adhibenda sedulitas, ne consecratarum hostiarum 
fragmenta pereant, cum in qualibet ipsarum, integrum 
Christi corpus adsit. Itaque curandum maxime ne frag- 
menta ab hostiis facile separentur, decidantque in humum, 
ubi, horribile dictu! sordibus permixta, pedibus procul- 
cantur. 

Ad haec igitur praecavenda postulat necessitas, ut 
hostiae apte etiam conficiantur, et quidem ab iis, qui 
non solum honestate praestent, sed etiam ipsis confi- 
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ciendis sint experti, idoneisque instrumentis instructi. 
Hinc est quod quibusdam in locis cum munus hostias 
parandi, vinumque, pro Sacramento conficiendi, laudabili 
consilio, religiosis utriusque sexus sodalibus commissum 
fuerit, res prospere cessit. 

Quod autem in Missalis rubrica sacerdoti altare petituro 
praecipitur, videlicet ut in apparando calice, fragmenta, 
si quae hostiam circumstent, caute amoveat, id ipsum 
peragere expediens erit, antequam particulae, quae com- 
municandis Christi fidelibus inserviunt, in pyxidem ab 
eo, ad quem spectat, collocentur ; atque hunc in finem 
prudens erit easdem particulas non acervatim in pyxidem 
iniicere, sed singulas in eadem apte disponere. 

Quo facilius sacerdos ex corporali fragmenta colligat, 
oportebit ut hoc frustulis careat, quae ex accensis super 
altare cereis excidere saepe solent, cum, istis permixta, 
aliquando haud facile discriminari queant. Studendum 
itaque, ut idem corporale, sanctissimum Christi corpus 
excepturum, candidum iugiter servetur, et quaevis ab eo 
macula absit ; itemque munda sint oportet sacrae mensae 
mantilia, palla, atque linteolum, quod ad detergendum 
calicem abhibetur. 

Ne autem fragmenta in humum decidant quoties sa- 
cerdos Christi Corpus fidelibus praebet, sive ipsa 
directe, sive ex distenta mappa prolabantur, prudentis- 
sime dimidio fere praeterito saeculo mos fuit inductus, 
parva utendi patina, ex metallo confecta, subter eorum 
mentum apponenda. Facilius siquidem ac tutius, quam 
super protensa mappa, eadem fragmenta in illa sistunt, 
faciliusque pariter a sacerdote cerni colligique possunt. 
Et ipsa sacra Congregatio, tuendis praeposita Ritibus 
Ecclesiae, cum super hoc, die 16 Martii an. 1876 percon- 
tata fuisset, nullum contrarium emittens iudicium, res- 
pondit: « non esse interloquendum », unde idem mos 
pluribus in regionibus vigere coepit, et late se diffudit. 

Alia causa dispergendis Eucharistici Sacramenti frag- 
mentis, facile haberi potest, cum, peculiari aliqua circum- 
stantia, sive ex Apost. Sedis indulto, sive facta locorum 
Ordinariis facultate ex jure id permittendi, sub dio Missa 
celebratur, flantibus interdum ventis. Ad praecavendam 
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fragmentorum dispersionem, curandum erit quod altare, 
ubi Missa erit litanda, tribus e lateribus, tabulis tegatur ; 
vel tentorium adsit super altare obductum, et ad tria eius 
latera descendens in formam aediculae, quo ipsum altare 
a ventis protegatur, vel alia ratione id fiat, consentanea 
cum reverentia tanto mysterio debita. 


III. Quoad asservationem Sacramenti Eucharistici ulti- 
mo triduo maioris hebdomadae, hoc adservatur ad Missam 
Praesanctificatorun celebrandam, et ad Communionem 
infirmis dandam. 


a) S. Hostia pro Missa Praesanctificatorum, adservanda 
est in sacello intra Ecclesiam, quo pulchrius fieri poterit, 
ornato luminibus, velis, non nigris tamen aut lugubri- 
bus, et floribus, sine reliquiis aut imaginibus sanctorum 
vel Beatissimae Virginis et s. Joannis Evangelistae, remo- 
tisque statuis, scenas Passlonis repraesentantibus. 

Capsula autem seu arca, ubi calix cum S. Hostia est 
reponendus, ita sit confecta, ut calix adorantibus nulli- 
mode pateat, et obseretur clave ; super ostiolo capsulae, 
sigilla apponi non licet. Id statuitur Rubricis Missalis 
Romani et decretis S. C. Rituum. 

Ex S. Rituum Congregationis decreto N. 3939, « Ro- 
mana» haec habentur : « Utrum liceat ad exornandum 
praedictum altare (sepulcri) adhibere statuas aut picturas, 
nempe Beatissimae Virginis s. Joannis Evangelistae, 
s. Mariae Magdalenae et militum custodum, aliasque 
hujusmodi ? » Resp. « Negative. Poterunt tamen Epis- 
copi, ubi antiqua consuetudo vigeat, hujusmodi reprae- 
sentationes tolerare : caveant autem ne novae consuetu- 
dines hac in re introducantur » (15 Decembris 1806). 

Et n. 2873, « Narnien. » : « Cuinam tradenda sit clavis 
ostioli supradicti » (Arcae in qua asservatur SS. Sacra- 
mentum Feriae V in Coena Domini) ? Resp. « Juxta alia 
decreta, Canonico vel Sacerdoti in crastinum celebraturo » 
(7 Decembris 1844). Cui decreto consonant decreta sub 
numero 635, 813, 912, 2335, 2830, 2833, 2904 et 570. 

b) Pro Communione infirmis danda, in Ecclesiis paro- 
chialibus, aliisque, a quibus accipi solet Sanctissima 
Eucharistia, servandae sunt aliquae particulae consecra- 
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tae in pyxide, circa cujus repositionem haec serventur. 
Juxta mentem Rubricarum ista extra Ecclesiam esset 
reponenda, sc. prope Sacristiam, in loco opportuno et 
apto, ubi congrua cum reverentia adservandum erit 
Sacramentum, non tamen fidelium adorationi expositum, 
sed tantum communionem infirmis ministrandi causa 
custoditum. Hujusmodi locus opportunus et aptus est 
capella, seu sacellum prope Ecclesiam, vel ipsum sacra- 
rium, aut aliquod parvum conclave sacrarii tutum et 
decens ; aut etiam locus decens in parochiali domo, a 
domesticis et profanis usibus seiunctus, et a quocumque 
irreverentiae periculo remotus. Ibi parandum est taberna- 
culum clave obserandum, lampade coram eodem jugiter 
ardente, et repositio ipsa Feria V facienda est. 

Ubi vero hujusmodi aptus locus non habeatur, sacra 
pyxis adservanda erit a Missa Feriae V ad Missam Prae- 
sanctificatorum ipso in « Sepulcro », uti communiter 
.appellatur, post calicem ; a celebrata autem Missa Prae- 
sanctificatorum ad Missam Sabbati Sancti, in aliqua remo- 
tiore et secretiore capella ecclesiae, ibique lampas accensa 
maneat. Si autem nullus, praeter « sepulcri » sacellum, 
locus aptus habeatur, pyxis in ipso sepulcro, usque ad 
Sabbatum Sanctum remaneat. Lampas ante Sepulcrum 
accendatur, extinctis ceteris luminibus, iis etiam sublatis, 
quae ad ipsius ornatum fuerunt apposita. Quod si in 
aliqua ecclesia Coenae Domini solemnia non habeantur, 
sacra pyxis suo in altari servari poterit usque ad solis 
occasum eiusdem Feriae V ; posthac usque ad Sabbatum 
Sanctum, in aliquem ex supra indicatis locis erit collo- 
canda. 

Prudentiae ceteroquin Episcoporum erit, quoties enas- 
catur difficultas in harum praescriptionum observantia, 
quaenam sint aptiora loca ex enuntiatis ad eumdem finem, 
diiudicare, et si non parvi super eadem re irrepserint 
abusus, ut sedulo isti removeantur, curare. 


Quapropter Sacra Congregatio in plenariis Comitiis 
die 23 Martii 1929 habitis, omnibus mature perpensis et 
discussis, Rmis Ordinariis haec praescribenda esse cen- 
suit : 

1. Ordinarii, attentis animadversionibus, praeceptis, et 
decisionibus supra expositis, ea quamprimum statuant, 
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sedulissime servanda a Rectoribus ecclesiarum, et sub 
horum ductu ab aliis altari inservientibus, ut omne nulli- 
tatis periculum a Sacrificio altaris amoveatur, et omnis 
irreverentiae occasio arceatur. 

2. Curent proinde ne in singulis dioecesibus vel civi- 
tatibus aut oppidis, pro natura locorum, idoneae desint 
personae, omnique suspicione maiores, praesertim reli- 
giosi utriusque sexus sodales, a quibus ecclesiarum rec- 
tores utramque Sacrificii et Eucharistici Sacramenti mate- 
riam, nisi apud se habeant, comparare possint, tuta 
conscientia adhibendam (1). 

3. Item circa ea quae hostiarum confectionem spectant, 
iidem rectores advigilare debent, ne in istis fragmenta 
facile haerentia maneant, efficiantque ut, antequam Missa 
litetur, caute ac sedulo ea amoveantur, et saltem cribro 
leviter excutiantur, si ingens hostiarum numerus paran- 
dus erit. 

4. Pervigilem adhibeant ipsi curam ut hostiae nonnisi 
recenter confectae consecrentur, et sacrae particulae, in 
pyxide adservatae, frequenter renoventur (Can I C. 
1272, et Rit. Rom., Tit. IV, cap. I, n. 7) (2); ad quem finem 
studeant ut tabernacula, ubi sacra collocatur Eucharistia, 
quantum fieri poterit, ab humido vel a nimio rigido aere 
sint defensa : humore siquidem exstante, facile RoHee 
marcescunt, algore autem friabiles fiunt. 

5. In diribenda fidelibus sacra Communione, ASE 
ante communicantes extensum, linteum albi coloris, juxta 
rubricas Missalis, Ritualis, et Caeremonialis Episcoporum, 
patina erit adhibenda, argento aut metallo inaurato con- 
fecta, nullimode tamen artificiosa arte intus exsculpta, 
-quae ab ipsis fidelibus subter eorum mentum erit appo- 
nenda, excepto casu, quo sacra Eucharistia ab Episcopo 
ministratur, vel a Praelato Pontificalibus utente, vel in 
Missa solemni, adstante sacerdote vel diacono, qui pate- 
nam subter communicantium mentum teneat. 

6. Monendi sedulo erunt fideles ne, dum suo apponunt 
mento patinam, et Sacerdoti dein tradunt, aut alteri fideli 
eam porrigunt, ita eamdem flectant aut invertant, ut, si 
quae adsunt, fragmenta decidant et disperdantur. 


(1) Qua de re cf. Collat. Brugen., XXII (1922), 188 ss. et 214 ss. 
(2) Ci. Collat. Brugen., XXVIII (1928), 59 ss. 
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7, Fragmenta autem quae in patina post sacram fide- 
lium Communionem exstabunt,quoties haec intra Missam 
fuerit diribita, in calicem sedulissime, digiti ope, iniician- 
tur ; in pyxidem vero, si extra Missam sacra Synaxis a 
fidelibus recipiatur. 

Mens autem Sacrae Congregationis non est eas repro- 
bare patinas, cujusmodi demum sint formae, quae modo 
adhibentur quibusdam in Ecclesiis, dummodo ex metallo 
sint confectlae, et intus non sculptae, quaeque sint aptae 
sacris fragmentis Colligendis. 

8. Ordinarii denique satagant ut ecclesiarum rectores 
diligentissime munda servent altaria, una cum sacris 
supellectilibus, illa praesertim quae sacris Speciebus 
excipiendis inserviunt, et sciant super observantia prae- 
fatarum praescriptionum graviter onerari eorum con- 
scientiam. 

9, Quoad asservandas sacras particulas, infirmis mini- 
strandas postremo hebdomadae sanctae triduo, Ordinarii 
locorum perspectam habeant Rubricarum et Decretorum 
Sacrae Congregationis Rituum intentionem ; scientes 
easdem asservari non ad publicam venerationem, imo 
hanc prohiberi ; tamen magnopere satagendum esse, ut 
Eucharistiae Sacramento, habita in primis ratione loci, 
non desit obsequium congruentis honoris et decoris. 

Emi Patres praeterea mandarunt ut locorum Ordinarii, 
intra annum a recepta hac Instructione, S. H. Congrega- 
tionem certiorem reddant de his quae decernere censue- 
runt, in executionem praescriptionum heic contentarum, 
et ad abusus forte inolitos convellendos. 

In Audientia diei 25 Martii 1929 Ssmus D. N. Pius 
Pp. XI, audita relatione infrascripti Secretarii H.S. Con- 
gregationis, eamdem Instructionem approbavit atque edi 
jussit, mandans ut mittatur ad omnes locorum Ordinarios 
et Praelatos regulares, ad hoc, ut sacerdotibus et religio- 
sis sodalibus respective eam ipsi communicent. 

Datum Romae ex Aedibus Sacrae Congregationis de 
Sacramentorum disciplina, die xxVI ejusdem mensis, anni 
MDCCCCXXIX. 


+ M. CARD. LEGA, Praefectus. 


LPS, 
D. JORIO, Secretarius. 
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ADNOTANDA. 


Praemissae Jnstructioni adjecit D. Jorio, S. Cong. 
secretarius, nonnullas Adnotationes (1), in quibus exponi- 
tur quid S. Sedes his ultimis decenniis praestiterit ad 
promovendum SS. Eucharistiae cultum.Ex his sequentem 
adnotationem practicam excerpimus : | 

« 12. Prudenti vero parochorum industriae relinquitur, 
ut in ecclesiis magnarum praesertim urbium, altare ubi 
tabernaculum collocatum est, Sanctissimum excipiens 
Sacramentum, prae caeteris indubio et conspicuo signo 
facile a fidelibus dignoscatur, irreverentiam etiam vitandi 
causa, ipsosque ad hunc finem hortentur, ut ecclesiam 


ingressuri, potiorem, uti par est, cultum Eidem prae- 
beant. » 


C2 
L L 


His addenda censuimus adnotanda quaedam de caute- 
lis adhibendis in SS. Eucharistiae susceptione et admi- 
nistratione, inter quae sunt praescriptiones omnino 
novae. 


1. In collocandis particulis in pyxidem intuitu conse- 
crationis, cura specialis praescribitur ut removeantur 
fragmenta quae hostiis adhaerere solent. Quare : 

a/ prudens erit easdem particulas non acervatim pyxidi 
injicere, sed singulas « leviter extergere», ut de hostia 
majore praescribit Ritus celebrandi, 1, 1, et in pyxide 
apte disponere; 

b/ si ob ingentem particularum numerum hoc impos- 
sibile videatur, « saltem cribro leviter excutiantur ». 


2. Meritissimo jure insistit S. Congregatio ut omnino 
munda semper adhibeantur omnia altaris linteamina, et 
potissimum corporale, quod frustulis careat, quae ex 
cereis excidere solent. Curandum est quoque ut sacra 
linteamina, praesertim mappae altaris non maculentur 


(1) Acta Apost. Sedis, 4 Nov. 1929, p. 639-642, 
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sordidis guttis quae interdum decidunt ab exstinctore 
seu emunctorio (kaarsendomper), qui ideo saepe interius 
mundandus est. 

3. In diribenda seu distribuenda sacra Communione, 
non est dubium quin facillime et saepissime dilabantur 
parva fragmenta in quibus praesens manet amantissimus 
Salvator. Quod periculum sane maximum erat prioribus 
Ecclesiae saeculis, quum consecraretur panis communis 
qui vere frangi deberet. Unde scribit jam Tertullianus : 
« Calicis aut panis etiam nostri aliquid decuti in terram 
anxie patimur » (1). Huic periculo obviare studuit Ecclesia 
variis successive mediis. ‘ 

a/ Suppressa imprimis s. Communione sub specie 
vini, pani frangendo substituit particulas separatas, jam 
non frangendas. 

b} Adhiberi jussit linteum album, mundum, quod 
extenderetur subter mentum communicantium ad scam- 
num communionis vel ad altare. Sed etiam in hac mappa 
difficile apparent et colliguntur dilapsa fragmenta. 

c| Si s. Communio distribuatur ab episcopo aut a 
praelato pontificalibus utente, sicut et in missa solemni, 
ab assistente sacerdote vel respective a diacono tenetur 
patena subter mentum communicantium, Sed patena con- 
secrata non est committenda acolytho aut laicis. Unde 

d/ In missis sine diacono celebratis novum nunc reme- 
dium, jam in nonnullis regionibus usitatum, universim 
adhibendum praescribit (2) s. Sedes. 

Patina nempe non consecrata ab acolytho traditur ad 
manum primi communicantium. Hic eam, dum sacram 
Hostiam recipit, suo supponit mento, eamque tradit 
secundo et ita porro. Qui ultimus in prima linea commu- 
nicat eam tradit sacerdoti, qui eam defert ad latus epis- 


(1) De corona, 3. 

(2) Haec praescriptio, quae nova est, non obligat nisi post tres 
menses a die promulgationis apud Acéa Apostolicae Sedis, a die 
nempe 4 februarii 1930. 
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tolae, ad eum qui rursus primus genuflectit in secunda 
linea communicantium. Omnibus tandem communicatis 
sacerdos ipse — quia tunc probabiliter adsunt fragmenta 
consecrata — patinam recipit et defert ad altare, ubi 
fragmenta, si quae sint, diligentissime colligit et in cali- 
cem, si infra missam, in pyxidem vero, si extra missam, 
reverenter deponit. 

Haec patina, ex reverentia tanto sacramento debita, 
praescribitur conficienda ex « argento aut metallo [in 
superiori parte] inaurato ». Ex quibus verbis non liquet 
argentum debere inaurari. Notari tamen debet omnia vasa 
continendae aut recipiendae Eucharistiae destinata intus 
inauranda esse, etiamsi ex argento sint confecta. 

Merito insistendo prohibet s. Congregatio ne patina 
in parte superiori ornetur — sicut saepe ornatur patina 
ad Lavabo adhibenda — incisionibus vel caelatura (gra- 
vure ou ciselure), ne fragmenta figuris incisis vel exsculp- 
tis inhaerentia difficile colligantur (1). 

Forma «patinae» per se supponit oram circumquaque 
esse aliquantum elevatam ad instar vasis, ne si forte 
flectatur, fragmenta decidant. De cetero, forma poterit 
esse rotunda, ovalis, quadrangula. Nec nimis arcta sit, ne 
forte extra eam fragmenta dilabantur, nec valde lata aut 
pondere gravis, ut facile etiam a pueris sustineatur, et a 
sacerdote, jam pyxide impedito, pollice ac indice junctis 
transferri possit ab una ad alteram partem mensae com- 
munionis et ad altare referri. 

In nonnullis ecclesiis in usu sunt pyxides, absque 
pede, quorum cooperculum ipsi cuppae adhaeret. Quam- 
vis rubricae videantur potius supponere pyxidem esse 
in pede erectam, praefatae pyxides certe non sunt posi- 
tive prohibitae (2). Decretum prosynodale dioecesis 


(1) Idem dic de patena. Pari modo in corporali vitandus ornatus 
acu pictus. ALES 


(2) Cf. Collat. Brugen., XXNIII (1928), 150. 
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Brugensis a. 1871, ad III, eas commendabat ad obtinen- 
dum praecise finem praesenti /nstructione intentum : « Ad 
praecavendum omne irreverentiae periculum in distri- 
buenda s. Communione, optamus ut pixides saltem 
novae conficiendae adnexam habeant operculum quod 
mento communicantium supponi possit ». 

Quum tali agendi modo finis a legislatore intentus 
obtineatur aeque bene, imo melius, et certe multo faci- 
lius, censemus praedictam praxim — nisi aliter statuat 
s. Sedes — ut legitimam servari posse et usum patinae 


in casu non esse obligatorium. 
C. CALLEWAERT. 


E S, Congregatione S. Offcii. 


DUBIUM (1). 


Huic supremae Sacrae Congregationi Sancti Officii 
proposito dubio : « Utrum licita sit masturbatio directe 
procurata ut obtineatur sperma, quo contagiosus morbus, 
blennoragia scientifice detegatur et quantum fieri potest 
curetur ». 

Emi ac Revmi DD. Cardinales Inquisitores generales 
rebus fidei ac morum tutandis propositi, praehabito RR. 
PP. Consultorum voto, feria IV, die 25 Julii 1928, res- 
pondendum esse censuerunt : Negative. 

Et in sequenti feria VI, die 26 ejusdem mensis et anni, 
SS. D.N. Pius divina Prov. Pp. XI, in audientia R. P. D. 
Assessori S. Officii impertita, relatam sibi Emorum Patrum 
resolutionem approbavit et publicandam jussit. 

Datum Romae,ex aedibus S. Officii, die 2 Augusti 1920. 

(Sign.) A. Subrizi, Supremae S. C. S. O. 
Subst. Notarius. 


(1) Acta Apost. Sedis, XXI (1929). p. 490. 
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ANNOTATIONES. 


Occasio quaestionis (1) : nonnulli medici — acatho- 
lici — ut medium aptissimum ad detegenda morbi vene- 
rei microbia per miscroscopicam spermatis humani ana- 
lysim solent adhibere immediatam pollutionem seu 
masturbationem ad colligendam, uti aiunt, in optimis 
scientificis conditionibus, hujus spermatis copiam. Hinc 
quaestio posita : utrum catholicis medicis liceat hujus- 
modi directam pollutionis procurationem apud patientes 
jubere vel provocare, seclusa omni delectationis venereae 
intentione et secluso omni periculo consensus in delec- 
tationem exortam, sed unice ad scopum scientificum (ad 
finem operis honestum). 


Responsio S. Congregationis. Haec S. Congr., ut 
certo praevidendum erat, sua auctoritate confirmat doc- 
trinam universalem theologorum catholicorum (2). Docent 
scilicet rnumquam, nec ob ullam utilitatem, talem directam 
actus carnalis solitarii provocationem per tactus vel con- 
fricationes licitam esse. Ratio autem non est, uti quidam 
autumarunt, periculum ipsius delectationis venereae (nam 
tunc liceret talis directa pollutio procurata apud hominem 
sensibus destitutum), sed est ipsa intrinseca malitia hujus- 
modi actus quatenus directa procuratio ejaculationis extra 
legitinum matrimonii usum essentiali generationis humanae 
ordini contradicit, et quidem graviter. 

Porro, ut cuique reflectenti patet, aeque illicitus est, 
ad eumdem finem sic dictum scientificum seu medicalem, 
usus quovis modo onanisticus etiam légitimi matrimonii, 
cui usui eadem ine°t intrinseca malitia. 

Quodsi medici objiciant nullum aliud medium efficax 
ad sufficiens examen et ad certam medicationem praesto 


(1) Cîr Periodica, t. XVIII (1929), p. 216 ss. 
(2) Cîr chidem, p. 217 ss. 
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esse, imprimis, dato non concesso, hoc verum esse, 
dicendum manet tale medium nondum permittendum 
esse, nam nulla actio intrinsece mala seu peccaminosa 
licita fit ex quocumque fine operantis seu pro quovis 
bono obtinendo. Sed caeteroquin alii medici (etiam aca- 
tholici) jam fatentur admodum rarissimos esse casus (si 
qui sint ?) ubi examen fieri nequeat nisi hoc solo medio 
adhibito, imo alii medici peritissimi testantur numquam 
deesse alia media seu varias vias honestas a quibus 
voluntaria pollutio absit, ad faciendum tale examen, ubi 


necessarium apparet. 
ST. WILLEMS. 


E Pontificia Commissione 
ad codicis Canones authentice interpretandos. 


RESPONSA AD PROPOSITA DUBIA (1). 


Emi Patres Pontificiqe Commissionis ad Codicis 
canones authentice interpretandos, propositis in plenario 
coetu quae sequuntur dubiis, responderi mandarunt ut 
infra ad singula : 


[L — DE LITTERIS DIMISSORIIS 


D. — An vi canonis 310 & 2, conlati cum canone 958 
$S 1 n.4, Provicarius apostolicus intra annum a sede 
vacante litteras dimissorias concedere possit. 


R. — Affirmative. 


IL. — DE MATRIMONIO ACATHOLICORUM 
D. — An ab acatholicis nati, de quibus in canone 


(1) Cfr Acta Ap. Sedis, t. XXI, p. 573, 
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1099 $ 2, dicendi sint etiam nati ab alterutro parente 
acatholico, cautionibus quoque praestitis ad normam 
canonum 1061 et 1071. 


R. — Affirmative. 


IT. — DE IEIUNIO IN CONSECRATIONE ECCLESIAE 

D. — An ieiunium in consecratione ecclesiae, de quo 
in canone 1166 $S 2, moderandum sit secundum commu- 
nem legem ieiunii ecclesiastici. 

R. — Affirmative. 

IV. — DE SEPULTURA ECCLESIASTICA 

D. — An praescriptum canonis 1221 extendatur etiam 
ad postulantes et ad alumnos scholarum apostolicarum 
in religionibus. 

R. — Negative. 


V. — DE ALIENATIONE BONORUM ECCLESIASTICORUM 

D. — An vi canonis 1532 $ 1 n. 2 requiratur licentia 
s. Sedis ad alienandas per modum unius plures res eccle- 
siasticas eiusdem personae, quae simul sumptae valorem 
excedunt triginta millium libellarum seu francorum. 

R. — Affirmative. 

Datum Romae, die 20 mensis Julii anno 1929. 
P. Card. GASPARRI, Praeses. 
IS: [. Bruno, Secretarius. 


ADNOTATIONES. 


Ad II. Canon 1094 statuit ea tantum matrimonia valida 
esse quae contrahuntur coram parocho loci et duobus 
testibus, salvis exceptionibus de quibus in can. 1098, 
1900, < 

Vi can. 1099 S$ 2 dicta lege non tenentur « ab acatho- 
licis nati, etsi in Ecclesia baptizati, qui ab infantili aetate 


EC roy re 


in haeresi vel schismate aut infidelitate vel sine ulla 
religione adoleverunt, quoties cum parte acatholica con- 
taxerint ». 

Porro magni nominis auctores, uti cl. Desmet, De 
sponsalibus et Matrimonio, 1927, n. 143, docebant non 
applicari hanc exceptionem natis ex matrimonio mixto. 
Commissio itaque pontificia in contrarium sensum cano- 
nem 1099 $ 2 authentice interpretatur, etiam tunc, quod 
sedulo adverte, quando agitur de natis ex matrimonio 
mixto praestitis cautionibus de catholica educatione prolis 
celebrato. V,:COUCKE. 


Ad. IL Can. 1166, S 2 statuit : « Episcopus consecrans 
et qui petunt ecclesiam sibi consecrari, per eum diem 
qui consecrationem praecedit, jejunent ». 

Inter ïillos « qui petunt ecclesiam sibi consecrari » 
veniunt parochus seu rector ecclesiae a die quo fuerit 
legitime designatus, licet nondum in munere constitutus ; 
laicus fundator sive patronus qui ab'Episcopo consecra- 
tionem petat ; si capitulum postulat, omnes capitulares. 
Paroeciani, licet agatur de ecclesia paroeciali, non tenen- 
tur jejunare, nisi forte revera postulent ecclesiam sibi 
consecrari. 


Ad. IV. Dubium duo respicit, nimirum postulantes et 
alumnos scholarum apostolicarum. Nomine postulantium 
veniunt in jure illae personae, quae in domo religiosa, 
mutui experimenti causa, legitime commorantur intuitu 
novitiatum seu religionem ingrediendi. Alumni vero 
scholarum apostolicarum ïlli sunt qui educationis causa 
commorantur in « scholis apostolicis » eo fine ut, studiis 
peractis, eidem religioni nomen dent. 

Can. 1221 quoad funus statuit jus speciale exemptio- 
nis a parochi potestate pro religiosis et novitiis quatenus 
funeris causa transferendi sint ad ecclesiam vel orato- 
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rium suae domus vel saltem suae religionis, nisi noviti 
aliam ecclesiam ad suum funus elegerint ($ 1). Casu vero 
quo longe a domo moriantur funerandi sunt in ecclesia 
paroeciae ubi decedunt ($ 2). In $ 32 haec etiam valere 
dicuntur de famulis actu inservientibus et intra septa 
domus religiosae stabiliter commorantibus, casu saltem 
quo non moriuntur extra domum religiosam. 

Quamvis textus canonis nullam mentionem faciat de 
postulantibus, quidam auctores extendebant istud jus ad 
postulantes, imo et ad alumnos scholarum apostolicarum. 
At haec sententia, utpote textui aperte contraria, merito 
a commissione rejicitur. 

Ad V. Requiritur proinde et quidem ad validitatem 
alienationis licentia S. Sedis ad alienanda duo vel plura 
objecta, quorum valor conjunctim excedit pretium triginta 
millia francorum, licet separatim unumquodque objectum 
hujusmodi pretium non attingat. 

Inde apparet non valorem singularum rerum, sed om- 
nium rerum, quae per modum unius alienantur, conjunc- 
tim sumptarum, esse inspiciendum. 

Haec canonis interpretatio jam clare elucebat ex S 4 
ejusdem canonis et ex legis fine, et merito authentice 
fuit statuta ut impediatur ne per fictivas partitiones lex 
alienationis eludatur. 


J. BRys. 
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Kerkfabrieken. 


I. 


CIRCULAIRE DU MINISTRE DE LA JUSTICE. — INSTALLATIONS 
ÉLECTRIQUES, (21 juin 1929). 


La Commission Royale des Monuments et des Sites 
s’est émue du grand nombre d’incendies qui se sont 
déclarés au cours de ces derniers temps dans des édifices 
classés et autres. 

Elle s’est demandé s’il ne fallait pas en attribuer la 
cause, soit aux installations électriques (éclairages, souf- 
fleries d’orgues et sonnerie de cloches) exécutées de 
façon imparfaite par des techniciens insuffisamment au 
courant, soit à des malfaçons. 

Pour obvier à l’une ou à l’autre de ces causes, il con- 
vient de prendre des mesures appropriées et, d'accord 
avec le Collège précité, j'ai décidé qu’à l'avenir, il sera 
stipulé dans les devis et cahiers des charges relatifs aux 
travaux d'installations électriques que ces travaux seront 
exécutés conformément : 


1°/ Aux lois et règlements concernant les distributions 
d'énergie électrique ; 
. 20/ Aux clauses et conditions du cahier des charges 
n° 119 de 1926, concernant les travaux d’amélioration, 
d'extension et d'établissement d'installation d’éclairage 
électrique dans les bâtiments civils de l'Etat belge ; 


30/ Aux prescriptions du Règlement général de l’Union 
des exploitations électriques de Belgique. 


Le Ministre de la Justice, 
(S.) JANSON. 
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CIMETIÈRES ET INHUMATIONS (1). 


Un arrêté royal en date du 4 juin 1928 annule la 
délibération du conseil communal de Moerbeke prise 
le 26 avril 1928 autorisant notamment la conservation 
au cimetière des cendres des corps incinérés à domicile. 

Cette décision est prise en vertu du décret du 23 prai- 
rial, an x11, par lequel « les cimetières communaux sont 
affectés exclusivement à l’inhumation des morts »; au 
surplus il n'existe aucune disposition légale qui autorise 
l’incinération des corps et cette question relève non des 
autorités communales, mais de la législature. 


————— 


(1) Cîr Revue de l'administration et du droit administratif de la 
Belgique, 1929, p. 420. — Coll. Namurc., 1929, p. 287. 


De Parvis Horis Romanis 
ante Regulam s. Benedicti. 


Ex Regula monasteriorum s. Benedicti, collatis nonnul- 
lis aliis documentis antiquis, ostendimus Laudes matuti- 
nas et Vesperas, in officio romano seu basilicarum Urbis 
exstitisse ante Regulam vix non integre quales prosta- 
bant in Breviario Romano usque ad reformationem 
Pii X (1). Earum schema, paucis mutatis notatim in 
distributione psalmorum, imitatus est s. Benedictus. 

Quodsi tam accurate determinata fuerit forma Laudum 
et Vesperarum, jam a priori suspicari licet ceteras etiam 
 Horas officii romani accepisse formam aliquatenus 
determinatam et fixam. 

Haec autem hypothesis conferenda est cum factis et 
textibus. 

Et hoc praestare conabimur, praecipue perpendentes 
ad amussim modum loquendi praefatae Regulre s. Bene- 
dicti, de Parvis Horis. 

De his agit Regula monasteriorum s. Benedicti in capi- 
tibus xvir et XV. Tractat primo loco de forma singularum 
Horarum, exhibens eorum schema generale (c. XVI) ; 
secundo loco, de earum materia, accurate determinans 
quinam psalmi dicendi sint. 

XVII. Quot psalmi per easdem Horas dicendi sunt (2). 


Jam de Nocturnis vel Matutinis digessimus ordinem 
psalmodiae, nunc de sequentibus Horis videamus. Prima 


(1) De Laudibus matulinis in officio romano ante Regulam s. Be- 
nedicti, Brugis, 1928, 43 p. (Ex Collationes Brugen., XXVNIII, 1928). 
— Vesperae antiquae iu officio praesertim Romano, Brugis, 1929, 
39 p. (EX eodem periodico, XXIX, 1929). 

(2) Juxta editionem critico-practicam quam adornavit D. Cuth- 
bertus Butler, ed. altera, Friburgi, Brisgoviae, Herder, 1927. 
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Hora dicantur psalmi tres singillatim et non sub una 
« Gloria », hymnus ejusdem Horae post versum « Deus 
in adjutorium », antequam psalmi incipiantur. Post ex- 
pletionem vero trium psalmorum, recitetur lectio una, 
versus et « Kyrie eleison » et missas. Tertia vero, Sexta 
et Nona, idem eo ordine celebretur oratio : id est versus, 
hymni earundum Horarum, terni psalmi, lectio et versus, 
« Kyrie eleison » et missae sunt. Si major congregatio 
fuerit, cum antiphonis, si vero minor, in directum psal- 
lantur. 

XVII. Quo ordine ipsi psalmi dicendi sunt. 

Dicatur versus : Deus in adjutorium meum intende, 
Domine ad adjuvandum me festina, Gloria; inde hymnus 
uniuscujusque Horae. Deinde Prima Hora, Dominica, 
dicenda quattuor capitula psalmi centesimi octavi decimi; 
reliquis vero Horis, id est, Tertia, Sexta vel Nona, terna 
capitula supra scripti psalmi centesimi octavi decimi 
dicantur. Ad Primam autem secundae feriae dicantur tres 
psalmi, id est, primus, secundus et sextus. Et ita per 
singulos dies ad Primam, usque Dominicam, dicantur 
per ordinem terni psalmi usque nonum decimum psal- 
mum ; ita sane, ut nonus psalmus et septimus decimus 
partiantur in binos. Et sic fit, ut ad Vigilias Dominica 
semper à vicesimo incipiatur. 

Ad Tertiam vero, Sextam Nonamque secundae feriae 
novem capitula quae residua sunt de centesimo octavo 
decimo, ipsa terna per easdem Horas dicantur. Expenso 
ergo psalmo centesimo octavo decimo duobus diebus, 
id est Dominico et secunda feria, tertia feria jam ad 
Tertiam, Sextam vel Nonam psallantur terni psalmi, a 
centesimo nono decimo usque centesimum vicesimum 
septimum, id est psalmi novem. Quique psalmi semper 
usque Dominicam per easdem Horas itidem repetantur, 
hymnorum nihilominus lectionum vel versuum disposi- 
tione uniformi cunctis diebus servata ; et ita scilicet 
semper Dominica a centesimo octavo decimo incipietur. 


Si utrumque officium traditionale, romanum et bene- 
dictinum, comparemus, apparet statim ea convenire in 
hoc quod singulae Parvae Horae constant tribus psalmis 
vel tribus sectionibus seu capitulis psalmi 118. 
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Testatur Cassianus (1) hanc fuisse praxim communem 
monachorum orientalium ut ad Tertiam, Sextam et 
Nonam semper recitarent psalmos fres ; in recentius 
inducta Prima etiam tres cantabant. (2). Ita summatim 
etiam in Parvis Horis servabant numerum sacrum 
duodecim psalmorum(3), quem, teste eodem Cassiano (4), 
angelus de coelo in officio nocturno servari jusserat, 
cui in vigilia stricte inhaeret s. Benedictus (c. x et XVIn). 

Tam Benedictus igitur quam Romani potuerunt ex 
Cassiano et Orientalibus accepisse numerum trium 
psalmorum, non vero eorum determinationem. Notat 
enim Cassianus ad Primam in Oriente cantatos fuisse 
psalmos 50m, 62m et 80m (5). Romani autem et s. Bene- 
dictus — et, posteriori ut videtur tempore, etiam Medio- 
._lanenses et ceteri Occidentales — adhibent maxime, imo 
fere unice, psalmum 118m Beati immaculati. 

Psalmus ille optime convenit Horis diurnis et tempori 
laboris. Totus enim est in celebrandis encomiis legis 
divinae et felicitate illius qui in legis viis ambulat. Post 
laudem Dei primo mane celebratam, valde congruit can- 
tare et servare psalmum 118 inter opera diei. Unde merito 
electus est ut psalmus proprius Horarum diurnarum. 

Hic psalmus ceteris omnibus multo longior est. Com- 
plectitur 22 strophas seu capitula, quae 8 versibus 
constant et inde octonaria dicuntur. In singulis autem 
strophis, quae sequuntur ordinem alphabeti hebraici, 
singuli versus initiantur eadem alphabeti littera. Obvia 
igitur est psalmi divisio in 22 octonaria. 

Ad usum liturgicum in Parvis Horis Romani diviserunt 
psalmum 118 in 11 partes, quarum singulae complecte- 


(1) De coenobiorum institutis, WI, 3. 

(2) Zbid., HN, 4. 

(3) AMALARIUS, De ordine antiphonarit, 1. 
(4) Zbid., , 4, 5, 6. 

(5) Zbid., NI, 6. 
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bantur duo octonaria seu 16 versus, quasque Amalarius 
« repetitiones » (1) vel « periochas » (2) vocat et ut 
« psalmos » habet. Revera singulae partes claudebantur 
consueta psalmorum doxologia. His 11 partibus adjunc- 
tus est, ad complendum numerum 12 psalmorum, alius 
aliquis spalmus, nempe 1175 Confitemini, die dominica, 
vel 535. Deus in nomine tuo, ceteris diebus. 

S. Benedictus eumdem ps. 118 Parvis Horis assignavit, 
Sed brevitati cursus diurni studens, ut distinctos « psal- 
mos» (3) sumpsit octonaria — quae « capitula» vocat — 
non bina, ut Romani, sed singula. 

Quum autem 22 capitula non exhauriantur una die, sed 
ita sufficiant septem Parvis Horis (7 X 3 —21) ut adhuc 
unum capitulum supersit, s. Benedictus dedit 4 capitula 
Primae (4), 3 capitula ceteris Parvis Horis diei dominicae; 
reliqua vero 9 capitula assignavit Tertiae, Sextae et No- 
nae sequentis feriae secundae. Ulterius ad Primam sex 
feriarum per hebdomadam elegit psalmos qui per ordi- 
nem.erant primi in psalterio, omittendo illos qui in aliis 
Horis recitandi sunt (scilicet ps. 3, 4, 5,) et « partien- 
do in binos » psalmos, 9m et 17m, qui prolixiores sunt. 
Ad Horas tandem Tertiam, Sextam et Nonam feriae 111 
elegit novem psalmos (a 1190 ad 127") ex Canticis 
graduum, qui valde breves sunt. Hos autem singulis 
feriis sequentibus repeti jussit. 

Ad exposita quaedam notanda sunt. 


(1) De ecclesiasticis officiis, XV, 2. 

(2) Zbid., IV, 5, 6. 
. (3) Regula enim c. XVI ponit ad singulas Horas « psalmos tres », 
« ternos psalmos » et determinans in c. XVIII quinam sint ii « psal- 
mi», indicat ad Primam quattuor capitula psalmi 118 ; reliquis vero . 
Horis… « terna capitula ». 1 

(4) Quatuor capitula loco érium est exceptio ex necessitate induc- 
ta. « Plutôt que de laisser en détresse, le lundi, l’unique octonaire 
qui restait, saint Benoit a préféré donner quatre capitula à Prime 
du dimanche ». Commentaire sur la règle de saint Benoit, par l’abbé 
de Solesmes, 2e éd., Paris, 1913, p. 204. 
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Utraque ordinatio, romana et benedictina, énnititur 
fundamentaliter psalmo 1180, qui diversimode distribuitur 
per partes ternas in diversis Horis. 

Quum autem psalmus ille in Horis diurnis nec a 
Cassiano commemoretur, nec in officio graeco aut 
orientali occurrat, nec a s. Caesario aut s. Aureliano 
citetur, et in ceteris ecclesiis Occidentis ex influxu 
romano fuerit inductus, concludendum est exstitisse 
dependentiam directam unius ordinationis ab alia. Quae 
dependentia evidens apparet si inspiciamus totum sche- 
ma Horarum et utriusque officii textus antiphonarum, 
capitulorum (responsoriorum) et versuum inter se com- 
paremus. 

Romana ordinatio, quae servata est usque ad Pium X, 

. certe erat jam omnino traditionalis quando Amalarius 
eam commentatus est circa annum 830 (1). Nec est 
dubium eam saltem duobus saeculis antiquiorem esse et 
Romae viguisse antequam officium romanum fuerit 
transplantatum in Germaniam, Galliam et Angliam, quae 
saltem a saeculo VII hanc officii dispositionem ab Urbe 
acceperunt. Sed hucusque plane ignoratur a quo et 
quandonam fuerit inducta. 

Estne s. Benedicto recentior vel antiquior ? 

Hoc pendet a quaestione nunc solvenda: utrum 
Romani in ordinandis Parvis Horis prae oculis habue- 
rint ordinem officii a s. Benedicto institutum ? An vero 
ipse s. Benedictus describens cursum suum, attente 
respexerit ad vigentem et forte jam antiquam romanam 
officii ordinationem, quam ipse in Urbe viderat et optime 
noverat et quam imitandam sed et suis monachis 
adaptandam aestimabat ? 

Indubium nobis videtur ex dicendis s. Benedictum 
non fuisse primum ordinatorem sed hausisse ex praexis- 
tenti ordinatione officii romani. 


(1) De eccles. off., IN, 2-6 ; De ordine antiph., 6. 
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Aliunde vix credibile est Romanos, si ipsi saec. VI 
vel vir imitati essent officium benedictinum, sapientis- 
simam s. Benedicti ordinationem reliquisse ut multum 
aggravarent onus quotidianum. 

1/ Officium benedictinum longe brevius est. Non 
solum quia psalmi Horarum diurnarum ad dimidium fere 
reducuntur, sed etiam quia in Parvis Horis recitantur 
multi psalmi, qui ideo in Vesperis (119-127) aut in noctu- 
nis (1-19) omittendi sunt. Jamvero omnium consensu 
s. Benedictus novam officii ordinationem suis monaste- 
riis indicens, pro notissima sua discretione, hoc prae- 
primis intendit ut onus officii quotidiani aliis impositum 
suis monachis alleviaret. 

2! Novimus s. Benedictum ordinationem Laudum et 
Vesperarum vix non integram mutuatum esse ex usu 
recepto romano.Probabile est a priori idem factum — non 
contrarium — et pro Parvis Horis. Certa fit haec con- 
clusio ex eo quod in officio romano psalmi 117 et 118 
omissi sunt in serie psalmorum Vesperarum, quia adhi- 
bebantur ad Primam: eodem ergo tempore statutus est 
in Urbe traditionalis ordo Vesperarum et Primae. Si 
constat Vesperas fuisse ordinatas in Urbe ante Regulam 
s. Benedicti, idem valet de Prima et consequenter de 
ceteris Parvis Horis. 

3/ Idem eruitur ex verbis Regulae: « Prima Hora 
dicantur psalmi tres singillatim et non sub una Gloria. « 

Novimus regulam esse, in officio benedictino et ro- 
mano sempef servatam, ut singuli psalmi « singillatim » 
adhibeantur et sua « Gloria » absolventur. Et hanc nor- 
mam supponit quidem et applicat Regula s. Benedicti : 
sed eam non expresse commemorat, quia tempore 
s. Benedicti in officio romano diu jam usu recepta erat (3). 
De hac praxi Regula tantummodo loquitur quando ponit 


FED'Cr Vesperae antiquae,, p. 19. 
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exceptionem vel inducit novitatem aut aliunde dubitandi 
adest ratio. 

Ita praxis romana nullos alios psalmos in unum con- 
jungebat quam, in Laudibus, ps. 148-149-150, necnon 
psalmos 62-66. S. Benedictus primam hanc exceptionem 
ex usu romano admisit, eamque supponit notam: de ea 
igitur tacet Regula, simpliciter vocans psalmos 148-150 
« Laudes » (c.xir ; x). Alteram exceptionem rejecit et 
bis (c. x; xt) diserte ponit ps. 66m in initio Laudum. 
Tandem rursus conjungit in Vesperis psalmos 116" et 
115m; sed hoc, quia recedens a praxi recepta, explicite 
notat, imo addit rationem : « quia parvus est » psalmus 
116 (c. XVI). 

Similiter praxis romana nullos dividebat psalmos prae- 
ter psalmum 118, cujus singulas divisiones seu « partes » 
seu « repetitiones » concludebat Gloria Patri. S. Bene- 
dictus insuper plures alios psalmos « partiebatur in 
binos » (1). Sed quoniam haec praxis erat exorbitans ab 
usu romano, singulos casus diligenter determinat: canti- 
cum Deuteronium dividitur « in duas Glorias » (c. xui) ; 
ad Primam, psalmi 9s et 175 (c. xvu1), ad Vesperas, ps. 
138, 143 et 144 (c. xvu) ; et in Vigiliis generali modo 
statuit « partiantur qui prolixiores sunt psalmi » (c. XVI). 
Has autem divisiones seu partes sicut et « capitula » 
psalmi 118 omnino aequiparabat psalmis integris, tum 
ad obtinendum numerum psalmorum diversis Horis assi- 
gnatum, tum quoad modum eos concludendi doxologia 
consueta. 

Tacite admittit s. Benedictus regulam singulos psalmos 
concludendos esse Gloria Patri. Doxologiam explicite 
memorat tantummodo quando novi aliquid inducitur, vel 
dubium oriri possit. Ita instanter inculcat Gloria Patri 


(1) Hujusmodi psalmorum partitio in plures sectiones jam in usu 
. erat apud monachos Ægyptios, CASSIAN., De coenob.instit., W, ss. 
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esse dicendum in ultimo tantum responsorio nocturno- 
rum (c. ix et x1) et non in singulis responsoriis ut, teste 
Joanne Archicantore, ferebat antiqua praxis romana (1). 
Statuit etiam doxologiam esse dicendam post versum 
initialem Domine labia mea (c. IX) aut Deus in adjutorium 
(c. XVIII; XL), quos versus ipse videtur induxisse. 
. Eamdem praxim insinuat quoad divisiones psalmorum, 
declarans canticum Deuteromii esse dividendum in 
duas « Glorias » (ce. xIn). Alias nunquam mentionem facit 
de doxologia, 

Ex quibus omnibus liquido sequitur ad Parvas Horas 
singula capitula psalmi 118 cum sua doxologia esse 
recitanda. Quare ergo Regula expresse et insistendo dicit 
« psalmi tres singillatim et non sub una Gloria » ? 

Alia ratio excogitari nequit quam respectus ad usum 
diversum receptum. Romani non singula octonaria seu 
capitula habebant loco « psalmi», sed bina capitula 
conjuncta, S. Benedictus contrà singula capitula haberi 
vult ut totidem psalmos et ideo statuit ut capitula seu 
psalmi tres « singillatim » dicantur cum doxologia et 
non bini « sub una Gloria » (2). 

Ergo: psalmus 118 per bina octonaria divisus recitabatur 
in officio romano ante Regulam s. Benedicti. 


% 
à * 


Contra usum romanum s. Benedictus dividit psalmum 
118m= in 22 octonaria seu capitula, quae totidem psalmis 
aequivalent, Non possunt ergo una die omnia recitare. 


(1) C. SILVA-TAROUCA, Giovanni « Archicantor » di s. Pietro a 
Roma e l «Ordo Romanus» da lui composto (anno 680), p. 208. 

(2) His confidimus factum esse satis quaestioni quae nobis 
obijicitur (Questions lit. et paroiss., 1929, 153) : « Il est très vrai que 
l'office romain groupe 16 versets à la fois, tandis que saint Benoît 
divise en octonaires. Mais comment ce fait explique-t-il que les 
trois psaumes bénédictins se disent « non sub una Gloria », puis- 
que sur ce point l'office romain concordait parfaitement ? » 
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Ideo determinat die Dominica 13 capitula esse recitanda : 
« Prima Hora, Dominica, dicenda 4 capitula psalmi 118i; 
reliquis vero Horis, id est, Tertia, Sexta et Nona, terna 
capitula supra scripti psalmi 118i dicantur » (c. XVIN, 1). 
Deinde pergit: «ad Tertiam vero, Sextam, Nonamque 
secundae feriae 9 capitula quae residua sunt de 1180 
psalmo, ipsa terna per eosdem Horas dicantur » 
(c. xvii, 2). Haec adeo clara sunt ut nemini dubia esse 
possint et nulla omnino explicatione indig'eant. 

Et tamen statim idem repetit dicens : « Expenso ergo 
psalmo 1180 duobus diebus» et quasi haec nondum 
sufficerent, ipsos dies presse determinat, addens » id est 
dominico et secunda feria, a tertia feria jam... ». Unde haec 
inutilis repetitio ? Quare tanta instantia ? Proculdubio — 
juxta modum loquendi s. Benedicti notum — quia statuit 
aliquid novi, exorbitantis a praxi quam prae oculis 
habebat. Et haec sanc alia non est quam praxis romana 
quam novimus exhaurire psalmum 118 una die dominica, 
eumque repetere singulis ferits. 

Distributio igitur psalmi 118, prout fuit traditionalis in 
breviario romano, est S. Benedicto antiquior. 


* 
* * 


Ex Amalario et praxi ecclesiarum septentrionalium ab 
Urbe saltem a saec. vi accepta, novimus psalmum 118, 
dominica die cantatum,eodem modo recitatum fuisse per 
singulas ferias. Haec dispositio videtur fuisse primitiva. 
Nullum adest, quod sciamus, indicium historicum posi- 
tivum plene ordinatas Parvas Horas recentius in feriis 
fuisse inductas quam in dominicis. Sine dubio Hiero- 
solymis celebrabantur quotidie tempore Eucheriae (ca 
385), item in monasteriis quas visitavit Cassianus, item 
juxta Regulas s. Caesarii et s. Aureliani. 

Nec apparet ratio cur idem factum non fuerit saec. v-vi 
etiam in Urbe. Erant quidem illae Horae inductae a 


RC UE 


monachis, qui orationi magis vacare debent. Sed notum 
est etiam apud basilicas romanas, saltem a saec. v. 
instituta fuisse coenobia monachorum eo fine ut ipsi 
officium quotidianum in basilicis peragerent. 

Nec obstat eosdem psalmos repeti. Idem enim obtinet 
et in Completorio; idem etiam pro quinque feriis 
praescripsit s. Benedictus, qui tamen officium alleviare 
intendit. Ceterum Romani — sicut s. Benedictus — vole- 
bant singula hebdomada totum percurrere psalterium ; 
nolebant tamen psalmos dividere — quod s. Benedictus 
admisit. Necesse ergo fuit psalmos quosdam repetere. Et 
quaenam Horae melius conveniebant hujuscemodi repe- 
titionibus quam Horae minus solemnes : Completorium 
quod in dormitorio persolvebatur (1) et Parvae Horae 
quae saepe extra ecclesiam inter opera diei memoriter 
erant persolvendae (2). 

Et haec confirmantur inspecto modo loquendi Regulae 
benedictinae. Haec enim ne verbo quidem insinuat 
novam esse obligationem recitandi Parvas Horas diebus 
ferialibus. Ex quo conjiciendum est notam esse praxim 
celebrandi Horas diurnas quotidie. 

Aliunde tam accurate determinat omnia quae spectant 
psalmos recitandos, ut inde eruere liceat novam esse in 
Horis diurnis psalmorum distributionem. Jam enim 
notavimus Regulam bis exacte determinare distributio- 
nem pro duabus prioribus diebus. Pro sequentibus vero, 
dicto jam: psallantur ferni psalmi, à 719 usque 127», 
addit : « id est psalmi novem ». Et statuto jam quod hi 
« psalmi semper usque ad Dominicam.… repetantur », 
ad omne dubium tollendum superflue addit: « et ita 
scilicet semper Dominica a 1180 incipietur ». Prae oculis 
igitur habet modum celebrandi Horas diurnas alium, qui 
proculdubio est romanus. 


—— 


(1) Ut expresse notat Joannes Archicantor, 
(2) Regulae cap. L. 
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Concludimus ergo psalmum 118 Beati immuculati in 
11 partes in officio romano quotidie fuisse recitatum. 


* 
% # 


Quum ex psalmo 118 duae tantum partes dici possent 
in Prima, praemittendus erat alius etiam psalmus ut 
compleretur numerus ternarius. In traditione romana can- 
tabatur die dominica ps. 117, Confitemini Domino. 

Haec traditio videtur primitiva. Sub respectu practico 
psalmus 117 vicinus erat 1189 in libro psalmorum, quo 
utebantur ad officium cantandum. Praeterea, argumentum 
ejus optime conveniebat diei dominicae. Habebatur enim 
ut psalmus resurrectionis, maxime ob versum : Haec 
dies quam fecit Dominus, exsultemus et laetemur in ea. Et 
novimus eum a medio saltem saeculo V Romae canta- 
tum fuisse die dominica (1). 

Hodie a Septuagesima ad Dominicam Palmarum, olim 
a Quadragesima vel Quinquagesima, singulis dominicis 
cantabatur non ad Primam, sed ad Laudes, post psal- 
mum 50 Miserere. Sed hanc esse exceptionem apparet ex 
testimoniis Joannis Archicantoris, qui hunc usum pro 
dominicis Quadragesimae specialiter notat : « In matu- 
tinis laudibus diebus dominicis sicut et cottidianis die- 
bus a quinquagessimo incipiente id est Miserere mei Deus; 
inde sequitur psalmus centissimus septimus decimus 
cum antiphonis suis, et sequitur ordo matutinorum 
solemnis [h. e. consuetus] sicut et reliquis dominicis die- 
bus » (2). Ergo dominicis per annum non cantabatur in 
Laudibus et, deficiente quavis contraria indicatione, 
merito concludimus eum adhibitum fuisse dominica ad 
Primam in officio romano. 

Quum autem s. Benedictus poneret die dominica qua- 


(1) Cf, C. CALLEWAERT, Laudes matutinae,p.19, (Collat. Brugen., 
XXVIIT, 158). 
(2) Ed. C,. SILVA-TAROUCA, p. 209. 
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tuor pSalmos seu capitula ex ps. 118, superfluus ipsi erat 
ps.-117 Confitemini : Ideo sapienter eum transtulit ad 
Laudes, ut vidimus (1), singulis dominicis per totum 
annum. 

In dominicis autem Septuagesimae et Quadragesimae, 
in festis et in feriis, loco Confitemini, Romani cantabant 
ad initium Primae, ps. 53, Deus in nomine tuo. Amalarius, 
qui hunc usum testatur (2), merito interpretatur hunc 
psalmum ut fiducialem orationem qua, pro tota die, 
efflagitamus auxilium divinum contra hostes spirituales, 
sicut David eum composuit ad petendam protectionem 
adversum hostes suos. Optime igitur convenit psalmus 
53 in initio Primae. Et nulla apparet ratio ob quam usus 
traditionalis non fuerit praxis romana primitiva. 


C. CALLEWAERT. 


(1) Laudes matutinae, p.19, (Collat. Brugen., XXVWI, 158). 
(2) De eccles.offic., IV, 2 ; De ord. antiph., 6. 
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Keulers, J. Waar Jezus leefde. Een reis door Egypte, 
Palestina en Syrië. Roermond-Maeseyck, Romen, 1929. 
In 8, 312 bl. — Pr. gen. 52.25 fr., geb. 63.25 fr. 


Dr. KEULERS, professor aan het Groot Seminarie te Roermond 
en medewerker aan de heruitgave van Beelens Oud Testament, 
maakte in 1927 den bedevaart mede naar het Heilig Land. Op die 
reis hadden zijne schriftuurstudies hem wonderwel voorbereid en 
onder de kundige en ervaren leiding der Assumptionisten moest 
hij, beter dan vele reizigers, het heerlijke reisprogramma meêleven 
en smaken; uit zijne reisherinneringen groeide dit boek als eene 
heerlijke vrucht alle nederlandschsprekende katholieken voorgezet. 
Het verhaal is niet een saai Baedekersboekdeel noch een archeolo- 
gische inventaris maar een levengetrouw weergeven van hetgeen 
Schr. als bedevaarder zag en dacht en gevoelde; midden de duizend 
merkwaardigheden en verrassingen van eene reis in het Oosten 
ziet en voelt Schr. in de blanke steden, op de blauwe zee, in de 
groene of verschroeide valleien het Oude en Nieuwe Testament 
heropleven en zijn ziel aangrijpen zooals nooïit te voren. Wie het 
boek doorleest geraakt stilaan onder denzelfden indruk en dankt 
den Schr. om dit boeiend en zielsverheffend boek, dat het keurig 
uitzicht en de levendige photo’s nog aantrekkelijker hebben ge- 
maakt. 


Vermeirsch, L. Evangelielessen. Antwerpen, Geloofs- 
verdediging, 1929, — In-8, 96 bl. — Pr. 10 fr. 


De woorden van P. Lagrange « Les évangiles sont la seule vie 
de Jésus-Christ qu’on puisse écrire » zijn terecht het motto van dit’ 
paedagogisch onderzoek naar het beste onderwijs over Jezus’ leven. 
Schr.’s uitgangspunt is dat, reeds in het lager onderwijs, de evan- 
gelieboeken zelf moeten tekstboek zijn. Daarom, na aanduiding 
van de hulpmiddelen voor den onderwijzer, wordt de evangelietekst 
logisch verdeeld en worden drie uitgewerkte evangelielessen voor- 
gesteld ; die lessen zijn heerlijk uitgewerkt en benuttigen alles wat 
de kinderen boeïen kan. Tot slot geeft Schr. enkele gedichtjes die 
de lessen kunnen opluisteren. 

Voor onze onderwijzers en onderwijzeressen is het boek kost- 
baar ; ook de priesters zullen er veel bij leeren, vooral in zake 
onderwijsmethode. 


se AU 


Aicher, G. Der Prozess Jesu (Kanonische Studien und 
Texte, III). Bonn, Schrôder, 1929, — In 8, 102 p. — 
Pr. 4,50 Mk. 


Merito notat auctor quoque ferme anno novas de judicio in 
Jesum lato excudi lucubrationes; durat enim inexstincta controver- 
sia de latore sententiae mortis, seu generalibus verbis quaestio 
movetur utrum lator fuerit Pilatus an synedrium vel saltem pars 
ejus; in hac quaestione judaei evidenter multum allaboraverunt ut 
patres suos disculparent, Auctor rem polemice tractat, omnia quae 
mira ejus eruditio collegit ad trutinam revocans. In primo capite 
statuit et synedrium et Pilatum Jesum morte damnasse; hoc ut 
conficiat scrupulose inquirit de jure gladii procuratoris et de ambi- 
tu potestatis judaeis a romanis relictae. In altero autem capite 
motivum damnationis investigat et diversam adstruit rationem ob 
quam synedrium et Pilatus Dominum morti tradiderunt. Synedristae 
propter blasphemiam Jesum mortis reum judicaverunt quia se sensu 
metaphysico vocis dicebat Filium Dei, coram Pilato autem Jesum 
accusaverunt insurrectionis politicae ob eamque causam Pilatus 
Jesum morte damnavit, ut manifestat titulus crucis. 

Haec primo aspectu classica quasi videntur, at dissertationem in 
minutis perspicienti statim affulget meritum auctoris, qui inter tot 
sententias tutam sequitur viam ac suam interpretationem textuum 
et factorum solidis fulcit argumentis. 


Charue A. L’Incrédulité des juifs dans le Nouveau Testa- 
ment. Gembloux, Duculot, 1929. In-8, x1-368 p. — Pr. 
50 


Cet ouvrage, présenté à Louvain pour l'obtention de la maîtrise 
en théologie, a remué un vaste problème que la critique indé- 
pendante exploite depuis une trentaine d'années pour ébranler 
la valeur testimoniale de nos évangiles et pour rapetisser le 
. Christ de l’histoire ; mais même abstraction faite du côté apologé- 
tique, ce problème n’est pas sans intéresser hautement l’exégèse et 
la théologie catholique; « n’était-elle pas paradoxale en effet, cette 
situation d'un peuple élu comme dépositaire des promesses messia- 
niques et cependant tenu à l'écart de leur réalisation? » ajoutez que 
très tôt le christianisme s’est érigé en église autonome et que 
l’économie religieuse israélite a été complètement abolie. Décou- 
vrir dans les textes néo-testamentaires les manifestations de l’in- 
crédulité juive, en dégager les causes et en expliquer la genèse et 
l'évolution, — voilà la tâche très lourde qui a tenté le jeune auteur. 

Une introduction sur le milieu juif s’imposait, il fallait nous faire 
connaître la terre qui devait recevoir la semence de la parole de 
Jésus-Christ. Ces brefs aperçus sur les partis et les sectes, la sou- 
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veraineté de la Torah, le privilège de l'alliance, les espoirs d’Israël 
et les bénéficiaires des dons de Dieu servent à montrer comment 
en Israël au temps de Jésus les notions sur la personne et le 
royaume du Messie étaient dévoyées ; par suite de l’exégèse 
casuistique et nationaliste des scribes la masse du peuple juif ne 
pénétrait plus jusqu’au messianisme spirituel et transcendant des 
anciens prophètes mais s’attardait avec délices aux images maté- 
rielles et terrestes qui avaient revêtu l’enseignement des voyants. 
Messie humilié et souffrant, juifs exclus du royaume, gentils admis 
à titre égal, on se refusait à voir ces réalités prédites. 

Entamant son sujet à fond, l’auteur fait porter son premier exa- 
men sur l’enseignement de Jésus. La matière est abondante et la 
question se complique des problèmes littéraires et historiques que 
posent nos quatre évangiles ; il est cependant trois questions capi- 
tales qui dominent tout le sujet. La première est l'économie du 
« secret messianique », c’est à dire l’historicité et la raison d’être 
de la défense de parler imposée parfois par Jésus ainsi que de la 
réserve que Jésus lui-même s'impose dans la manifestation de sa 
dignité messianique et des mystères de son royaume. La deuxième 
question concerne l’enseignement parabolique, que Jésus a com- 
menté en citant les fameuses paroles d’Isaie : « ut videntes videant 
et non videant…. » (/s.Vi,9 s. ; Mc. IV, 12). Enfin la troisième 
question porte sur l’exclusion d’Israël et sur la vocation des gen- 
tils. Dans son étude l’auteur dégage d’abord l’enseignement des 
synoptiques pour prouver ensuite, avant tout par la vraisemblance 
intrinsèque et la coordination logique des faits convergents, l’his- 
toricité des faits relevés. 

L'enseignement en paraboles doit être expliqué en fonction de 
la réserve messianique ; cette réserve coûta au cœur miséricordieux 
du Sauveur, mais elle lui fut imposée par les circonstances et 
notamment par les erreurs courantes sur le rôle du Messie, « pen- 
dant longtemps Jésus n’usa que de /ranifestations indirectes et 
passa pour ur prophète annonçant l’approche ou même l’immi- 
nence du Royaume. Avec le temps cependant, et les indices se 
multipliant, la foule se posa la question de la messianité Quand 
enfin les prétentions de Jésus ne firent plus de doute, tout danger 
de méprises graves sur le sens de l’œuvre messianique était écarté. 
Alors aussi, à défaut de la nation incrédule, arrêtée par ses préju- 
gés, un groupe de fidèles disciples était formé qui assurait l’ave- 
nir: de longs entretiens avaient déposé en eux une semence 
doctrinale que les événements de la suite et surtout la grâce du 
Paraclet feraient germer et grandir et fructifier » (p. 216). La foule 
ne se convertissait pas ; elle était induite en erreur par ses chefs 
et travaillée par ses préjugés et par le Satan, mais la faute de son 
aveuglement était à elle et non à Jésus, car Jésus n’a pas choisi 
un mode de prédication inintelligible et Dieu n’a pas voulu arbi- 
trairement l’incompréhension de la foule; seulement si nous 


transposons le fait de l’incrédulité dans le plan supérieur de la 
Providence divine, il faut dire, — et les sémites le diront plus 
brutalement que nous, — que la réserve de Jésus et l’obscurité des 
paraboles furent les châtiments de la résistance à la première invi- 
tation divine ; c’est là tout le sens de la citation d’Isaïe. Quant aux 
Gentils, le Christ les a associés aux bénédictions de son royaume, 
mais il n’est dit nulle part que les juifs comme nation élue seront 
rejetés, il n’est pas dit non plus que Jésus a prophétisé leur con- 
version finale. 

Le quatrième évangile se distingue par son enseignement plus 
positif de la divinité de Jésus, il reste cependant dans la ligne des 
synoptiques puisque cet enseignement est réservé à un groupe 
restreint ; devant la foule Jésus n’a pas parlé si clairement mais il 
n'a cessé de suggérer sa dignité de Messie spirituel et de fils 
d'homme muni de pouvoirs divins. Jean a mieux décrit le plan 
providentiel et mis en relief le rôle de la grâce prévenante du 
Père ; dans l’Apocalypse, suivant l'explication la plus probable, il 
a évalué le nombre des juifs convertis à 144.000, nombre symbo- 
lique de la plénitude. 

Le processus historique de lincrédulité d'Israël est décrit dans 
les Actes ; on y voit comment la prédication aux gentils après la 
prédication d’un Messie crucifié suscita la haine du nom chrétien 
dans la Diaspora juive. Luc y a vu la vérification des prophéties 
anciennes ; peut-être dans un discours de Pierre pouvons nous 
voir percer la promesse de la conversion finale des juifs 
(Act, 11, 20). 

Par la prédication aux gentils et la doctrine de la justification 
Paul surtout avait froissé l'intolérance hautaine des juifs ; il en 
coûta pourtant à ce pharisien zélé, fier des prérogatives de sa race 
et prêt encore à être anathème pour ses frères. La question de 
l’incrédulité du peuple juif l’a torturé et il nous a livré le fond de 
sa pensée dans des phrases chargées de sentiments difficilement 
contenus en ÆRom., IX-XI ; la part de l’homme et la part de Dieu 
semblent s’entrechoquer dans ces pages dictées avec passion, 
mais une analyse calme et minutieuse permet de découvrir les 
grandes lignes de cette philosophie de l’histoire religieuse ; elle 
rejoint en somme l’explication des synoptiques mais elle accentue 
dans quelques phrases le problème insoluble de la prédestination ; 
tout ici-bas manifeste ou la bonté ou la justice de Dieu, une 
dernière manifestation de cette bonté divine sera la conversion 
finale de la nation juive. 

Notre aperçu devait fatalement être vague et terne ; mais nous 
croyons qu’il suffira pour faire pressentir les richesses de l'ouvrage. 
Bien des questions délicates y reçoivent une solution finement 
nuancée mais rigourousement exacte ; la pédagogie de Jésus entre 
autres y reçoit un relief qu’on ne retrouve pas chez d’autres 
auteurs. Il y a peut-être quelques longueurs et quelques redites, 
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mais ce sont là des péchés de jeunesse inévitables dans un 
ouvrage de longue haleine. Ajoutons que l’ouvrage ne s'adresse 
pas aux seuls spécialistes et que tout prêtre pourra s’y intéresser ; 
le style alerte et l’exposé limpide lui procureront une lecture 
instructive et reposante. 

M. DE JONGHE. 


Dieben, J. (S.].). /n den dienst des Scheppers. Geloofs- 
onderricht. Antwerpen. In 80, 87 bl. 


Schrijver vat in een boekje samen alles wat aan de huwenden 
gezegd moet worden. Hij heeîft er naar gestreefd zijn onderricht 
z00 te geven, dat het werkelijk klaarheid brengt voor vele vragen ; 
hij heeît er tevens naar getracht met zooveel tact en kiescheid te 
spreken, dat het ongehuwden niet zou schaden, indien zij het boekje 
in handen kregen. Ziehier de korte inhoud van dit verdienstelijk 
werkje : I. Een heilig geheim. IL. Edele liefde. III. Rechten en 
plichten. IV. Het vergrijp tegen het Heilige (onanisme). V. Kinder- 
zegen. VI. Verantwoordelijkheid. VII. Trouwe liefde. VIIL De 
heilige Familie. In aanhangsel: de kerkelijke bepalingen omtrent 
het huwelijk en een herderlijk schrijven van het duitsch episcopaat. 
In het hoofdstuk « Rechten en plichten » zondigt Schrijver, wellicht 
uit kieschheid, tegen de duidelijkheid wanneer hij schrijft : « Daar- 
om zijn liefkozingen en andere bewijzen van genegenheid ook 
buiten het huwelijksverkeer voor hen (gehuwden) geoorloofd, z00- 
lang geen bewust gevaar voor verboden genot zich voordoet. Zou- 
den dergelijke gemeenzaamheden zonder eenigen redelijken grond 
uit louter zinnelijkheid voorvallen, dan zou dat dagelijksche zonde 
zijn, vooropgezet dat daaraan geen groot gevaar voor bevrediging 
verbonden is ». Misschien wil Schrijver hier een thesis vooruitzet- 
ten, die door velen als te streng verwezen wordt. Verder overdrijft 
hij, wanneer hij zonder eenig voorbehoud neerschrijft : « Zou het 
kind in gevaar zijn of haar eigen gezondheid er zwaar onder lijdeu, 
dan is zij (de vrouw) zelfs verplicht te weigeren. Zij zou zondigen, 
als ze in dat geval niet weigerde ». 

In opzicht van innerlijke waarde staat het ver boven : 


Rieder, K. Der Brautunterricht. Herder, Feiburg. 
In 8, 40 bl. — Pr. 2 Mk. 


Dit boekje behandelt hetzelfde onderwerp, maar veel korter en 
minder volledig. 


Janssen, À. Het Neo-Malthusianisme. Geloofsverdedi- 
ging, Antwerpen. In 12, 31 bl. 


Een voordracht gehouden te Antwerpen door kanunnik Janssen, 


hoogleeraar in de moraaltheologie te Leuven. 
5 
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Na gesproken te hebben over de leer van Malthus, over Neo- 
Malthusiañisme, over de bevoegdheid der godgeleerden en der 
Kerk in deze zaak, bewijst spreker dat volgens de natuurwet, ieder 
echtelijk verkeer, vrijwillig zoo verricht, dat het van zijn kant onge- 
schikt is bevruchting te veroorzaken, moet als in zich zedelijk 
kwaad worden aanzien. Het wordt bewezen I) uit het wezen der 
geslachtsdaad en de finaliteit der sexueele orde : het genieten van 
het sexueel genot met den werkdadigen wil de bevruchtiging te 
beletten, is in strijd met de bedoeling Gods wanneer Hij man en 
vrouw tot elkaar doet toeneigen, met de finaliteit van heel de 
sexueele orde : wat door de bedocling van den Schepper een 
middel moet zijn, dat maakt men tot het einddoel. Daarom is 
zulke handeling kwaad in zichzelf, altijd en in ieder geval zedelijk 
slecht. 2) Onanisme is een vergrijp tegen het eigen lichaam, een 
vergrijp tegen de vrouw : een verlagen van hun waardigheïid ; een 
vergrijp tegen de heiligheid en de duurzaamheid van den huwe- 
lijksband, die een voorwerp wordt van koude berekening en zeli- 
bevrediging, niet meer een schenken van zichzelf uit liefde ; een 
vergrijp tegen de menschheid en de Kerk, omdat het de bron van 
leven uitdroogt. 3) Het derde dewijs vloeit uit de kwade gevolgen 
van tegennatuurlijke betrekkingen : de natuurwetten verkracht men 
niet straffeloos. — Om te eindigen, een woord over de stelling der 
katholieke zedeleer tegenover de betrekkingen der echtgenooten 
en het kiñdergetal : « ofwel een natuurlijk gebruik van het huwelijk 
ofwel onthouding. » 

Actueel en ad rem. V. COUCKE. 


Pourrat P. La spiritualité chrétienne, t. IV. Les temps 
modernes, 2e partie. Du jansénisme à nos jours. Paris, 
Gabalda, 1928. — In-12, XI1-672. — Pr. 27 fr. 


Dans ce quatrième et dernier volume de son histoire de la spiri- 
tualité chrétienne, l’auteur nous montre d’une part la genèse de la 
spiritualité janséniste, d'autre part, et plus longuement, la nais- 
sance du quiétisme, qui troubla si profondément et si longtemps la 
théologie spirituelle. En Espagne, en Italie et surtout en France, de 
nombreux auteurs ont, de bonne foi, préparé le terrain aux erreurs 
grossières de Molinos: sous prétexte d’abandon à Dieu, ils ont 
abouti à prêcher une sorte d’oisiveté spirituelle. Pour eux, l'amour 
pur exclut tout intérêt personnel, même celui du salut éternel. 

Les écoles spirituelles de cette période ont subi en sens divers 
l'influence du jansénisme et du quiétisme. L'école ignatienne, avec 
Le Gaudier, Saint-Jure, Lallemant, Guilloré, Surin, combat énergi- 
quement la spiritualité pessimiste et rigoriste du jansénisme ; avec 
Judde, de Caussade, Grou, elle combat la réaction exagérée contre 
toute mystique, issue de la condamnation des quiétistes. 
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Les bénédictins de Saint-Maur, l’abbé de Rancé, les séminaires 
de Saint-Nicolas-du-Chardonnet et de Saint-Sulpice ont exercé de 
leur côté une réelle influence sur la piété chrétienne. Enfin, une 
pléiade de saints personnages ont formé, en France, des maîtres et 
des maîtresses pour l’éducation des enfants du peuple. Parmi eux, 
saint Jean-Baptiste de la Salle et le B. Grignon de Montfort sont 
de véritables auteurs spirituels. 

L'auteur, tout en consacrant à la France la part principale de son 
ouvrage, n’a pas négligé totalement les auteurs spirituels dans les 
autres pays, l'Espagne, l'Allemagne, les Pays-Bas, la Belgique, la 
Pologne, l'Italie, l'Angleterre. Nous avons été heureux de retrouver 
parmi l’école flamande les études de Mgr Wañfelaert sur Ruys- 
broeck et la collection « Het geestelijk leven » dirigée par le cha- 
noine Mahieu. 

En guise de conclusion, l’auteur donne un aperçu rapide sur les 
tendances actuelles de la piété chrétienne et sur l'orientation 
présente des études de spiritualité : piété liturgique, retour à la 
spiritualité paulinienne et johannique, basée sur la doctrine de 
notre incorporation au Christ et de l’inhabitation des Personnes 
divines dans l’âme du juste, la multiplication, (peut-être même un 
peu exagérée), des Journaux spirituels, l'orientation de la piété vers 
les œuvres missionnaires et vers l’apostolat social. 

Souhaïitons à ce dernier volume de Pourrat un plein succès, 
auquel nous nous estimerions heureux d’avoir pu coopérer quelque 
peu par nos trop pâles comptes-rendus. 


A. LEGRAND. 


Prümmer, D. M. (O P.), Manuale Theologiae Moralis 
secundum principia S. Thomae, I. — Ed. 4 et 5, secun- 
dum novum codicem Juris canonici recognita. — Fri- 
burgi Brisgoviae, Herder, 1928, — In-8, x-550 p. — 
Pal MK. 


Eximium hoc manuale pluries jam laudatum est in nostro perio- 
dico, tum occasione priorum editionum (1), tum occasione primi 
tomi hujusce editionis (2). 

Tomus II de quo dicimus nunc, complectitur tres tractatus (XI, 
XII, et XIII), qui successive agunt de virtutibus /usfifiae, fortitudi- 
nis et femperantiae, necnon de vitiis oppositis et de virtutibus 
annexis. - 


(1) Cfr Collat, Brugen., t. XX (1920), p. 348 et t. XXI (1921), 
p. 521. 
(2) Cfr. Collat. Brugen., t. XXVIII (1928), p. 4998. 


Notemus /n genere quod in tali tractatu theologico universali dif- 
fusioni destinato nequit complete et sufficienter attendi ad omnes 
et singulas particulares pro quacumque natione vel regione diver- 
sitates. Sic quoad (lract, de Justitia, nonnulla pro patria nostra 
aliunde erunt complenda vel modificanda vi legum civilium etiam 
in multis pro conscientia attendendarum, (v, g. de contractibus, de 
successionibus, etc.). Pariter, ubi de observantia festorum, ratio 
habenda erit tum juris particularis, quod pro nobis ad determinanda 
festa adhue viget ex Concordatu Napoleontico, tum usûs regionis, 
quo nonnulla opera sic dicta manualia inter servilia vel non-servilia 
reducuotur, fem, quoad jus particulare in materia jejunii et absti- 
nentiae.….. 

Liceat adhuc guaedant magis specialia altingere : A., p. 261, sat 
severe dicit « incongruas » quasdam leges civiles citca limitationem 
laboris, notanter illam legem « quae indiscriminatim statuit ut 
labor diurnus numquam extendatur ultra 8 horas », Sed revera, in 
omnibus cultis regionibus ltales regulae non adeo strictae ponuntur, 
et lex, multas mitigationcs et exceptiones admittens, in genere op- 
timas fertur sequelas habuisse sub vario respectu. 

P. 265-266, À. in quaestione utrum salarium familiale absolutum 
ex justitia an vero ex caritate tantum operario adulto et valido de- 
beatur, prudenter abstinet a proprio judicio in hac re ferendo, 

P. 523, sat confuse nobis videtur exponi notio «integritatis carnis» 
seu virginitatis corporalis : « quae amittitur in viris per peccami- 
nosam pollutionem et in feminis per volupluosam disruptionem 
hymenis vel per sic dictam pollutionem femineam », An igitur vir 
qui complete legitimo matrimonio utitur (ergo absque peccaminosa 
pollutione), dicendus erunt adhuc corporaliler virgo seu habens 
« Carnis integritatem » ? 

Haëe minutae animadversiones tamen nullatenus impediunt quo- 
minus hoc optimum manuale, ob luciditatem et systematicam 
theologicam exposilionem valde utile ac sacerdotibus commendabile 
existimemus. 


Verhamme, A. Beknopte staatsleer, — Brugge. Bock- 
handel Jacqué, 1929, — In-8, 47 bi. — Pr, 12,75 fr. 


Oorspronkelijk bedoeld als een reeks dagbladartikelen, werd dit 
werkje thans in boekvorm uitgegeven, Schr,, professor in de Wijs- 
begeerte aan het Klein-Seminarie te Roesselaere, geeft ons hier een 
zeer beknopte maar heldere samenvatting van de algemeene 
princiepen der staatsleer, hoofdzakelijk volgens de PAilosophia 
Moralis van P, Cathrein, S. J. Zoo behandelt hij : de natuurnood- 
zakelijkheid, het ontstaan en het doel van staat en staatsgezag, het 
vérband tusschen den Staat eenerzijds en anderzijds de Kerk, het 
onderwijs, de sociale vraagstukken ; verders gaat het over de 
bestanddeelen van den staat, het verwerven en verliezen van 
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’t opperste staatsgezag, de rechten en plichten van de staten 
onderling, — en ten slotte een art. over Nationalisme. 


De Vries, À. Het economisch Liberalisme. — Gods- 
dienstige en sociale trakten. Antwerpen, Geloofsver- 
dediging, 1929. — In-8, 45 bl. Pr. 2 fr. 


Een korte verhandeling, eerst verschenen in « De Maasbode » 
in Maart 1929, naar aanleiding van den Vastenbrief van Mgr. Aen- 
genent, Bisschop van Haarlem. — ’t Zal een nuttige aanvulling 
zijn tot beter begrip van dezen gewichtigen brief, en wellicht ook 
zeer praktisch om deze nog steeds actueele kwestie in sociale 
studiekringen degelijk te behandelen. 

ET. WILLEMS. 


De Bruyne, E. S. Thomas d'Aquin, Bruxelles, édit. de 
la Cité chrétienne, 1928. — In 8, 348 p. — Pr. 30 fr. 


Cette étude du professeur De Bruyne n’est pas une introduction 
proprement dite aux œuvres de s. Thomas. Elle est avant tout un 
exposé doctrinal ayant pour but d’aider le lecteur à repenser le 
thomisme. Deux chapitres préliminaires nous font connaitre le 
milieu d’où la grande œuvre de l’Aquinate est sortie, ainsi que la 
personne même du saint Docteur. Ici l’A. n’a pas la prétention de 
dire des choses neuves, mais il se contente de résumer les études 
les plus récentes à ce sujet. Notons que M. De Bruyne ne craint 
pas d'indiquer les défauts du thomisme, ce qu’il appelle des 
« taches solaires » : il les ramène à une cause commune, à savoir 
un intellectualisme outré. Quant à l’exposé même de la doctrine, 
l'A. nous met d’abord sous les yeux les principes fondamentaux de 
la métaphysique thomiste (chap. IID) : la solution réaliste, mais non 
naïvement réaliste, du problème de la connaissance; la nécessité 
absolue de l'être; les principes d'identité et de causalité. La simpli- 
cité et la profondeur de ces principes ressortent de l’exposé même 
qui en est fait. Leur admirable fécondité apparait surtout aux cha- 
pitres suivants, où nous les retrouvons appliqués à l’étude de Dieu 
et des créatures. Bref, de cette belle étude du professeur De Bruyne 
il ressort avec évidence que s. Thomas a eu une vision du monde, 
une « Weltanschauung », d’une envergure et d’une profondeur qui 
ne furent pas dépassées depuis, pas même par les systèmes philo- 
sophiques d’un Hegel ou d’un Fichte. Une autre conclusion que la 
lecture de ce livre suggère, est que le véritable thomisme ne mérite 
pas le reproche que les idéalistes modernes ont coutume de faire au 
réalisme du moyen âge, à savoir que celui-ci ne voyait dans l’uni. 
vers qu’un vaste ensemble de « choses » passives et inertes, un 
amas de substances et d’accidents juxtaposés. Pour s. Thomas au 
contraire l’activité et la tendance vers une perfection ultérieure est 
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la propriété nécessaire de tout être par là même qu’il est (chap. VI). 
Enfin, ei guise de recommandation nous n’hésitons pas à dire : 
que la lecture de ce livre sera pour plus d’un prêtre ou étudiant en 
théologie une véritable révélation, et une source de joies intel- 
lectuelles intenses : ils y apprendront en effet combien la pensée 
philosophique de s. Thomas est belle et pourquoi elle reste éter- 
nellement jeune. 


Grabmann, M. Einführing in die Summa Theologiae 
. des h. Thomas von Aquin, 2e verm. aufg. Freib. i. Br, 
Herder, 1928. — In 8, vin-184 p. — Pr. 4,5 Mk. 


Van een heel anderen aard is het werkje van Mgr Grabmann : 
hier hebben we een inleiding in den waren zin van ’t woord. In 
een eerste Hoofdst. wordt de Summa van s. Thomas in het letter- 
kundig midden teruggeplaatst waar ze ontstaan is : zij is niet het 
eerste werk van dit slag ; indien we ze echter vergelijken met de 
overige werken van den Aquinaat, mogen we ze aanschouwen als 
de rijpste vrucht van zijn wonderbare bedrijvigheid : opgesteld op 
’t einde van zijn leven (1266-1273), is ze een laatste synthetische 
uiteenzetting van zijn leer. — Het éweede Hoofdst. (bl. 50-116) is 
een studie over den aard en het doel der Summa : De Summa is 
eigenlijk een handboëék voor beginnelingen, waarin s. Thomas 
getracht heeîft naar volledigheid, orde en vereenvoudiging. — Daar- 
uit volgen nu de beginselen,die bij elke degelijke studie der Suiuma 
moeten gebruikt {derde Hoofdst.): s. Thomas moet uitgelegd door 
zich zelf: de Kommentaren over Aristoteles en de Quaestiones 
disputatae zullen vooral moeten geraadpleegd, doch van belang 
zal tevens zijn het nagaan der bronnen door den heilige gebezigd. 
— Het /Ve Hoofdst., heel nieuw in deze uitgave, geeft een korte 
inhoud van de Summa. — Onnoodig lang te wijzen op het nut en 
het belang van dit werk, noch op de degelijkheid ervan. De naam 
van den schrijver en de groote bijval dien het bij zijn eerste ver- 
schijnen genoot, spreken luid genoeg. 


A. DONDEYNE. 


Opera ad redactionem missa « 


Aertnys, J.(c. ss. R). — Damen, C. A (c.ss. R) Theologia moralis 
sec. doctr.s. Alfonside Ligorio, t. 11, 1la ed. Taurini, Marietti, 1928. — 
In-8, 821 p. — Pr. 40 lib. ital. 

Assarsson, B. D. (Mgr). De Kkerk van Zweden, naar het Zweedsch 
bewerkt door ANDREAS METZ (O. Cisr ). Brugge, Desclée, 1929. In-8, 
142 bl. 

Aubry, A. Aux Séminaristes. Conseils pratiques tirés des œuvres du 
P. J. B. AuBry. 2e é1. Paris, Téqui, 1929. — In-8, X-274p. —— Pr. 10 fr. 


Baragnon, J. K (o. p.). Symbolisme de l’apparition de Lourdes, 
Paris, Téqui, 1929, — In-8, X-230 p. — Pr. 10:fr. 

Beatrijs van Nazareth. Zeëven manieren van Minne, naar den oud- 
vlaamschen tekst van + 1235, herschreven door Dr CABYMAEX Antwerpen, 
N. V. Leeslust, 1929. — [n-8, 36 biz. — Pr. 11 fr. 


Boon,J. (c.ss R.). De Ontmoeting Het hooglied van mijn priester- 
schap. Leuven, s. Alfonsus-uitgeverij, 1929. — In-8, 55 bl — Pr 15 fr. 


Bover, J. M. (s. j.). Catéchisme populaire de la médiation universelle 
de B. V. Marie, — Bruges, Ch. Beyaert. s. d. — In-16, 79 p. — Pr. 4 fr. 
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adtmittitur, 208 ss. ; binatione satisfieri potest obligationi caritatis et 
fidelitatis, 209 88, v, CASUS NECESSITATIS, FACULTAS BINANDI, 


BLENNORRAGIA, V, MASTURBATIO, 


Burgemeester, Zijn actief en passief stemrecht in de kerkfabriek, 341 ss. 


CarruLarus, V. OOSTERSCHE SCHEURING. 
Candelae. An possunt vendi in ecclesia, 250, 


Canones Codicis explicantur : c. 80, p. 144; c. 81, p. 142 8s ; c, 471-478, 
p. 279 ss. et 400 8, ; c. 1045, p. 149; c. 1078, p. 240 ; c. 1178, p. 250 ; 
c. 1971, p, 240, 


Cantus gregorianus. Constitutio apostolica Divini cultus, 81. Breve 
commentarium, 211, 


Caritas theologica. 
Extensio ad omnes proximos, 51 ; etiam ad inimicos, 55. 
Ordo caritatis Deum inter et creaturas, 98 ; nosmetipsos et proxi- 


mos, 102, 

Casus necessitatis pro binatione verificatur si a/ notabilis fidelium 
pars nequeat assistere missae, b| die festo de praecepto, c| ob penuriam 
sacerdotum, 6888,, v. BINATIO. ; 
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CLerici ne dent nomen dictis « Rotary clubs », v. ROTARY. 


Coemeterium. Ejus pollutio ex inhumatione adhaerentis sectae protes 
tanticae, 76. 


Communio. De moio dispensandi s. Communionem pluribus infirmis 
simul (9 jan. 1929), 74 
Media adhibita ab Ecclesia ne fragmenta deperdantur : fractio panis 
suppressa, particulae, mappa, 471, nunc praescribitur patina, 471 quo- 
modo et qualis adhibenda, 472; pyxis cum adhaerente operculo, 473. 


CONCURRENTIA V. OFFICIUM, DOMINICA. 
ConrLir dans le Nord français, v. LETTRE DE S. CoNGR. pu CONCILE, 
CONSORTIUM DES PATRONS..., V. LETTRE DE LA S. CONGR, pu CoNGILE. 


Crucifixus cum adnexa indulgentia « toties quoties », 421. 


Despe ratio opponitur per defectum spei theologicae, 22 ; variae species, 
24 ; differt a peccato pusillanimitatis quoad speciem moralem, 24 ; 
speciem theologicam, 27 ; et quoad causas ac remedia, 29. 


Dies expiationis. Ritus, 90 ss. ; historia, 92 s. 
DiFFIDENTIA, V. PUSILLANIMITAS. 
DicecTio proximi, animici, etc. v. CARITAS. 


Dispensatio episcopalis in lege abstinentiae applicatur puellis quae 
cibos manducandos ad officinam afferunt, 173 ; non ad ludimagistros, 
173. 

— Extenditur etiam ad familias operariorum qui in bulla quadrage- 
simali EEpp. Belgii militibus aequiparantur, modo isti operarii habitua- 
liter refectionem cum suis sumant, 246. 


DisPENSATIO, Dispensationes quas R. P. concedere solet p. 148. v, Po- 
TESTAS DISPENSANDI. 


Dominicae momentum, 303 s. Dominicae majores et minores, olim et 
nunc, 304, Excludit generali regula assignationem festi perpetuam, 305. 
Quibus festis cedant Dominicae in occurrentia accidentali, 305, et in 
concurrentia, 306 ; quaenam commemorationes faciendae in missa de 
Dominica, 307, aut de festo occurrente in Dominica, 307 s. 

Quare et quandonam officium de Dominica antficipetur in sabbato, 
191 ; quomodo celebrandum, 193. Missa de Dominica anticipata et 
resumenda, 194, V. Missa. 


DupLEx V. OFFICIUM. 


Ecciesia. 

Errores : exponitur doctrina protestantium orthodoxorum : tenent 
Christum Ecclesiam mere invisibilem instituisse, 49 ss.; refutantur, 
94 ss. -— Exponitur doctrina modernistarum : placitis scolae eschato- 
logistae adhaerent, 1225ss, ; refutatio : Christus non praedicavit regnum 
Dei mere eschatologicum, 181 ss., nec credidit finem mundi proxime 
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instare, 199 ; difficiliores textus (Mt., X. 23; Me., IX, 1; Mec., XXIV, 
1 ss.) examinantur, 200 ss. 

Notae : Divinitas Ecclesiae probatur ex sanctitate membrorum, 175., 
charismatum, 185ss. ; ex ejus catholicitate, 358 ss. ; v. PRIMATUM PETRI 


Bffectus legis. a] generalis et quasi-ultimus est facere subditos bonos, 
393 ss. ; b} immediatus et quasi-formalis est obligatio, 396 ; c/ particu- 
lares, 397. v. OBLIGATIO, LEx. 


Emphyteusis (jus). Notio explicatur, 293 ; jura et obligationes emphy- 
teutae, 295; differentia emphyteusim inter et jus ususfructus, 296: et 
locationem emphyteuticam, 298 ; et jus superficiel, 367. 


ESCHATOLOGISTAE, v. ECCLESIA. 


Bucharistia, Doctrina s. /renaei de praesentia reali, 163. 
De cautelis adhibendis in paranda materia valida et licita sacrificii 
460 ss., in ss. Sacramenti distributione, 464 s, 470 ss. et asserva- 
tione, 466 5. 


Facuitas binandi. Ejus qualitates, 71; quandonam petenda, 71, v. 
BINATIO. 


FAMILIAE OPERARIORUM, V. DISPENSATI0 in lege abstinentiae. 


Festum. 

SS. Cordis evehitur ad ritum duplicis I classis primarii cum octava 
privilegiata III ordinis (8 maii 1928), officium et missa approbantur (29 
jan. 1929), 75. — Festum s. Margaritae Mariae Alacoque, 17 octob. ; 
s. Edwigis, 16 oct. (26 jun. 1929), 420, — Festi repositio seu mutatio 
v. OFFICIUM, DOMINICA. 


Tüolothyta juxta doctrinam s. Pauli, 1 Cor., vini-X ; status quaestionis 
et compendium, 178 ss. ; interpretatio textuum, vide SCRIPTURA SACRA. 


Indulgentiae. Generalia quaedam de indulgentiis, ex collectione au- 
thentica Preces et pia opera indulgentiis ditata ab anno 1899 ad annum 
1928, 214 ; v. PRIVILEGIUM SABBATINUM, CRUCIFIXUS. 


INimICi diligendi. v. CARITAS. 


Innocentius III verwerkte den vierden kruistocht 299 ; hi verzette zich 
tegen den tocht der kruisvaarders naar Konstantinopel 299, maar keurde 
naderhand de stichting van het Latijnsch Keizerrijk goed 30. 


s. Irenaeus, Doctrina de praesentia reali, 163. 


Jubilaeum. 

Constitutio apostolica, Auspicantibus nobis, 8. Occasio praesentis 
jubilaei, 154. Momentum omnis jubilaei, 155. Dubia soluta circa 
opera praescripta, 156. Facultas opera dispensandi-commutando, 159. 
De eleemosyna pro jubilaeo elargienda, 238. De privilegio altaris privi- 
legiati durante jubilaeo, 241. Visitationes oratorii semipublici, 423, 


— Facultates confessarii, 168, 241, 249. 
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Jus, V. USUSFRUCTUS, EMPHYTEUSIS, SUPERFICIES. SERVITUS. 


Justitia. Variae acceptationes hujus vocis, 127 ; ratio divisionis, 128; 
partes justitiae subjectivae, 130 ; integrales, 133 ; et potentiales seu vir- 
tutes adnexae, 134, 


À 
K erkraeriek. V. BURGEMEESTER. 


Kruistochten hebben maar tijdelijk hun eerste doel, het afweren van het 
Muzulmaansch gevaar, bereikt. De diepe oorzaak van het mislukken 
der laatste kruistochten is te vinden in de veranderingen in den socia- 


len toestand in het Europa van de XIIIe eeuw, 453 v. URBaANUS II, INNo- 
Tius HI. 


Landpacht. 
Belgische wet van 7-3-1929 op de landpachten, 329 ; rechten van de 
erfgenamen .. van overleden pachter, 330 ; rechten van een nieuwen 
eigenaar, 331 ; vrijheid van bebouwing, 332 ; duur van de pacht, 333 ; 
opzeggingstermiin, 338; rechten van den uittredenden pachter, 424 
rechten van den eigenaar, 427 ; overgangsbepalingen, 429. 


Lettre de la S. Congr. du Concile à Mgr Liénart, Ev. De Lille, au 
sujet du conflit entre le consortium des patrons de la région Roubaix- 
Tourcoing et les syndicats libres. 

Principes généraux, 401 ; applications au conflit’ actuel, 408 ; note 


historique sur l’origine du conflit, 415; et l'importance de ce docu- 
ment, 419, 


LEX. V, LEGIS POSSBILITAS et LEGIS EFFECTUS. 


Masturbatio directe procurata non permittitur ad detegendum mor- 


bum venereum, juxta resp. S. Congr., 473; ratio: intrinseca malitia, 
474 ;. applicatio ad onanismum, 474; alia media efficacia et honesta 
ad examen medicale existunt, 474 


Matrimonium, Jus accusandi matrimonium, 240, 


Missa. 

De tertia oratione communi in missa votiva, 172. Quaenam comme- 
morationes faciendae in Dominica, 307, in festo dupl. I classis, 375. — 
Collecta de ss, Sacramento exposito non est omittenda in festo Christi 
Regis, 171, — De imperata in Dominica in albis, 251, — De Precibus 
fidelium in missa, 175, — Non continuanda infra concionem, 172 

De resumenda missa dominicae 1 post Epiphaniam, 75 ; sine Gloria 
et Credo, 76. — Requiem non suadetur per se in Quadragesima quoties 
pro defunctis est litandum, 171 ; non permittitur in Sabbato Sancto, 76. 


MODERNISTAE, V, ECCLESIA. 


MUSIÇA SACRA, V. CANTUS GREGORIANUS, 


Nora, v. ECCLESIA. 


N umisma-scapulare. Materia et forma, 139. Benedictio, 139. Requi- 
sita ex parte gestantis, 141. 


st GE D) So sum À 
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Oaucario. V. EFFECTUS LEGIS, 


Occurrentia v. Orrictum, DoMiNicA. 


Officium canonicum. 
Quid sit occurrentia et concurrentia, perpetua et accidentalis, 305, 456, 
s., festi assignatio perpetua, ibid. In occurrentia officium minus nobile 
omittitur, commemoratur vel differtur in aliam diem, 457 ; et haec 
amotio, in occurrentia accidentali est officii translatio, 458, in perpetua 
vero est repositio sive ipsius festi (seu mutatio), si fiat as. Sede, 458 
sive solius officii, si fiat secundum rubricas, 459, 


Duplicis significatio prima est numeralis—duo, secunda est qualitativa 
— praestans, 40. Denominationis plures rationes affcrt Durandus, 41, 
non admittendas, 44, s. Sanctorum fesfa et officia celebrabantur pri- 
mum ad corpus, extra Urbem, 41, postea in ecclesiis Urbis, sed praeter 
et extra officium diei — duo officia, 41 ; saec. vin, festa Sanctorum nova 
et minora celebrata uno officio feriali et festivo — simplex, 42 ; antiqua 
et solemniora duplici officio noctnrnali, 43 unde duplex significare coe- 
pit: officium praestans, etiamsi unicum ageretur, 43; postea minora 
inter. « duplicia » dicta sunt semiduplicia, 45. À saec. xn paulatim in- 
ducta ulterior duplicium classificatio : minora, majora, Il classis et 
1 classis, 112, 8, —_ Caracteres proprii a) simplicis, 45, b) semiduplicis, 
46. c) duplicis, 45, minoris et majoris, 115, d) ll classis, 114, e) iclas- 
sis, 114. 


Commemoratio quid sit, 373 ; quomodo fiat et in missa et in officio, 
374. Quaenam commemorationes faciendae in festo dupl, II classis, 
375 s8., in Dominica, 307. — v, PARvAE HORAE, VESPERAE, 


Oostersche scheuring. Photius zoekt zijn verheffing te verrechtvaar. 
digen, 35, Nieuwe moeilijkheden verwekt door de bekeering der Bulga- 
ren, 37. Opstand van Photius tegen Rome, 38. 

Na den dood van Photius heerscht er geen vijandschap tusschen Latij- 
nen en Grieken, 107, maar tusschen de machthebbers is het verkeer min 
vreedzaam 108. De heerschzuchtige Caerularius vat den strijd weer aan 
187 ; hij wordt door paus Leo IX in den ban geslagen 189, Van dan af 
is de scheuring voltiokken, 109, 


ORDO CARITATIS theologicae, v. CaRITAS. 


OUVRIERS, V. LETTRE DE LA $, CONGRÈGATION DU CONCILE. 


Pcur, PACHTWET, V. LANDPACHT, 


Palmarum processio ecclesiam vere egredi potest, 76. 


Parentes. Quinam veniunt nomine « parentum » in stat. brug. n. 112, 
251. . 


PARTES SUBJECTIVAE, INTEGRALES, etc, justitiae, v. JUSTITIA. 
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Parvae Horae juxta Regulam s. Benedicti, 481, In officio benedictino 
et romano constant 3 psalmis, 483, seu sectionibus psalmi 118, 484, 
qui diversimode dividitur apud benedictinos et apud romanos, 485, 
Certa est dependentia unius ab altero, 485. revera s, Benedicti ab 
officio romano, 485 : s, Benedictus breviavit ofticium, 486, certe 
imitatus est Laudes et Vesperas. 486, et in modo loquendi supponit 
psalmum 118 adhiberi more romano quoad Gloria 486, quoad 
divisionem et distributionem, 487 et repetitionem singulis diebus, 
488. Psalmo 118 praemittebatur, die dominica, ps. 117, 491, 
ceteris diebus, ps. 53, 492. 


Patina adhibenda in s. Communione, v. COMMUNIO, 
PATRONS, v. LETTRE DE LA S. CONGR, Du CONCILE, 
PHOTIUS, V. OOSTERSCHE SCHEURING, 

POLLUTIO, v. MASTURBATIO. 


Possibilitas legis. Ejus notio, 205; norma possibllitatis est exigentia 
boni communis, 206 ; Inde legislator humanus non potest omnia vitia 
cohibere, nec omnes actus omnium virtutum imponere, 206 ss, ; nec 
generatim imponere actus heroicos, 207 ; quid in dublo sit faciendum, 
207. v. ACTUS HEROICI, 


Portio paroecialis. Ultro est solvenda a parocho, 77, 


Potestas dispensandi. Notae historicae de potestate dispensandi epis- 
coporum, 142 ss. ; explicatur can &1l: Ordinarii possunt dispensare 
al si dificilis sit recursus ad s. Sedem, 245 ; b/ si simul periculum sitin 
mora, 146; c/ si de dispensatione agatur quae a s. Sede concedi solet, 
148, — Quid sit concessio a] implicita, b/ explicita potestatis dispen- 
sandi. 


Praesumptio opponitur per defectum spel theologicae, 22 ; variae spe- 
cies, 30 ; differt a peccato audaciae, quoad speciem moralem, 32, spe- 
ciem theologicam, 33 ; et quoad causas et remedia, 34, 


Preces pro rege Italiae dicendae etiam ab Episcopo stante ad thronum 
(S. R. C, 6 jul. 1929), 420. 


P rimatus Petri. 
Exponitur doctrina conc. Vatic. circa naturam extensionemque prima- 
tus, 262 s., circa originem ejus, 2645 
Institutio primatus demonstratur ex Mt,, XVI, 17-19, 287 ss, ; ex J0., 
XX1,15-17, 381, ex aliis textibus, 383 ss, — Perpetuitas primatus pro- 
batur ex evangeliis, 439. 


Privilegium sabbatinum,. Notio, 369, Conditiones, 370, Facultas con- 
ditiones commutandi, 372. 


PROTESTANTES ORTHODOXI, v. ECCLESIA, 


Protoevanñgelium. Textus Gen , I, 14-15, 433 ; mulier et semen mulie- 
ris, 434 ; serpens et semen serpentis, 534; lucta et luctae eventus, 437; 
messianismus, 438, 


Publica honestas non oritur ex solo matrimonio civili, IndepanARRIE a 
cohabitatione, 240 


mat, nd DER ES ÉSS 
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Pusillanimitas opponitur per defectum virtuti magnanimitatis, 22 ; dif- 
fert varia ratione a desperatione, 25. v. DESPERATIO. 


Rotary Clubs. Ipsis nomen dare vel coetibus interesse non expedi 
clericis juxta resp. s. Congr. Consist., 4 Febr. 1929, 150; origo, 
extensio, scopus istorum « clubs », 151; relatio ad religionem, 152; 
opinio catholicorum, 152 ; quid practice pro laïcis catholicis, 152. 


REGNUM DEI1 v. ECCLESIA, 


Sacramentum. Casus ministri fidem non habentis, 172, 


Sacrificia V. T. Descriptio sacr. pacifici, 14 ss. ; incruenti, 47 ss ; in 
die expiationis, 91 ss. 

Significatio sacrificiorum V. T. ; status quaestionis, 116 $. ; ia sacri- 
ficio cruento adest finis latreuticus, 118, et expiatorius cum substitu- 
tione vicaria, 119 s. ; finis eucharisticus et impetratorius vario gradu 
variis sacrificiis insunt, 120; in sacrificiis incruentis iidem fines in- 
veniuntur, 121. 


Scapulare. Facultas benedicendi quinque scapularia, 423 ; v. Numisma, 
PRIVILEGIUM SABBATINUM. 


Scriptura Sacra. 
Interpretatio locorum V.T. 
Gen , LI, 14-15. È : à L ; : , ; 433 5s. 
Vide Dies EXPIATIONIS, PROTOEVANGELIUM, SACRIFICIA. 
Interpretatio locorum N. T. 


Mt., XVI, 17-19, F ; : ‘ : à ; ; 28758. 
Jo, XXI, 15-17. « ; à : $ e 4 ; 381 ss. 
IACor:, VII, LOU , : : ; ; à : 195 ss. 
» » EXP, RTE < ; à , ; £ à 257 ss. 
» » » 1712-28 p X à ; : ‘ , 283 ss. 
» » XV 014-2228 ‘ Ô 2 S . 3 ; 353 ss. 
» » X,. 23-XI, 1 à x F : s \ à 378 ss. 


Servitus realis seu praedialis. Definitio, 386; explicatio, 387; 
divisiones variae : 
— in servitutes naturales, 390 ; legales, 390; et conventionales, 392 ; 
— in servitutes continuas et non-continuas, 445. 
— in servitutes apparentes et non-apparentes, 450. 


Sigillum. An revelari possunt gratiae extraordinariae paenitentis 
mortui, 249. 


Suggestus quonam loco ponendus in ecclesia, 423. 


Superficies. Notio juris superficiei explicatur, 363 ; quomodo differat a 
jure ususfructus, et a jure emphyteusis, 367. 


SYNDICATS OUVRIERS LIBRES, V. LETTRE DE LA S. CONGRÉGATION DU 
ConciLe. 


UN IE 
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T'emeriras, V. AUDACIA. 


Titularis officium utriusque e ‘lesiae est recitandum a parocho qui regit 
duas paroecias (27 apr. 1929), 9, 


Urbanus I, heeft den eersten kruistocht opgevat 274, gepredikt 276, 
en ingericht 277. 


Ususfructus (jus): quid sit, 265 ; quomodo oriatur per liberam conven- 
tionem, 267 ; per testamentum, 269; per ipsam legis dispositionem, 269; 
Quomodo extinguatur (decem modis), 270. — Quomodo differat a jure 
emphyteusis, 296 ; et a jure superficiei, 367. s 


Vicarius oeconomus. Ejus notio, 279 ; quomodo constituitur a/ provi- 
sorie, b/! definitive, 279 ss. ; ejus jura temporalia, 398 ; spiritualia, 
399 ss. ; ejus obligationes a/ circa curam animarum, 400 ; b/ quoad mo- 
dum agendi, 400. 


Vesperae. Nomina diversa, 217, Rationes orandi ad vesperam, 218. 
Vesperae et Laudes sorores gemellae, 220. Apud antiquos scriptores 
cum lucernario et agapis, 221 connexa erat pats euchologica ; quae 
saec, iv ubique se evolvit, 223, et pedetentim per se stans facta est 
Hora canonica Vesperarum, 224, in Oriente et in Occidente, 225. 
Contra sententiam P. Batiffol et J. Schuster, 227, constat in Urbe 
saec. v-vi factam esse notabilem liturgiae evolutionem, 229, non valere 
argumenta adducta contra existentiam Vesperarum, 230, quae eluce 
ex testimoniis saec. u-Vi, 231. Indubie existebant ante Regulam 
s. Benedicti, 237. 

Juxta Regulae cc. xvn, xvin, 310, optime cognoscimus totam Vespe- 
rarum ordinationem benedictinam, 311, quae insinuat multa deprompta 
fuisse ex usu romano, 312. 

In officio romano, psalterium recitatur singula hebdomada, 316, 
psalmi Vesperarum incipiunt a ps. 109, 317; sunt quinque, 318 : hunc 
ordinem testantur antiqua documenta, 318, et indicant tum modus 
loquendi s. Benedicti, 321, tum divisio psalmorum ab ipso inductus, 
322, tum praesertim antiphonae psalmorum, 323. Ergo plene ordinatae 
erant Vesperae romanae ante Regulam s. Benedicti, 327. 


Vianney (S.]J. B.) constituitur patronus parochorum (23 apr. 1929), 309. 


VIRTUTES ADNEXAE. JUSTITIAE, V. JUSTITIA. 
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